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Recenzja pracy doktorskiej mgr Kornela Bielawskiego

pt.: Przemoc w dzialaniach politycznych w Indonezji

Przedmiotem recenzji jest dysertacja mgr Kornela Bielawskiego napisana pod opieka
dra hab. prof. UG Tadeusza Dmochowskiego w Zaktadzie Stosunkéw Miedzynarodowych,

na Uniwersytecie Gdanskim.

1.  Pole badawcze i problem badawczy

Mgr Bielawski podejmuje niezwykle istotny problem na wspotczesnych nauk
spotecznych, tak nauki o polityce jak i innych, pokrewnych. Z tej perspektywy przyjety
tytul, zatozenia projektu oraz proces badawczy wpisuje sie w petni w dyscypling naukowa
w ktorej mgr Bielawski ubiega si¢ o stopien doktora. Przyjety temat jest trudny i ambitny.
Trudny gdyz historia i wspotczesnos¢ rozwazan o przemocy, jej genezie, charakterze,
istocie, atrybutach, funkcjach doczekata sie niezwykle obszernego, wielowymiarowego,
lecz takZe pelnego goracych sporéw i nietozsamosci opisu. Nalezy doceni¢ tu zardwno
sam pomysl, jak i podjecie duzego wyzwania badawczego doktoranta. Wyzwanie to jest
tym wieksze, iz ramy koncepcyjne samej przemocy mgr Bielawski postanowit zbadaé w
terenie, terenie bardzo dla mieszkanca Europy odleglego, geograficznie, kulturowo,
politycznie. Niesie to ze sobg wiele wyzwan, ale i potencjalnych probleméw w procesie

badawczym.
2. Pytania, cele i hipotezy badawcze

Istotnym kryterium oceny projektu badawczego, jakim jest praca doktorska, jest
umiejetno$é precyzyjnego okreslenia celow badawczych a wraz z nimi formulowanie

pytan lub hipotez badawczych, ktére znajdg swoje odpowiedzi lub weryfikacje w toku



dalszego postepowania badawczego. W tym przypadku Autor poczynit trzy glowne

zatozenia w formie tez badawczych:

o Przemoc jest zjawiskiem wieloczynnikowym. Determinowana jest
czynnikami biologicznymi, ale podlega tez warunkowaniu czynnikami kulturowymi
modyfikujacymi skale i zakres jej wystgpowania;

o Przemoc jest zjawiskiem integralnie ~wkomponowanym w  procesy
politycznego organizowania spoleczenstwa. Jej glowng funkcja w tym aspekcie jest
dystrybucja wtadzy i hierarchizacja struktury spolecznej;

o Przemoc jest instrumentem stosowanym przez aktoréw panstwowych
i niepanistwowych. Oba podmioty wykorzystujg odmienne strategie, narzedzia 1 metody
realizacji intereséw politycznych, ktorych wspolnym mianownikiem jest przemoc.”

Tak przyjete tezy badawcze majg przede wszystkim wymiar konceptualny i jako takie
stanowig operacyjny wyznacznik dalszych badan. To «cenne, o charakterze
teoriopolitycznym, dookreslenie, porzadkujace czes¢ sporéw naukowych wokot zjawiska
przemocy. Autor dysertacji zdaje sobie sprawg z wielu wymiaréw, plaszczyzn zjawiska
przemocy, czego efektem sa refleksje i badania licznych, czgsto od siebie odleglych,
dyscyplin naukowych.

W dalszej kolejnosci Autor stawia pytania badawcze, ktore stanowig tu konkretyzacje

celow, zrezygnowal natomiast z postawienia hipotez. Mgr Bielawski zastosowat

nastepujace pytania badawcze:

e Jakie sg wezlowe uwarunkowania przemocy w dziataniu politycznym?
. Czy i w jaki sposdb rozwdj cywilizacyjny i kulturowy przyczynit sig do

regulacji skali przemocy w politycznej sferze zycia spofecznego?

. Jakie czynniki sprzyjajg wystgpowaniu przemocy w dziataniach politycznych?

o Jakie instrumentarium i formy przemocy wykorzystujg pafstwa i podmioty
niepanstwowe w realizacji swoich intereséw politycznych?”

Postawione pytania badawcze majg wymiar pytan genetyczno-funkcjonalnych
uwzgledniajacych takze socjotechniczno-prakseologiczny wymiar zjawiska. Pytania te
maja do$¢ ogdlny, generalny charakter, a tym samym trudny do weryfikacji z racji
zlozonosci zjawiska. Brakuje tu jednak konkretnych pytan zwiazanych z tytulowym
systemem, praca opiera sie takze na danych zbieranych na miejscu, w Indonezji, to proba
obserwacji uczestniczacej, badan terenowych, analiza przypadku. Nie ma to jednak

odzwierciedlenia w strukturze pytaf badawczych lub hipotez odnoszacych sig do badanego



systemu, ktére na miejscu Autor poddalby weryfikacji. Zasadne jest tez pytanie na ile dane
zebrane w jednym systemie sg podstawg odpowiedzi na temat uniwersalnej istoty
przemocy (problem indukeji), gdyz do tego poziomu odnoszg sie postawione pytania.
Moze warto jest przemysle¢ postawienie hipotez/pytan na nizszym poziomie analizy
zjawiska przemocy, a odnoszacych sie do badanego systemu. To dobrze laczyloby tytut,

tezy, pytania, zebrane dane i wnioski.
3. Metodologia badan

Istotnym kryterium oceny pracy doktorskiej jest przyjecie okreslonej metodologii,
adekwatnej do problemu badawczego i pytat/hipotez badawczych. Z przedstawionego
opisu w zakresie stosowanej metodologii mozna wywnioskowa¢ iz Autor postuguje si¢ w
zakresie gromadzenia danych takim technikami jak: obserwacja uczestniczaca, wywiady w
srodowisku lokalnym, kwerenda materialow zastanych. Z punktu widzenia tytutowego
problemu jest to cenne i w znacznym stopniu podnosi walor naukowy pracy. Autor zdaje
sobie sprawe z ograniczen badacza wynikajacych z odmiennodci kulturowych. Taka
samo$wiadomo$¢ dobrze $wiadczy o dojrzatoéci naukowej. Same badania w terenie to
Jeden z atutéw dysertacji. Cho¢ nieco szkoda ze przywolywane sg do$é oszczednie. Z
metod badawczych Autor przywoluje metod¢ behawioralng, ktéra jednak odnosi sie
glownie do sposobu zbierania danych, a nie do metody jako realizacji badawczej
okreslonego porzadku paradygmatycznego, sposobu wnioskowania, okreslania relacji
migdzy zebranym materiatem, ich analiza, sposobem tworzenia generalizacji. Struktura
pytaf badawczych i sama tresci opisu, uzasadniajg przywolanie innych, uznanych w nauce
o polityce, metod np.: funkcjonalnej, systemowej, historycznej, prawno-instytucjonalne;.
W samej pracy jest to widoczne, mozna jednak byto wykazaé to takze w zatozeniach

metodologicznych.

4.  Struktura pracy

Calosc sktada si¢ z: wprowadzenia, pieciu rozdziatéw, zakoficzenia, suplementéw oraz
bibliografii i obejmuje w sumie 288 stron znormalizowanego tekstu. Wstep obejmuje
przestawienie problemu badawczego, gléwnych celéow i pytan badawczych, zrédet
pozyskiwania wiedzy, oraz struktury dysertacji. Tu Autor kierunkowo przybliza zjawisko

przemocy politycznej oraz glowne zafozenia operacyjne poczynione wobec tego zjawiska.



Pierwszy rozdzial dotyczy problemoéw definicyjnych i klasyfikacyjnych przemocy jako
zjawiska, uwzgledniono tu takze rozwazania na temat genezy przemocy. Drugi rozdzial
stal sig w zasadzie kontynuacjg rozdziatu poprzedniego, tu Autor poglebia i rozszerza
spektrum czynnikow genetycznych przemocy. Rozdzial trzeci koncentruje si¢ na
instrumentach i metodach przemocy w praktyce porzadku spofeczno-politycznego oraz
struktury panstwa. Rozdzial czwarty i pigty sg probg ukazania genezy, zakresu, form
przemocy politycznej i tym samym realizacjg tytutowego zagadnienia. Struktura pracy i
logika prowadzenia wywodu nie budzi zastrzezen. Autor zaczyna od nakre$lenia ram
teoretycznych, definicyjnych, omawia czynniki genetyczne, a dalej przedstawia przejawy,
funkcje, przyklady przemocy w polityce. Ostatnie dwa rozdziaty badaja tytutowy problem.
Pod wzgledem struktury praca jest zgodna z zatozeniami, kazdy rozdziat jest niezbedny i

wida¢ tu konsekwencje¢ w realizacji planu.

5.  Ocena merytoryczna

Pierwsze dwa rozdzialy sg kompetentng analizg istoty i genezy przemocy w relacjach
spolecznych. Autor przywoluje bogata literaturg, ktora z réznych stron opisuje i wyjasnia
fenomen przemocy. Tg czg$¢ nalezy uznac za udang, rozwazania teoretyczne uzasadniajg
tez¢ o tym iz przemoc ma ,wielowymiarowy i wieloaspektowy charakter (s.11).
Oczywiscie zakres rozwazan i sporow na temat istoty 1 genezy przemocy jest szerszy niz
przywoluje Autor, tu przestrzen miedzy filozofig moralnosci a neurofizjologig jest bardzo
szeroka. W mojej jednak ocenie, mgr Bielawski bardzo kompetentnie i z duzg erudycjg
poradzil sobie z nakresleniem ram teoretycznych zjawiska przemocy. Rozdzial 3
podejmuje problem przemocy jako zjawiska politycznego, w ramach panstwa i migdzy
panstwami. Autor przedstawia role i uwarunkowania przemocy w prawie
migdzynarodowym. Odnosi si¢ tez do roli policji w stosowaniu i przeciwdziataniu
przemocy. Dos¢ szeroko takze omawia przyklady przemocy politycznej, takich jak:
tortury, ludobojstwo itp. Mgr Bielawski zwraca uwage na istotno$¢ stosowania przemocy
wobec panstwa 1 przez podmioty niepanstwowe — terroryzm. Takze ten rozdziat oceniam
wysoko, cho¢ oczywiscie dobdr plaszczyzn, przyktadow przemocy ma charakter
redukcyjny, nie stanowi to jednak zarzutu. Tu z racji badanego systemu wiecej uwagi
mozna bylo podwigci¢ na rolg przemocy w rdznych rezimach politycznych, znaczenia
terroru panstwowego dla sprawowania wiladzy, skutkéw stosowania i naduzywania
przemocy w polityce panstwa itp. Niektore stwierdzenia majg charakter uproszczen lub

budza che¢ polemiki np.: ,,Cecha charakterystyczng systemu miedzynarodowego jest jego



anarchicznoséé. Wszelkie umowy, pakty i zobowigzania sg przejawem dobrej woli panstw.”
(s.87). Niewatpliwie ,wartoécig dodang” dysertacji sg ostatnie dwa rozdzialy, ktore
podejmuja problem przemocy politycznej w Indonezji. Z pewnodcig w systemie polskiej
nauki istnieje deficyt takich prac. Autor szeroko omawia tu uwarunkowania socjo-
kulturowe, geopolityczne oraz kresli (skrocony) rys historyczny panstwa. Rozdziat czwarty
trzeba uznaé za niezbedne minimum w zakresie przyblizenia podioza spotecznego,
kulturowego, ekonomicznego stosowania przemocy politycznej w Indonezji. Rozdziat 5
jest miejscem analizy przemocy politycznej w Indonezji, w ujgciu historycznym, az do
czasow wspolczesnych, na réznych plaszczyznach, stosujac glownie logike opisu
chronologicznego. Rozdzial ten dowodzi duzego rozeznania doktoranta w lokalnych
warunkach i historii systemu i regionu. Trzeba jednak zauwazy¢ iz chetniej widziatbym tu
analize mechanizméw, znaczenia, roli, ocene uwarunkowan, i takg logike struktury opisu,
niz przedmiotowy model kalendarium. Taki opis pojawia si¢ dopiero w zakonczeniu, gdzie
miejsce ma whasciwa analiza, wnioski, ocena politologiczna, podsumowania. Catos¢ pracy
pod wzgledem merytorycznym uwazam za udang i warto$ciowa, mgr Bielawski wykazat
si¢ duza wiedzg z zakresu teorii przemocy, zakres kwerendy dostepnych materiatow jest
godny uznania. W zakresie analizy przypadku badanego systemu, Autor opart sig gtownie
na analizie dostepnych danych i publikacji, nieco mniej opisu wynika z zapowiadanych we

wstepie obserwacji terenowych. W zakresie merytorycznym dysertacjg oceniam wysoko.
6.  Zakres przywolanych materialow i bibliografii:

Przedstawiony zakres zrédel bibliograficznych, jest bardzo obszerny, obejmuje: 15
dokumentéw, 288 opracowari i monografii, 10 leksykonow (itp.), 130 artykutow oraz 137
opracowan internetowych. Taki zakres w wymiarze czysto ilosciowym z pewnoscia
wykracza poza $rednig przyjeta przy dysertacjach. Zrodla sa spisane w jezyku polskim i
angielskim, co wydaje sie rozsadnym minimum przy badanym problemie i rejonie
odniesienia. Bibliografia jest réznorodna i adekwatna do badanych watkow, oczywiscie jak
zawsze niekompletna, jednak az nadto wystarczajgca do prowadzenia wywodu. Zrodla sa
szeroko cytowane w tekécie co tworzy wrazenie, dobrze poprowdzonej kwerendy i
poglebionej znajomosei przywolywanych pozycji bibliograficznych. W tym wymiarze

bardzo wysoko oceniam recenzowang dysertacje.

7.  Ocena warsztatu pisarskiego i jezyka opisu.



Pod wzgledem warsztatu mgr Bielawski prezentuje wysoki i rowny poziom, praca jest
przemyslana w wymiarze struktury, wszelkie przypisy, odniesienia, tabele, aneksy sg
przygotowane w zgodnie z przyjetymi zasadami. Jezyk opisu dysertacji nie budzi
zastrzezen, Autor ma poglebiong wiedzg z zakresu uzywanej terminologii, postuguje sie
precyzyjnym i jasnym, jezykiem o cechach naukowych. W niektérych miejscach mozna
spotka¢ sie z pewnymi uproszczeniami, zwtaszcza tam gdzie Autor formutuje uogdlnienia
na temat przemocy, nie obniza to jednak w znacznym stopniu jakosci pracy. Catos¢ jednak

w tym wymiarze jest catkowicie przekonujaca.

8.  Calosciowa ocena projektu badawczego

Laczac wszystkie oceny czastkowe, w poszczegdlnych wymiarach prace oceniam
pozytywnie, Autor posiada poglebiong wiedzg na temat badanego zjawiska przemocy
politycznej i znajomo$¢ badanego systemu politycznego — Indonezji. Mgr Bielawski
potrafil zaprojektowac badanie, jego zalozenia, gtéwne pytania badawcze i logiczny tok
wywodu. Zgromadzit i przeanalizowal obszerng baze zrodtows, podjat trud zebrania
materialow na miejscu. W zakoniczeniu znajduje si¢ wiele wartosciowych i cennych
naukowo wnioskow. Na pewno warto przemysle¢ rozszerzenie pytan badawczych, ktore
odzwierciedlatyby tytut pracy i zbieranie materiatdéw w terenie. W takim przypadku
zasadne bylby aby ostatnie dwa rozdzialy i zakonficzenie odpowiadaly na postawione

pytania lub weryfikowaty przyjete hipotezy.
9.  Whnioski koncowe

Uwzgledniajac wszystko powyisze uznaj¢ ze praca doktorska mgr Kornela
Bielawskiego pt.: Przemoc w dzialaniach politycznych w Indonegji spelnia wszelkie

ustawowe wymogi i wnioskuje o dopuszczenie jej do publicznej obrony.
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