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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Ewy Chodnikiewicz
pt. “’Nature is not a place to visit. It is home’: Aspects of Ecological
Writing in Contemporary British Fiction, Non-Fiction and Poetry”,
napisanej pod kierunkiem prof. dr. hab. Davida Malcolma

Przedstawiona do recenzji rozprawa Pani mgr Ewy Chodnikiewicz
wpisuje si¢ w popularny obecnie i wazny nurt literaturoznawstwa, zwany
eko-krytyka. Jest to refleksja nad odpowiedzig literatury na wyzwania
zwigzanie z zagrozeniami, jakie wspéiczesne technologie i wszechobecny
konsumpcjonizm niosa $rodowisku naturalnemu czlowieka. Tak
postawiony problem kaze zacza¢ od zdefiniowania pojecia ,natura”; od
dociekania, w jakim sensie wspétczesne opisy natury wywodza sie z
tradycji romantycznej i nurtu XIX-wiecznego transcendentalizmu, a takze
co nowego wnosi eko-krytyka do myslenia o relacjach cztowieka z natura.

Bardzo cieszy mnie fakt, ze Autorka odwotuje si¢ nie tylko do Davida
Thoreau, ale réwniez do twoérczosci Williama Wordswortha i jego
zapoznanego rowiesnika, Johna Clare’a. Bo przeciez juz w pejzazach
romantycznych, takich jak ptétna Caspara Friedricha, ,wzniosta”, dzika
natura byta , postacia pierwszoplanowa”: malenkie figurynki samotnych
wedrowcow lub zadumanych kontemplatykéw, odwréconych do nas
plecami, stuzyly jedynie uwypukleniu wspaniatych widowisk s$wiatla,
mgief, skalistych urwisk lub spienionych fal. Takze w amerykariskiej
kulturze pustkowie lub samotnia, jak zauwaza Autorka, byta ukazywana
raczej jako przestrzen wolnosci, niz biblijne miejsce proby, kuszenia,
pokuty. (Cho¢ np. w Szkartatnej Literze mamy do czynienia z demoniczna
przyrodg; ojcowie zatozyciele czesto postrzegali siebie jako lud wybrany,
kroczacy ku Ziemi Obiecanej przez pustynie, a amerykariscy kaznodzieje
utozsamiali si¢ z prorokiem wolajacym na pustkowiu, Janem
Chrzcicielem.) Za w pelni uzasadnione uwazam réwniez obecne w pracy
odwotania do estetycznej kategorii wznioslosci (sublime).

Autorka dba o to, by pojawiajace si¢ w pracy pojecia wyjasni¢ (bardzo
cenne jest spojrzenie filologa, ktéry zwraca uwage na etymologie stéw) i
osadzi¢ w kontekscie metodologicznym. Nie dziwi mnie, ze omawiajac



znaczenie pojecia ,natura” Doktorantka powotuje sie na leksykon
walijskiego marksisty, Raymonda Williamsa, ktéory stwierdzil, ze
odréznienie Boga i natury pozwolito czlowiekowi na badanie,
eksperymentowanie i wytwarzanie (,to examine, experiment and
produce”). Warto bylo chyba jednak odnotowac fakt, ze w historii
filozofii natura byta wczesniej rozumiana ,a) jako byt naturalny, bedacy
srédtem dziatania; b) jako byt naturalny dostepny w aktach pojeciowego
poznania; ¢) jako pojecie (idea) wytworzone przez czlowieka w aktach
tworczego poznania”. Podobnie skomplikowana jest historia pojecia
,zycie” (z rozréznieniem na greckie bios i zoe).

Troche to niepokojace, ze wspolczesna humanist(y)ka zadowala si¢
,krotkg pamieciq”: Autorka nie przywoluje bowiem ani klasycznej
definicji ~ arystotelesowskiej, ani dokonanego przez Awerroesa
rozréznienia pomiedzy natura naturata i natura naturans, czyli bytem
stwarzajacym i stwarzanym (wyjatek stanowi obecne w pracy odwotlanie
do Cycerona).

W spos6b syntetyczny i kompetentny Autorka przedstawia glowne nurty
obranej przez siebie perspektywy badawczej. Zaczyna od krytyki
antropocentryzmu, ktorej pochodna jest rowniez krytyka Logosu 1
logocentryzmu. Wobec tych rozwazari pozwole sobie na glos nie tyle
krytyczny (osadzajacy), ile odrebny, polemiczny (zapraszajacy do
dyskusji). Ostatnio czesto zastanawiam, na ile postulat odejscia od
,logocentryzmu” jest w pelni uswiadomionym odzegnywaniem si¢ od
tradycji ufundowanej na greckiej koncepcji logosu, jako sensu, przyczyny,
znaczenia, a na ile po prostu powtarzamy hasta, ktore jednak implikuja
akceptacje pewnego, a-logicznego sposobu my$lenia o Swiecie i
asocjacyjnej, ,wrazeniowej” narracji? Moze warto pomysle¢, czy,
porzucajac utarte szlaki w poszukiwaniu nowych drég poznania,
potocznie méwiac, nie wylewamy dziecka z kapiela? I na ile ,nowe”,
zywotne i inspirujace pozostaje to, co bylo rewolucyjnym przestaniem lat
'60 ubieglego stulecia, jak artykut Lynn White z 1967 roku pod tytutem
The Historical Roots of Our Ecological Crisis”, obarczajacy wing za
sniszczenie $rodowiska - wynikajace z przeludnienia - tradycje judeo-
chrzescijanska (sic!).

Wysoko oceniam przedstawione w pracy interpretacje wybranych
tekstow.



Pierwszy rozdzial, poswiecony eseistyce szkockiej pisarki, Kathleen
Jamie, dostarcza wielu przykladéow na to, jak réznorodne moze by¢
pisanie o ,naturze”: poczawszy od malarskich ,pejzazy” ksiezyca
utrzymanych w palecie francuskich impresjonistow; przez cierpliwg
obserwacje zachowania ptaka w ogrodzie (swoja drogg, bardzo chcialam
si¢ dowiedzie¢, czy byla to pliszka, sikora, kos, kopciuszek?), w ktorej
naszej uwadze nie umknie Zaden ruch; przez obrazy eksponatow z
muzeum historii naturalnej w Bergen, gdzie zwiedzajacy majg mozliwosé
podziwiac szkielety wielorybéw; az po wpatrywanie sie w rysunek
misternych konstrukcji pajeczyn. Te ostatnie, przywodza na mysl
pecherzyki ptuc i sieci neuronéw, na wzor klasycznej refleksji taczacej
mikrokosmos ludzkiego ciata z makrokosmosem.

Zabrakto mi jednak odrobiny krytycznego dystansu do deklarowanych
przez pisarke zatozen, ktére, tak jak przedstawia je mgr Chodnikiewicz,
pelne sa sprzecznosci. Jak bowiem pogodzi¢ przytoczony na str. 54
postulat zanurzenia si¢ w bezposrednim do$wiadczeniu $wiata, rzeczy
samych w sobie - gdzie ,ksiazki”, a by¢ moze takze sam jezyk
porzadkujacy rzeczywistoS¢ staja sie¢ niepotrzebnym balastem - z
wyznaniem, ze dopiero po lekturze naukowych pozycji o zyciu pajakow
kontemplacja pajeczyn nabiera sensu (str. 56)? Z jednej strony Jamie
pragnie  poznania  intuicyjnego, wczucia sie w  nature,
niezaposredniczonego przez porzadkujacy rozum, a z drugiej przyznaje,
ze uwaznosci spojrzenia uczyla sie od naukowcoéw: biologow,
ornitologow... Mieszkancy wspolczesnych aglomeracji wprawdzie czesto
nie znajg nazw roslin, ptakoéw (a zatem ich nie roz-poznajg!), ale czy pisanie
0 naturze nie powinno podazac §ladami biblijnego Adama, ktéry nadawat
zwierzetom i ziotlom imiona/nazwy? I jeszcze jedno: czy sformutowana
przez Jamie teza, ze dopiero chrzescijafistwo pozbawilo nas niewinnego
doswiadczenia ciemnosci, nie kiéci sie z opisem neolitycznych grobow,
ktorych budowniczy konstruowali zmyslne putapki stuzace chwytaniu
promieni stonecznych? Skojarzenie swiatla z Zzyciem jest starsze od
chrzescijanstwa, ktére wzbogacilo je o poznanie $wiatta Logosu. Sadze, ze
w dysertacji powinno sie odnotowac taki brak konsekwencji w

analizowanych tekstach.

I jeszcze jedna drobna uwaga, dotyczaca interpretacji wiersza ,The
Whales”, w ktorej zaskoczyl mnie dziwny antropomorfizm: ,tragedia
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wieloryb6w”. Rozumiem, ze Autorka uzywa stowa Jtragedia” w jego
potocznym znaczeniu, odnoszacym sie do bardzo zlej sytuacji, bowiem w
literaturoznawstwie istota tragedii jest konflikt jednostki ze sitami
wyZzszymi.

Pierwsza czeé¢ kolejnego rozdziatu, poswiecona prozie Sary Maitland -
tu sama pokusze sie o kolokwializm - opowiada historie ,z zupelnie innej
bajki”, gdyz wtlaénie baén, bajka i magiczny realizm sa ulubionymi
gatunkami tej autorki. Tu kluczem interpretacyjnym staje  sig
,wedrowanie”, albo po prostu ,chodzenie”, ktére pozwala nam ,wejse”
w $wiat natury i dzieciecych fantazji. Gléwnym bohaterem tego
podrozdziatu jest las: miejsce do ktérego w poszukiwaniu nieskazonej
natury ludzkiej uciekat duchowy ojciec Rewoludji Francuskiej, Jean
Jacques Rousseau. Jakby$my zanurzali si¢ w obrazach francuskiego
malarza o tym samym, co filozof, nazwisku: Henri’ego Rousseau. (Nie
jestem tylko pewna, czy Autorka ma racje twierdzac, ze to wlasnie las byt
pierwszym érodowiskiem naturainym czlowieka?).

Maitland odkrywa przed czytelnikiem okrutne piekno basni Braci
Grimm. Poréwnuje $wiat tych basni z tajemniczym lasem, w ktérym
nieustannie potykamy sie o oplecione chropowata skora porostow umarte
galezie drzew. Inne, przeniknigte Swiatlem obrazy wiosennej buczyny,
ktorej poruszane wiatrem miode listki staja w zawody ze swieza zielenia
modrzewia, opatruje wyjasnieniami, dlaczego poszycie w lasach
bukowych jest tak skromne. Uwadze pisarki nie umyka nawet tak drobny
szczegol, jak  pokorne  pigkno  lesnego dzwonka:  kilka
niebieskofioletowych platkow sklada si¢ na zwrécong ku ziemi gléwke
uwiazana do nitkowatej todyzki, a przeciez nikt nie przejdzie obojetnie
obok polany pokrytej kobiercem dzwonkow. Z tych opiséw, starannie
wyselekcjonowanych przez mgr Chodnikiewicz, przeziera milos¢ pisarki
do przyrody wsparta jej madroécia, bo, jak stusznie przestrzega sama
Maitland, , mitoé¢ bez wiedzy jest niebezpieczna”. Zwraca ona rowniez
nasza uwage na ginace stowa, jak ,jemiota”, ,zotedzie”, ,kasztany” ...
(Dzieci zajete zabawa ze smartfonem nie wyczarowuja juz ludzikow z
kasztanow).

Pewien niedosyt pozostawia jedynie lektura bardzo dtugich cytatow,
ktore Autorka pozostawia niejako samym sobie, nie zatrzymujac si¢ nad
jezykiem opisu, rytmem prozy, kunsztem pisarstwa.



W czgsci drugiej tego samego rozdzialu mgr Chodnikiewicz zajmuje sie
opisami podr6zy skladajgcymi sie na ksigzke Lindy Cracknell Doubling
Back oraz analizuje jej powies¢ Call of the Undertow. Motywem
przewodnim tej tworczosci jest wedréwka: piesza lub konna, samotna lub
w grupie, po surowych goérach Norwegii, spalonych storicem wzgorzach
Hiszpanii, w Cornwalli i na szkockiej wyspie Skye. Powies¢ Cracknell
rowniez zrodzita sig, jak powiada sama pisarka, ze wspomniert wedréowek
po wydmach Dunnet Bay. Nieprzypadkowo jej bohaterka jest kartografka
- jak dziwnie brzmi to stowo, gdyz przyzwyczailismy sie do tego, ze
opisywaniem ziemi na potrzeby podboju, polityki, ustalania praw
wlasnosci zawsze zajmowali sie mezczyzni. Dlatego zaluje, ze mgr
Chodnikiewicz zdaje si¢ nie przywiazywa¢ wigkszej uwagi do profesji
powiesciowej Maggie, co daloby jej szanse na powiagzanie watku
podrozniczego z refleksjg na temat zdominowanej przez mezczyzn,
podporzadkowanej Scistym regulom geometrycznym, , kultury mapy”.

Ostatni, czwarty rozdzial pracy poswiecony jest poezji ,ekologicznej”.
Jego tytut brzmi bardzo ambitnie, stawiajac przed poezja zadanie ocalenia
swiata natury. Wielkg zalety pracy jest zwrécenie uwagi na mato jeszcze
w Polsce znang, cho¢ wybitng poetke, Alice Oswald, laureatke T.S. Eliot
Prize z 2002. Mgr Chodnikiewicz pokazuje, ze potrafi wstuchac sie w
poezje, tak jak gtowna bohaterka tego rozdzialu (na koncu znajdujemy
bowiem takze krotka sekcje poswiecona tworczosci poetyckiej Kathleen
Jamie) wstuchuje sie w rytmy i dzwieki natury. Czytajac zawarte w
dysertacji analizy jej ,lesnych” wierszy wracalam nieustannie mysla do
inscenizacji Snu Nocy Letniej Oskarasa Korsunovasa, gdzie ateriski las
zostal wyczarowany na scenie za pomoca dzwiekéw. Za bardzo trafne
uwazam przywolanie w kontekscie twoérczosci Oswald pojecia
,soundscape”. Mgr Chodnikiewicz skrupulatnie odnotowuje aliteracje,
zestroje glosek, powtoérzenia; jednoczesnie nie gubiac obrazow i sensow.
Odnosi si¢ do podobienstwa pomiedzy tworczoscia Oswald i Teda
Hughesa, choc¢ jeszcze ciekawsze wydaje mi sie zestawienie tej poezji z
wierszami angielskich romantykéw: Johna Clare’a i Williama
Wordswortha (czyz nie stychac ech The Prelude w epifanijnym opisie pola
gorczycy: ,and I slowly came to sense again/ the thousand forms that
move/ all summer through a living world...”?). Przedmiotem refleks;ji - i
zachwytu! - w przytoczonym wierszu Oswald staja sie nieznane ,, formy”,
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,postaci”, ktérych zaden cztowiek nie obdarzy! miloscia. Nagromadzenie
sonorantow [1], [w], [r], w ostatnich frazach cytowanego fragmentu:
,living world/ that grows without your love” oddaje wrazenie otwartej
przestrzeni.

Rozumiem zamyst kompozycyjnej klamry, ktéra Autorka tworzy
wracajac na koncu do tworczosci Kathleen Jamie, lecz zaltuje troche, ze
znakomita poezja Oswald nie wienczy tej rozprawy.

Na koniec drobna uwaga krytyczna natury ogélnej: dobor wszystkich
prezentowanych w pracy tekstéw na pewno nie byt przypadkowy, lecz
wydaje mi sie, ze mozna bylo wyrazniej wyartykutowac kryteria ich
doboru.

Cho¢ w niniejszej recenzji pozwolitam sobie zawrzeC sporo uwag
krytycznych lub polemicznych, to prace oceniam wysoko, jako
wartosciowy i oryginalny wklad w dyskusj¢ nad pisarstwem
ukierunkowanym na $wiat natury. Z przekonaniem uznaje, Ze dysertacja
mgr Ewy Chodnikiewicz w pelni spetnia wymagania stawiane pracom
doktorskim i wnosze o dopuszczenie jej do dalszych etapow
postepowania doktorskiego.
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