RPU/864/2020
Data:2020-01-07

Prof. dr hab. Jakub Tyszkiewicz Wroctaw 112020 r.
Instytut Historyczny

Uniwersytet Wroctawski

Ul. Szewska 49

50-139 WROCLAW

Recenzja dysertacji doktorskiej mgr Dominiki Hempel ,,Obraz przemian politycznych w

Chile w opiniotwérczej prasie amerykanskiej w latach 1952-1973”, Gdansk 2019

Na wstgpie przyznam sig, ze znalazlem sie¢ w trudnej sytuacji jako recenzent pracy
doktorskiej. Mam bowiem jeszcze raz oceniaé dysertacje, ktora juz w poprzedniej wersji
uzyskata mojg akceptacje i wnioskowatem o dopuszczenie jej autorki, Dominiki Hempel do
dalszych etapéw przewodu doktorskiego. Jak sie jednak okazato, ze wzgledu na wymogi
formalne, potrzebna jest nowa recenzja, poniewaz Doktorantka otrzymala rzadkg mozliwo$é
dokonania poprawek i uzupelnien w swojej pracy. Podtrzymujac zatem w pelni mojg opinie
zawartg w konkluzji recenzji z wrzesnia 2019 r., obecnie skupig sie na tym, jak mgr D. Hempel
ustosunkowata si¢ do moich uwag i czy poradzita sobie z ich poprawa, bo jest to takze jeden z
elementéw pokazujacy stopien dojrzatosci naukowej miodej adeptki sztuki historyczne;j.

W poprzedniej opinii miatem uwagi zwlaszcza do wstepu, przede wszystkim zbyt
skrotowego potraktowania polityki USA wobec Santiago przed 1954 r. W obecnej wersji
dysertacji jest to znacznie lepiej zasygnalizowane, z uwzglednieniem bogatej literatury
przedmiotu, ktérg wykorzystata Doktorantka w pracy. Nie do korica natomiast przekonala mnie
argumentacja Autorki dotyczaca niewykorzystania materiatlow z , Newsweek’a” (co réwniez
podkreslitem poprzednio), bo uwazam, ze skoro juz taka kwerende przeprowadzita dla potrzeb
pracy magisterskiej (podobnie jak ,,Time’a”) to mogta takze ja wykorzysta¢ (i rozwingé) w
dysertacji doktorskiej. Odno$nie moich uwag dotyczacych zrodet archiwalnych to nadal zatuje,
ze D. Hempel nie ustosunkowata si¢ w dysertacji do zawartosci depesz amerykanskich z roku
1973, dostgpnych w domenie NARA AAD, a takze odtajnionych dokumentéw Departamentu
Stanu (Department of State — FOIA). Natomiast z zadowoleniem przyjatem wykorzystanie
istotnych dokumentéw ze strony CIA-FOIA (np. na s. 139 i 151) i wigksze uwzglednienie
materiatdw z podstawowego zbioru zrédtowego ,,Foreign Relations of the United States” (np.
na s.109-110), co pozwolilo na krytyczne wzbogacenie narracji przy przedstawianiu réznych

probleméw w relacjach miedzy USA a Chile.



W nowej wersji pracy Autorka znacznie klarowniej wyjasnita we wstepie, dlaczego
koncentruje si¢ na problemach gospodarczych, wskazujac, ze stanowily one najwazniejszy
element w stosunkach bilateralnych, a tym samym budzily zainteresowanie amerykanskiej
prasy. O wiele dojrzalej wyglada w tej chwili podrozdziat dotyczacy struktury dysertacji. D.
Hempel wyjasnila takze brak szerszego oméwienia w pracy przebiegu zamachu stanu i rzagdow
junty. Problemy te zostaly pojgte bowiem juz w jej pracy magisterskiej. Doceniam w tym
miejscu cheé Autorki uniknigcia posadzenia o autoplagiat i nieuwzglednianie wezesniejszej
pracy, z drugiej strony za naturalne uznaje jednak stopniowe rozwijanie swoich zainteresowan,
a zatem rozsadne wykorzystanie rowniez wlasnych badan, zwlaszcza jezeli mialy one
oryginalny charakter.

Na plus nalezy réwniez zapisa¢ wprowadzone zmiany w tytutach rozdziatow. W tej
chwili znacznie precyzyjniej pokazujg one problematyke¢ badan podejmowanych przez
Autorke, wskazujac na prase amerykanska, jako gléwne zrédto wykorzystane w pracy, a tym
samym oslabiajag moje uwagi krytyczne dotyczace mniejszego wykorzystania materialow
archiwalnych.

W rozdziale I wskazywalem na potrzebe skonfrontowania opisu wizyty Eisenhowera
w Chile z materiatami archiwalnymi (s.109-110) oraz uzupetnienie obrazu stosunkow chilijsko-
kubanskich (s. 115-116). Dobrze, ze Doktorantka podj¢ta taka probe, chociaz nie do konca
poradzita sobie z tym zadaniem. Réwnoczesnie trzeba podkresli¢ wprowadzenie nowych
dokumentéw z FRUS i ustalen z literatury, co z pewnoscia uzupetnia wywéd dotyczacy tych
kwestii. Nie do korica jestem usatysfakcjonowany wyjasnieniem, dlaczego przedstawita opinie
Freya z prasy radzieckiej, i nie odniosta si¢ do nieobecnosci opinii Kremla w prasie
amerykanskiej (s. 146-147). Natomiast trzeba zauwazy¢, ze Doktorantka wprowadzita zrodto
ze strony CIA przy opisie obaw amerykanskich (s. 139), w bardzo interesujgcym podrozdziale,
dotyczacym dziatan przeciwko Salvadorowi Allende, ktore wzbogaca to ten fragment pracy.
Podobnie zostaty uzupelnione przypisy dotyczace nawigzania relacji Chile z ZSRR za czasow
prezydentury Freia. Inne drobne uwagi, zauwazone przez mnie w recenzji, réwniez zostaty
uwzglednione (np. na s. 204), co wptywa na wigksza klarownos¢ wywodu D. Hempel.

W poprzedniej wersji recenzji zwracalem takze uwage na potrzebg poprawek w ré6znych
kwestiach technicznych. Doktorantka dobrze sobie z tym poradzita, poprawiajgc np.
kalendarium (Zalacznik nr 1). Otrzymali$my takze poprawiony wykaz skrotow. W nowej wersji
pracy D. Hempel konsekwentnie thumaczy takze nazwy partii chilijskich i artykutow z jezyka
hiszpanskiego. Nastapila takze wyrazna poprawa redakcji tekstu, a dokonane przez Autorke

poprawki stylistyczne i wyeliminowane przej ezyczenia pozytywnie wptywajg na tres¢ pracy.



Podsumowujac, pomimo zauwazonych pewnych stabosci dysertacji, w pierwszym
rz¢dzie nadal nie do konca udanej konfrontacji tresci zawartych w prasie amerykanskiej z
innymi materiatami Zrédtowymi (na co zwracalem uwage w poprzedniej wersji pracy), nalezy
podkresli¢, ze wprowadzone uzupelnienia i poprawki wplynely na polepszenie pracy zaréwno
pod wzgledem rzeczowym jak i warsztatowym. Podtrzymuje zatem wezesniejsza opinie, ze D.
Hempel przygotowata rzetelne opracowanie, przedstawiajace obraz sytuacji w Chile i
stosunkéw miedzy Waszyngtonem a Santiago w opiniotworczej prasie amerykanskiej w latach
1954-1973. Jeszcze raz podkresle, ze przeprowadzona przez Doktorantke kwerenda prasowa
budzi duze uznanie, zaréwno pod wzgledem jako$ciowym, jak i ilosciowym, podobnie jak
wykorzystana przez D. Hempel bogata i réznorodna jezykowo literatura przedmiotu.
Dysertacja wprowadza do polskie;] literatury nie tylko opis sytuacji spoteczno-politycznej w
Chile w latach 1954-1973 widziany oczami amerykanskich dziennikarzy i korespondentow
prasowych, ale takze peten obraz skomplikowanych relacji chilijsko-amerykanskich, nie tylko
na plaszczyznie politycznej, ale przede wszystkim gospodarczej. Jest to zupekie nowe,
oryginalne ujecie. Ustalenia Dominiki Hempel poglebiajg nasza wiedze o stosunkowo mato
znanych w naszym kraju problemach zwigzanych ze stosunkami pomiedzy USA a krajami
potudniowoamerykanskimi, w tym wypadku Chile, na tle szerszych zmian polityczno-
spolecznych, dokonujgcych sie w Ameryce Potudniowej po II wojnie swiatowej, i sg wkiadem
Doktorantki do historiografii polskiej dotyczacej hemisfery zachodniej w drugiej potowie XX

wieku.

Uwazam zatem, ze dysertacja doktorska »Obraz przemian politycznych w Chile
W opiniotworczej prasie amerykanskiej w latach 1952-1973” spelnia wymogi stawiane
przez Ustawe o pracach doktorskich i habilitacyjnych. Wnosze zatem o dopuszczenie mgr

Dominiki Hempel do dalszego postepowania w nadaniu stopnia doktora.

Jakub Tyszkiewicz
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