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Recenzja pracy doktorskiej mgr Dominiki Hempel pt. Obraz przemian

politycznych w Chile w opiniotwdrczej prasie amerykariskiej w latach 1952-1973

Po pracg mgr Dominiki Hempel siggnelam z autentycznym zainteresowaniem,
gdyz jest to ciekawe i oryginalne sformulowanie tematu, a katalog podejmowanych
spraw  jest bardzo szeroki. Doktorantka podjeta sie bowiem ambitnego i trudnego
zadania, a stopien trudnosci — zreszta bez wiekszego uzasadnienia - dodatkowo
powigkszyla, wydatnie poszerzajac chronologie swoich rozwazan w rozdziale 1. Lektura
dysertacji przyniosta mi sporo satysfakcji, cho¢ tez duzo niedosytu i rozczarowan (o
czym za chwilg).

Zaproponowany okres i cezury chronologiczne nie budza w zasadzie wiekszych
watpliwosci, co zostalo wyjasnione we Wstepie. Objecie badaniem lat 1952-1973 daje
mozliwos¢ szerszego spojrzenia na przemiany polityczne w Chile w dhuzszej
perspektywie czasowej i wydaje si¢ by¢ uzasadnione, tym bardziej ze w centrum uwagi
jest Salvador Allende, lewicowy polityk aktywny na scenie politycznej Chile przez
blisko cztery dekady, a od 1952 r. kandydat do prezydentury w kolejnych wyborach. Po
trzech nieudanych prébach (1952, 1958, 1964) Allende wygrat wybory w 1970 roku i
zostal pierwszym lewicowym prezydentem Chile. Szeroki program reform spotecznych,
nacjonalizacja kluczowych obszaréw gospodarki (zwlaszcza kopalni rud miedzi
zarzadzanych przez amerykanskie koncerny) i reforma rolna spotkaly si¢ z poparciem
wielu oddanych mu zwolennikéw, ale i rosngcym niezadowoleniem przeciwnikéw
politycznych. Doprowadzito to - przy wsparciu CIA - 11 wrzesnia 1973 roku do
wojskowego zamachu stanu, w wyniku ktérego zostal obalony rzad i witadze przejeta
junta wojskowa na czele z gen. Augusto Pinochetem.

Rozprawa, o lacznej objetosci 339 stron maszynopisu, sklada si¢ ze Wstepu,
pigciu rozdzialéow, Zakoriczenia (s. 317-321) i Bibliografii (s. 326-337) oraz
zalgeznikéw (Zal.1. Prezydenci Chile w latach 1932-1973, Zat. 2. Chronologia

najwazniejszych wydarzen prezydentury Salvadora Allende). Dopelnieniem tekstu sg tez



tabele, wykresy i diagramy, opracowane przez Doktorantke, oraz fotografie,
zaczerpnigte z prasy amerykanskiej i bezposrednio nawiazujace do omawianych
wydarzen. Warto zauwazy¢ uzytecznos¢ zaproponowanego Wykazu skrétéw (s. 3), bo
inaczej mozna si¢ pogubi¢ w gestwinie nazw wilasnych, zwlaszcza hispanoj¢zycznych.

Praca ma uklad chronologiczno-problemowy i jej konstrukcja (w samym
zamysle poszczegdlnych rozdziatow) pokazuje pewien dylemat Doktorantki (do czego
jeszeze wrécg). Zauwazalna tez jest dysproporcja pod wzgledem objetosci kolejnych
rozdzialéw (najkrétszy —28 stron; a najdtuzszy blisko 87 stron). Pozostate rozdzialy
maja po ok.50-75 stron. I tak:

Wstgp (s. 4-24) jest troche chaotyczny, zwlaszcza we fragmentach
omawiajgcych strukture rozprawy. Doktorantka tez podaje inny tytut rozdziatu I (s.
20). We Wstgpie, oprécz zdawkowo postawionych probleméw, sa tez wnioski, ktére
powinny by¢ w Zakorczeniu.

R. L. Rozwdj relacji amerykansko-chilijskich do 1952 roku (s. 25-76 ). Jest to
swego rodzaju rozdzial wstgpny omawiajacy wzajemne relacje chilijsko-amerykanskie
do 1952 r.

R. 1. Chile w polityce Stanéw Zjednoczonych w latach 1952-1964 (s. 77-122).
Przedstawione w nim zostaly problemy (gléwnie gospodarcze) w stosunkach
bilateralnych w czasie prezydentur: Carlosa Ibafieza del Campo oraz Jorge
Alessandriego.

RIIL. Aktywizacja polityki zagranicznej Stanéw Zjednoczonych wobec Chile w
latach 1964-1970 (s. 123-199). Ten rozdziat obejmuje chronologicznie prezydenturg
Eduardo Frei i pokazane w nim zostaly narastajace problemy i napigcia we wzajemnych
relacjach po kryzysie kubanskim.

R. IV. |, Marksista” prezydentem Chile — Stany Zjednoczone w obliczu
prezydentury Salvadora Allende 1970-1973 (s. 200-287). Tu gléwna uwaga zostala
skupiona na nastgpstwach zwycigstwa wyborczego Allende, socjalisty (okrzyczanego
w amerykanskiej prasie ,,marksist”) i na jego reformach gospodarczo-spotecznych
zagrazajgcych amerykanskim interesom. Pokazany zostal narastajgcy  kryzys
wewnetrzny i trudnosei w realizacji ,,chilijskiej drogi do socjalizmu” oraz amerykanski
udzial w zaostrzeniu konfliktu, co doprowadzito do zamachu woj skowego.

R. V. Prasa amerykanska a wojskowy zamach stanu z 11 wrzesnia 1973 roku (s.
288-316). W tym rozdziale Doktorantka pokrétce przybliza reakcje prasy amerykanskiej

na tragiczne wydarzenia z 11 wrzesnia 1973 r. i obalenie rzadu Allende.



Pracg zamyka Zakoriczenie (s. 317-321), bedgce proba podsumowania badas.

Zatem, majgc na uwadze tytuly poszczegélnych rozdzialéw, jak tez w duzym
stopniu ich zawartos¢, mozna przypuszczaé, ze jest to praca po$wigcona polityce
Stanéw Zjednoczonych wobec Chile. Po lekturze dysertacji odniostam wrazenie, a
nawet upewnitam si¢, ze mgr Dominika Hempel chyba nie do konca mogta sie
zdecydowac, czy to ma by¢ praca o polityce Stanéw Zjednoczonych wobec Chile oraz
wzajemnych relacjach chilijsko-amerykanskich (silnie zdominowanych przez kwestie
gospodarcze), czy (i w jakim stopniu) o obrazie Chile i podejmowanych tam reformach
w Swietle prasy amerykanskiej. Stad towarzyszaca w réznych fragmentach dysertacji
niekonsekwencja i swoista dychotomia. Ponadto Doktorantka czesto tez nawigzuje do
pozniejszej wiedzy na temat opisywanych wydarzen, a wigc zaréwno zaczerpnietej ze
zrédel, jak i literatury przedmiotu.

Baza zrédtowa rozprawy doktorskiej jest w zasadzie wystarczajaca, choé niezbyt
réznorodna, co w pewnej mierze wynika z zakreslonej tytutem problematyki badawczej,
zasadniczo opartej na prasie amerykanskiej. Mgr Dominika Hempel wykorzystala
przede wszystkim amerykanskie Zrédia prasowe, a $cislej, niektore opiniotwércze, jak
zaznaczylta we Wstepie (s. 11-12), wybierajac siedem z nich — ,,The New York Times”,
»Chicago Tribune”, , The Washington Post”, ,Los Angeles Times”, ,Wall Street
Journal”, ,,The Boston Globe” i ,,The Christian Science Monitor”. I ta kwerenda
prasowa (to w gruncie rzeczy benedyktyniska praca) pozwolila Doktorantce na
zgromadzenie interesujgcego i dosy¢ réznorodnego materiatu. Dawato to jej mozliwosé
przedstawienia informacji i komentarzy z amerykanskich gazet na temat wydarzen w
Chile w latach 1952-1973, a w szczegolnosci relacji korespondentéw i ich artykutéw
dotyczacych wyboréw prezydenckich i reform kolejnych rzadéw, ktére z niematym
zaniepokojeniem (i bynajmniej nie biernie) obserwowal Waszyngton. Osobna sprawg
jest, w jakim zakresie mgr Dominika Hempel spozytkowala ten material, bo nie
ukrywam, ze mam pewien niedosyt w tym wzgledzie.

Innymi zrédtami wykorzystanymi w niniejszej dysertacji byty dokumenty
publikowane, zwlaszcza The Foreign Relations of the United States (FRUS), takze
raporty Komisji Churcha (Covert Action in Chile: 1963-197), publicystyka i pamietniki
(W gruncie rzeczy nieliczne), ktore stanowily zrodio pomocnicze. Dopetnieniem bazy
zrodlowej byty raporty, przywolywane w tekscie nieraz przez Doktorantke, ambasadora

brytyjskiego w Chile Davida Scotta Foxa.



Nie mam wigkszych zastrzezen co do wykazu opracowan w Bibliografii, choé
naturalnie takg listg zawsze mozna poszerzyé, zwlaszcza o prace badaczy
amerykanskich (ale nie o to chodzi). Przemiany polityczne w Ameryce Lacinskiej, w
tym takze w Chile, budzity, zwlaszcza od rewolucji kubanskiej, zrozumiate ozywione
zainteresowanie 6wczesnych politykéw i szerokich kregéw opinii publicznej nie tylko
w USA, ale i w calym $wiecie, a potem takze politologéw oraz historykéw (i jest na ten
temat bogata literatura przedmiotu). Doktorantka siegneta do istotnych dla tematu
opracowan, co nalezy zauwazy¢ i pochwali¢. Warto podkresli¢ wykorzystanie przez nig
hispanoj¢zyczne;j literatury przedmiotu, mato znanej, zwlaszcza na gruncie polskim, co
jest zaleta tego opracowania. Mgr Dominika Hempel miata tez sposobnosé¢ dotarcia do
oryginalnych przemoéwien chilijskich przywédcow, takze dokumentéw oficjalnych i
prasy chilijskiej (naturalnie selektywnie, ale jest to uzyteczne). Wykorzystata réwniez
interesujgce materiaty dostepne w Internecie.

Rozprawa niniejsza przedstawia dosy¢ wielowymiarows i wielorakg aktywnos¢
kolejnych rzagdéw reformatorskich w Chile i stosunek do nich Stanéw Zjednoczonych
oraz reakcje prasowe. Doktorantka w kilku rozdziatach pokazuje poprzednikéw Allende
1 ich poczynania zmierzajace do nacjonalizacji przemyshu i innych galezi gospodarki
newralgicznych dla tego kraju. Wiele planéw reform, w tym takze dotyczacych
nacjonalizacji kopali miedzi — o czym $wiadczg liczne fragmenty dysertacji - zrodzito
si¢ wezesdniej, jeszeze przed rzadami socjalistycznego prezydenta. I przemiany te starata
si¢ pokaza¢ Autorka w diuzszej perspektywie czasowej i w szerszym kontekscie
migdzynarodowym (,,zimna wojna”, zmiany zachodzace w Ameryce Lacinskie;j,
polityka zagraniczna USA i interwencje w regionie etc.). Istotne jest nawiazywanie w
licznych fragmentach dysertacji do doswiadczen Kuby i wplywu jej rozwigzan na
nastroje i reformy spoteczne w Chile, jak réwniez na polityke innych passtw w
Ameryce Lacinskiej. Wzmianki o rewolucji kubanskiej i kryzysie kubanskim w czasie
prezydentury Johna F. Kennedy’ego, jak réwniez informacje o wizycie Fidela Castro w
Chile w grudniu 1971 roku wniosly troche¢ nowego $wiatla réwniez na temat relacji
chilijsko-kubanskich.

Skoro praca dotyczy obrazu przemian w Chile w $wietle amerykanskiej
opiniotworczej prasy, to spodziewalabym si¢ znacznie szerszego pokazania wilasnie
reakcji prasowych oraz pelniejszych informacji na temat korespondentéw i tematow
przez nich podejmowanych w poszczegblnych gazetach. Czy ta wolna prasa

amerykanska nie przyjmowata czasem (a jesli tak, to kiedy?) stanowiska rzadowego?



Czy czynniki oficjalne o to zabiegaly, a jesli tak, to w odniesieniu do ktérych
dziennikéw/korespondentéw? Ktérzy dziennikarze szerzej i obiektywniej informowali
swoich czytelnikoéw o wydarzeniach w Chile? W jakim stopniu zmieniajace si¢ rzady w
Chile postrzegano przez pryzmat (tylko/gléwnie?) interesow amerykanskich etc.
Problemy i pytania mozna mnozy¢, cho¢ nie o to przeciez chodzi. Ale waznym
zagadnieniem jest podstawowy problem i odpowiedz na pytanie, czy prasa amerykanska
dostarczata wiarygodnych informacji i kreowata w miar¢ obiektywny obraz przemian
zachodzacych w Chile w latach 1952-1973, czy tez (a jesli tak, to w jakim stopniu?)
ksztattowata obraz Chile uzyteczny dla polityki zagranicznej USA i amerykanskich
interesow?

Gdyby Doktorantka swoje wywody oparta w wigkszym stopniu na informacjach
prasowych, a scislej siggata po liczniejsze cytaty, wiele podrozdzialéw zyskatoby cenne
uzupelnienie. Osobiscie odczuwam pewien niedosyt wiasnie cytatéw prasowych,
zwlaszcza dotyczacych kluczowych zagadnien, jak nacjonalizacji kopaln miedzi i
przemystu, International Telephone & Telegraph Corporation (bo interesy
amerykanskich firm byly zagrozone), ale tez reformy agrarnej (stusznie gdzie$s Autorka
nadmienia, ze to mniej interesowato Amerykandw i amerykanskich czytelnikéw) czy w
ogble rewolucyjnych zmian zachodzacych w Chile, ktére byly obiektem zywego
zainteresowania i ,,solag w oku” nie tylko Bialego Domu i kregéw establishmentu.
Znacznie lepiej wypadly fragmenty pokazujace m.in. stanowisko wobec Chile
prezydenta Richarda Nixona czy Henry’ego Kissingera, takze w kontekscie komentarzy
prasowych.

Z punktu widzenia zapowiedzianej tematyki dysertacji pewne watpliwosci moga
budzi¢ tytuly kolejnych rozdziatéw, bowiem dopiero ostatni, a wigc pigty (Prasa
amerykariska a wojskowy zamach stanu z 11 wrzesnia 1973 roku) bezposrednio
nawigzuje do problematyki badawczej zapowiedzianej w tytule. Szkoda tez, ze ten
rozdzial jest dosy¢ krotki i raczej powierzchowny, bowiem szczegOlnie tu
spodziewatabym si¢ znacznie wigkszej dawki wiasnie informacji i cytatow z prasy
amerykanskiej. Doktorantka przywoluje wprawdzie niektore artykuty i komentarze na
temat zamachu wojskowego kierowanego przez gen. Augusto Pinocheta i przejecia
wladzy przez junte wojskows, ale nie poswigca im — przynajmniej w moim odczuciu —
wystarczajgcej uwagi. Ogolnikowa potem konstatacja, ze prasa amerykanska

,jednoznacznie potepita zamach stanu” (s. 316) raczej nie moze zadowoli¢ czytelnika.



Mgr Dominika Hempel w kolejnych fragmentach dysertacji przedstawita szeroki
wachlarz zagadnien, ale praca jest bardzo nierowna i chwilami dosy¢ chaotyczna.
Podejmuje ona analize wielu kampanii wyborczych i przedstawia kandydatéw do
urzedu prezydenckiego i ich programy w kolejnych wyborach, czasem szczeg6towo, a
nawet drobiazgowo opisujgc wyniki glosowan czy poparcia poszczegdlnych partii. Ta
drobiazgowo$¢é powoduje chwilami takie nasycenie tekstu, ze praca jest wrecz trudna w
czytaniu, bowiem czytelnik ,,gubi” zasadnicze watki. Nie jest to szczegélnie duzy
zarzut, a raczej proba wyjasnienia, dlaczego niektore fragmenty tekstu tak wygladaja.
Osobiscie odczuwam pewien niedosyt komentarzy autorskich, bowiem Doktorantka jest
niezwykle oszczedna i raczej unika wlasnych refleksji i ocen, cho¢ — i to si¢ chwali —
kazdy rozdzial na koniec podsumowuje.

Spodziewatabym si¢ znalezé w tekscie — o czym juz nadmienilam - wigcej
informacji na temat korespondentéw, zwlaszcza tych dosy¢ czesto piszacych i
najbardziej opiniotwérczych. Czasem wprawdzie pojawiaty si¢ informacje o niektérych
dziennikarzach, ale mimo to czuj¢ spory niedosyt w tym zakresie, tym bardziej ze — jak
sadze - Doktorantka ma wiedz¢ na ten temat. Przeciez czgsto — o czym $wiadcza
przypisy - siega do ,,The New York Timesa” i korespondencji Juana de Onisa, jak
rowniez kilku innych dziennikarzy, na ktérych teksty si¢ powotuje, m.in., Josepha
Novitskiego (,,The New York Times”), Davida Belnapa (,,Los Angeles Times”),
Lewisa H. Diuguida (,,The Washington Post”) i in.

W podsumowaniu rozdziatu czwartego mgr Dominika Hempel podje¢ta ciekawa
prébe graficznego opracowania swoich przemyslen. Na bazie zgromadzonych danych w
postaci tabelek i wykresow, pokazuje zainteresowanie poszczegllnych gazet
amerykanskich wydarzeniami w Chile w czasie prezydentury Allende (s.278-287).
Przedstawila ustalenia, ze to ,,The New York Times” najczesciej zamieszczal artykuty
na temat Chile (50,20% analizowanego materialu) oraz ,,The Washington Post”
(17,41%) i ,Los Angeles Times” (14,75%). Znacznie wigksze zainteresowanie prasy
amerykanskiej, co jest tez w pelni zrozumiale, towarzyszylo przede wszystkim
kampanii wyborczej i zwycigstwu Allende (4 wrzesnia 1970 r.), a potem puczowi
wojskowemu z 11 wrzesnia 1971 r. Wigksza uwagg poswigcaly tez gazety
nacjonalizacji kopaln miedzi (w koncu dotyczylto to amerykanskich intereséw), wizycie
Castro w Chile oraz relacjom z krajami socjalistycznymi.

Skadinad uzyteczna w zamysle tabelka, ukazujaca autoréw najwigkszej liczby

artykutow prasowych dotyczacych Chile w latach prezydentury Allende (Tab.4.3, s.



285), ma pewng usterke. Dane dotycza o$miu amerykanskich dziennikarzy, tym razem
wskazanych z nazwiska, na czele z wieloletnim korespondentem ,,The New York
Timesa” - Juanem de Onisem, przywolywanym nieraz w dysertacji. Tyle, ze podana
tam liczba jego artykutéw (171) obejmuje nie tylko lata 1970-1973 (jak to uczynita
Doktorantka dla pozostalych dziennikarzy), ale znacznie dtuzszy okres, od 1958 roku. I
nalezaloby to zauwazy¢ i skomentowac.

Niedosyt budza skape informacje na temat samego zamachu stanu, inspiratoréw
tej akcji, jego uczestnikow, a takze amerykanskiego zaangazowania oraz bezposrednich
nastepstw tego dramatycznego w skutkach wydarzenia. Szkoda, ze Doktorantka zbyt
zdawkowo to potraktowata i nie wykorzystata swojej wiedzy na ten temat. Opinia
publiczna w calym $wiecie interesowala si¢ tym puczem wojskowym 1 jego
konsekwencjami, o czym $wiadczg tez owczesne reakcje prasowe. Zreszta na temat
zamachu, 0 czym mgr Dominika Hempel wspomina, jest interesujaca i bogata literatura
przedmiotu.

Omawiana dysertacja ma tez swoje walory, m.in. ze wzgledu na fakt, ze jest to
ciekawy i wazny problem badawczy, zupelnie nieznany i nieopracowany na gruncie
polskim. Zgromadzony material i zaprezentowana problematyka, abstrahujgc od moich
krytycznych, a czasem moze i dyskusyjnych uwag, wnosi sporo nowego do tej
tematyki. Ciekawym i uzytecznym rozwigzaniem sa krotkie cytaty z gazet, glownie z
,The New York Timesa” jako swego rodzaju motto do niektorych podrozdziatéw.
Swiadezy to o pewnym zamysle Doktorantki przy omawianiu poszczegblnych
zagadnien.

Z obowigzku recenzenckiego muszg zwroci¢ uwage na bledy rzeczowe i liczne
usterki, literowki, ale tez bledy stylistyczne i jezykowe oraz potknigcia techniczne.
Mam zastrzezenia odnosnie jezyka i strony stylistycznej dysertacji, ktéra w wielu
fragmentach jest nacechowana rozmaitymi bigdami, co zapewne — a przynajmniej
takie odniostam wrazenie - w duzej mierze spowodowane bylo pospiechem. Tak czy
inaczej mam powazne pretensje do strony jezykowej tekstu miejscami niejasnego,
niestarannego i wrecz niechlujnego. Pojawiajg si¢ bowiem neologizmy, rozmaite
lapsusy i niejasnosci, a niektore sformutowania sg batamutne (jeszcze do tego wrocg).

Pragne tez odnies¢ sie do przypiséw, zazwyczaj poprawnych, cho¢ Doktorantka
nie unikneta tez bledéw i usterek technicznych. Razi mnie bowiem niekonsekwentny
zapis tytutéw artykulow w tekscie (np. malg literg), a tego samego artykulu w przypisie

juz wielkg litera (liczne przyktady w roznych fragmentach pracy). Zbyteczny i



niezrozumialy jest stosowany przez mgr Dominik¢ Hempel czesto dopisek WZrodto” w
przypisach, kiedy podaje (zreszta prawidtowy) zapis bibliograficzny z opracowania, na
ktore si¢ powotuje.

Pewnym mankamentem jest takze brak przypisow w licznych fragmentach pracy
(tytulem przyktadu, s. 51, 68, 79, 114, 159, 179, 223, 225, 239, 294, 301 i in.). Trudno
czasem zorientowaé sie, skad pochodzg ewentualne zapozyczenia, na ile s3 umocowane
w materiale zrodlowym, czy i w jakim zakresie sg samodzielnymi, wlasnymi uwagami
Doktorantki.

Musze tez wytkng¢ inny mankament pisarski, bowiem mgr Dominika Hempel
czasem ,,przeskakuje” w chronologii, przez co tekst w wielu fragmentach sprawia
wrazenie niespojnego, nieuporzgdkowanego i dosy¢ chaotycznego. Odniostam
wrazenie, ze praca chwilami jest ,przegadana”. Sa w niej niepotrzebne dhuzyzny i
powtdrzenia, co jest czasem nastepstwem naruszonej chronologii. Rozumiem, jak
trudno jest mlodej badaczce zrezygnowaé z informacji, ktore wydajg si¢ by¢ nie tylko
przydatne, ale wrecz nieodzowne przy omoéwieniu danej kwestii. Positkowanie sig
uzytecznymi informacjami z okresu wcze$niejszego jest nieraz potrzebne, ale ich czeste,
z naruszeniem chronologii, wprowadzenia do tekstu nie ulatwiajg zrozumienia wywodu
Doktorantki. Ponadto powoduje to kolejne powtérzenia i cale fragmenty pracy
»zasmiecaja” tekst.

Na koniec chciatabym si¢ odniesé do kilku innych kwestii, takze szczegétlowych
i nieraz drobnych, ktére wszak rzutujg na oceng dysertacji. Mam wiele uwag
dotyczacych pisowni i thumaczen, zwlaszcza w odniesieniu do nazw wilasnych, partii,
organizacji, ustaw etc.

Doktorantka naduzywa, moim zdaniem, przeniesionej z je¢zyka angielskiego
maniery, a wiec pisania wielkg literg rzeczownikéw, funkcji czy stanowisk. Pisanie
wielkg literg jest oczywiscie sprawa konwencji, ale nie widz¢ czasem takiego
uzasadnienia, tym bardziej ze Doktorantka robi to niekonsekwentnie i stosuje dosy¢
dowolnie rézne wersje.

Poshuze sie przyktadami, cho¢ jest ich znacznie wigcej. A wigc np.:

s. 18 ,,Zimna Wojna”

s. 26 ,,Pierwsza Junta”

s. 32 ,Konferencja w Wersalu” (w zasadzie to konferencja w Paryzu; a traktat
wersalski; s. 59 ,,Konferencja w San Francisco™)

s. 36 ,,Sekretarz Stanu”



s. 49 ,,Putkownik™
s. 120 ,,Kryzys Kubanski”
s. 152 ,,.Demokrata”
s. 225 ,,Konwencja Republikanow”
ale kongres (s. 34, 47 i in.), senat, czy konstytucja pisze z kolei malg literg, cho¢
osobiscie wolatabym ,,Kongres, ,,Senat” i ,,Konstytucja”
Wiele nazw wlasnych, zwlaszcza partii i organizacji, Doktorantka pisze malg literg i
czasem dosy¢ dowolnie operuje ich nazwami (np. s. 39, 69, 73, 1121i1in.).

Nalezy skorygowaé rozmaite potkniecia jezykowe, bledy i usterki, ktorych nie
udato si¢ unikngé. Tytutem przyktadu, z obszerniejszej listy, podaje niektore z nich:
s. 20 ,,wzigl udziat Salvador Allende”; to nie chodzi o to, ze brat udzial w wyborach, ale
ze byt kandydatem na prezydenta
s. 26 niezreczne sformutowanie na temat niepodlegtosci Stanéw Zjednoczonych
s. 28 ,, minister plenipotentiary” to nie ambasador, lecz posel peinomocny
s. 28 ,,Objawione Prawo” - niefortunne okreslenie; chodzi o ,Manifest Destiny” (w
jezyku polskim przyjelo si¢ okreslenie ,,Objawione Przeznaczenie”
s. 29 btedne daty w przypisie 22
s. 34-38 i in. ,,Minister”; ,,minister” (nie chodzi o ministra lecz o posta, przedstawiciela
dyplomatycznego). Nawiasem mowigc nie mozna operowaé zamiennie okresleniem
,posel” i ,,ambasador” (bo to sa rozne stanowiska w dyplomacji, cho¢ ten btad nieraz
pojawia si¢ w literaturze przedmiotu)
s. 44 to nie ,,podatki”, lecz cta protekcyjne wprowadzone w warunkach poglebiajgcego
si¢ kryzysu gospodarczego
s. 44 ,, Akt dochodowy”- co to znaczy?
s. 45 ,,w czasie recesji” ; to nie recesja, lecz gleboki $wiatowy kryzys gospodarczy
s. 55 blad; spotkanie trwalo do 3 pazdziernika 1939 r.
s. 56 ,,W lipcu 1940 roku, tuz po ataku na Francje” (!). Tak nie mozna pisaé, bo Francja
byla zaatakowana 10 maja 1940 r., a 22 czerwca Francuzi juz skapitulowali
s. 61 podr6z prezydenta Videla w kwietniu-maju 1950 roku trwata nie ,kilka dni” lecz
trzy tygodnie
s. 106 ,,stabilnosci politycznej i demokratycznej”
s. 107 ,,uargumentowane to miato zosta¢ faktem”
s. 110 ,,na prawdziwe zamilowanie, jakim obdarza wszystkich swoich sgsiadow”;

,.kazda dzielno$¢ OPA” ; ,,mozna okresli¢ za drobnej wagi”



w2

. 121 ,,na przelomie calej kadencji” ?; ,,nasilita si¢ roOwniez liczba artykutéw mowigca”
s. 128 ,,rekompensacja za zabrang ziemi¢”

s. 128 ,,miedZ powinna by¢ w catosci ratyfikowana w kraju”?

s. 130 ,,nie byto czyms zupelnie odrealnionym” — o co tu chodzi?

s. 138 trudno podzieli¢ opinie, ze amerykanska administracja ,oficjalnie nie
komentowata chilijskich wyborow”, skoro na nast¢gpnej stronie Doktorantka przywotuje
wypowiedz prezydenta Lyndona B. Johnsona z konferencji prasowej z 5 wrzesnia 1964
roku

s. 149 warto bylo zdystansowa¢ si¢ do uwag opublikowanych w ,,Prawdzie” o ponad
milionie glosow, ktore uzyskal Allende; wezesniej podaje Pani te wyniki (s. 137)

s. 151 ,,byl potszwajcarem, pétniemcem” ?

s. 155 kiedy dokladnie bylo trzesienia ziemi w Chile w 1960 roku? Warto to uscisli¢,
bo w przypisach sg rézne daty. Zreszta Doktorantka zbyt czesto postuguje si¢
okresleniami ogdélnymi, np. ,,odbylo sie w 1964 r.”. Proponuj¢ czasem podawa¢ daty
dzienne w tekscie.

s. 160 ,,dyplomacja brytyjska w Zwigzku Radzieckim” — sformutowanie niefortunne

s. 161 ,,Ambasadorowi Dunganowi przyszto sprawowa¢ urzad prezydenta” — o co tu
chodzi?

s. 169 ,,moégl zakonczy¢ demokratyczng polityke™

s. 170 ,,gospodarstwie”; chyba chodzi nie o gospodarstwo, lecz gospodarke

s. 180 niejasne ttumaczenie wypowiedzi Henry’ego Kissingera

s. 180 ,,USA moglyby nie odnowi¢ chilijskiego dtugu™ ?

s.194/195 czyzby listy uwierzytelniajgce skladano Salvadorowi Allende przed jego
zaprzysi¢zeniem?

s. 201 nie mozna pisa¢ o rzgdach kierowanych przez Allende w latach 1970-1976, skoro
juz nie zyt od wrze$niowego zamachu w 1973 r.

s. 206 niefortunne zdanie - to chyba nie ,,doniesienia przykuwaty uwage prasy”, ale
wydarzenia w Chile; i nie tylko przez pierwsze dni prezydentury, ale tez przez kolejne
tygodnie czy miesigce

s. 215 uwaga na nazwy wlasne; ,,Rosja”; jednak nie tak; podobnie tez powinno by¢
,Niemcy Zachodnie” (albo Republika Federalna Niemiec™), a nie ,,Zachodnie Niemcy”;
takze powinno by¢ ,,Wietnam Potnocny” (albo ,,Socjalistyczna Republika Wietnamu” —
po 1976 1.)

s. 226 ,,korporacyjnym obywatelom w Chile”?
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s. 227 ,,Z tego powodu Bialy Dom jego zabdjstwo™; jakie§ urwane zdanie; o co tu
chodzi?

s. 234 ,,Chilijska ekonomia byla sama winna tej sytuacji”; ,,wedtug naszej wlasnej
oceny” (tzn. czyjej; czy to jest cytat?)

s. 235 dokument ,,bledny”; czy chodzi o ,.falszywy”?

w2

. 248 to chyba cytat? (do przypisu 176)

s. 252 ,,Nixon planowal w wyborach 1960 roku zosta¢ wybrany prezydentem”

s. 253 ,,wizyta ta oznaczata koniec izolacjonizmu™?; czy chodzi o izolacje?

s. 258 ,,Podréz Allende jednoznacznie umiescita Chile wsrod panstw zwigzanych
sojuszami, badz sympatyzujacych z USA” — niejasne, bo dotyczy wizyty na Kubie i
Wenezueli

s. 272 ,,noty prasowe™?, czy chodzi o wzmianki w prasie?

s. 274 niedokonczone zdanie w ostatnim akapicie

s. 284 , nie posiadaly wymienionego autora”; niejasne ostatnie zdanie

s. 285 ,,anonimowi wystannicy” ?

s. 308 czy chodzi o 11 listopada? Zapewne jednak o zamach z 11 wrze$nia.

Konczage uwagami szczegélowymi pragne podkreslié, ze Doktorantka
zgromadzita ciekawy materiat, ktory wszak wymaga uporzgdkowania i dopracowania, a
sam tekst rozprawy poprawienia rozlicznych btedow i potknie¢ jezykowych.

W konkluzji pragne stwierdzi¢, ze pozytywna oceng rozprawy doktorskiej Pani
mgr Dominiki Hempel pt. Obraz przemian politycznych w Chile w opiniotwérczej
prasie amerykanskiej w latach 1952-1973 uzalezniam od likwidacji wskazanych przeze

mnie usterek, poprawienia razacych pomytek i naniesienia stosownych poprawek.

d/(lft 7 %es /2{ g,z/@//, Yo O 22 % g‘

Biatystok, 11 wrzes$nia 2019 .



