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pracy doktorskiej Anny Trajdos
pt. Igrzyska olimpijskie w podzielonym swiecie 1948-1988

1. Uwagi ogélne

Badania z pogranicza historii i politologii sportu prowadzone sa3 w Polsce w ramach
nauk politologicznych i nauk historycznych, a takze nauk o kulturze fizycznej w grupach
tematycznych zwigzanych ze spolecznymi aspektami sportu. Poglebione, naukowe, analizy z
zakresy sportu naleza jednak do rzadkosci w historiografii polskiej. Jednakze niektore
problemy badawcze, w tym ideologia sportu czy polityczne zarzadzanie sportem w okresie
PRL, a takze polityczny kontekst rywalizacji sportowej w okresie zimnej posiadaja juz
fundamentalne prace. To, ze mgr Anna Trajdos podjela si¢ zadania naukowej eksploracji
problemu igrzysk olimpijskich w podzielonym $wiecie 1948-1988, mozna bylo uzna¢ za
bardzo ryzykowne z uwagi na istniejgce juz prace.

Na wstepie, nalezy zaznaczy¢, ze to juz druga recenzja pracy Mgr Anny Trajdos po
kilku latach przerwy. Pierwsze wrazenie jest takie, jak pierwsze poprzednio. Praca jest
obszerna, liczy 407 stron. Tekst zaopatrzony jest w liczne przypisy dokumentacyjne,
uzupelniajgce i biograficzne, jest ich w sumie 1140. W zalgczonej bibliografii autorka pracy
wymienia 169 pozycji w tym: opracowania, wspomnienia, encyklopedie i Zrédla drukowane.
Podaje réwniez zestawienie artykuléw liczace 44 pozycje'. Wydawaloby sig, ze jest to
wystarczajaca pojemnos¢ materialu do przygotowania pracy doktorskiej, pod warunkiem

jednak wiasciwego doboru literatury. W bibliografii jest jeszcze zamieszczonych 18 tytutow

! Niestety z powodu braku indeksu nazwisk, recenzent nie podjat si¢ weryfikacji, ktére z wymienionych pozycji bibliograficznych
rzeczywiscie wykorzystane zostaty w pacy.



prasy, w tym co warto podkresli¢, dwa czasopisma zagraniczne. Nie wiemy jednak czy
autorka podjeta si¢ kwerendy tych pism, czy jedynie zapozyczyla informacje z cytowanych
numeréw egzemplarzy na podstawie autorow innych publikacji, gdyz w bibliografii
zalgcznikowej nie wykazuje z jakich rocznikéw korzystala. Wsrod bibliografii znajdujg sie
takze pozycje rzadziej dotychczas wykorzystane, a takze co istotne, pewna cze$¢ nowych
materiatéw ze Zrédet archiwalnych, gtownie archiwum IPN.

W pierwszym ogladzie tekst jest interesujacy, nawet dla specjalistow z zakresu historii
sportu, pomimo przewagi narracji popularnej, a duze fragmenty pracy mogg stanowic ciekawg
lektura. Autorka wykazuje tez zdolnosci kompilacyjne tekstu, potrafi dokumentowaé
opisywane fakty historyczne. W calej pracy wida¢ duzy wysitek i zaangazowanie autorki, co
przyniosto niestety jednak jedynie rezultat hybrydowy w pracy.

Na poczatku nasuwa si¢ refleksja, ze niepotrzebnie mgr Anna Trajdos czekata ze
zlozeniem swojej pracy ponad cztery lata po pierwszej recenzji, bowiem w tym czasie ukazala
si¢ drukiem praca Michala Kobiereckiego pt. Sportowa wojna swiatowa. Implikacje
polityczne migdzynarodowej rywalizacji sportowej w okresie zimnej wojny liczaca 326 s..
ktéra w stopniu optymalnym na dzien dzisiejszy wypelnia luke¢ w badaniach nad problemem
igrzysk w podzielonym $wiecie. fugit hora fugiunt anni; fugiet hora fugient anni! Ale i to nie
bylo by decydujace z punktu widzenie matej aktualnosci pracy autorki, najistotniejsze jest to,
ze praca dra Michata Kobiereckiego, jest nieporéwnywalnie bardziej szczeg6lowa i dojrzata
we wszystkich kryteriach oceny prac historycznych i politologicznych niz przedstawiona do

recenzji praca mgr Anny Trajdos.

2. Stanu badan i analiza dotychczasowej historiografii problemu badawczego

Mgr Anna Trajdos wlasciwie nawet nie podjgta proby analizy literatury we wstepie, jest to
tym bardziej zaskakujace, ze powinna wiedzie, iz jest to czynnos¢ podstawowa w badaniu
naukowym historyka a przeciez, ze recenzent juz w pierwszej recenzji wskazywal na ten
jeden z podstawowych mankamentéw pracy.

Za bezkrytyczne moze by¢ uznany fragment tekstu autorki ze wstepu: ,Jako mifosnik
sportu, a zarazem historyk i archiwista, mocno ubolewam nad tym, ze dotychczasowe pozycje
wydawnicze, dostgpne w ksiggarniach, w swej wigkszosci stanowiq suche kompendium wiedzy
na temat igrzysk ....” To bardzo dziwne ubolewanie !(?). A moze tak, kto$ by podpowiedziat
uczenie doktorantce wydzialu historycznego uniwersytetu, ze specjalistycznych pozycji nie

szuka sie w sklepie ksiggarskim.



Zupelnie niezrozumiale jest nieuwzgl¢dnienie przez autorke podstawowych prac z
zakresu realizowanej przez niag tematyki, w tym wspomnianego juz wczesniej M.
Kobiereckiego, zaréwno jego pracy doktorskiej pt. Rywalizacja sportowa jako form
konfrontacji politycznej w okresie zimnej wojny, obronionej z 2013 r., (recenzent miat
przyjemnos¢ recenzowac tg prace) jak i wydanej drukiem w 2017 r. monografii pt. Sportowa
Wojna Swiatowa. Implikacje polityczne migdzynarodowej rywalizacji sportowej w okresie
zimnej wojny liczacej stron 326. Juz w pierwszej recenzji zwrdcitem uwage na potrzebe
uwzglednienia dorobku tematycznego tego najbardziej zaawansowanego w badaniach
politologii 1 historyka, specjalizujgcego si¢ szczegélnie w problematyce olimpijskiej.
Nieuwzglednienie tych pozycji w przedstawionej do powtdrnej recenzji dysertacji uznaé
mozna za kompromitujace i powaznie dyskredytuje warto$¢ pracy, tym bardziej, ze juz oglad
poszczegdlnych czegsci pracy M. Kobiereckigo z 2017 r. i pracy doktorskiej mgr Anny Trajdos
wykazuje na niemal identyczng problematyke?.

Podobnie niezrozumiale jest nieuwzglednianie z zakresu historii sportu dorobku
Artura Pasko, szczeg6lnie jego pracy habilitacyjnej z 2012 r. pt. Sport wyczynowy w polityce
panstwa 1944-1989. Mozna zatem wnioskowaé, ze kandydatka do stopnia naukowego
doktora nie posiada aktualnego podstawowego rozeznania w stanie badan z zakresu
realizowanego tematu badawczego, jak z zaprezentowanej pracy wynika, nie wykazuje si¢
rowniez wiedzag na temat dorobku naukowego o0s6b zajmujaca si¢ podjeta przez nia

problematyka badawcza.

2 Warto wigc przyblizyé merytoryczng zawarto$¢ rozdziatéw: Rozdzial 1: Rozwdj sportu i poczatki

jego upolitycznienia: 1.1. Powstanie nowozytnego ruchu olimpijskiego; 1.2. Poczatki nowoczesnego
sportu i ruchu olimpijskiego; 1.3. Postgpujace upolitycznienie igrzysk olimpijskich w latach
dwudziestolecia migdzywojennego; 1.4. Wzrost popularnosci sportu i eskalacja jego upolitycznienia

po zakonczeniu II wojny $wiatowej: Rozdziat 2: Walka o prestiz polityczny w_zimnowojennym

wspotzawodnictwie sportowym: 2.1. Okolicznosci i nastgpstwa polityczne przystapienia Zwiazku

Radzieckiego do migdzynarodowej rywalizacji sportowej: 2.2 Wspodlzawodnictwo sportowe o

znaczeniu  polityczno-prestizowym. Rozdzial 3: Kontekst polityczny uczestnictwa w

miedzynarodowym sporcie: 3.1. Kwestia niemiecka w migdzynarodowym sporcie; 3.2. Kwestia

chinska w migedzynarodowym sporcie; 3.3. Polityczne znaczenie uczestnictwa ,,panstw miodych” w

miedzynarodowym sporcie; Rozdziat 4: Bojkot sportowy w_sytuacji migdzynarodowej rywalizacji

politycznej 4.1. Bojkoty sportowe o mniejszym zasiggu: 4.2. Bojkot jako ,,polityczna bron” krajow
Afryki; 4.3. Wielkie bojkoty sportowe jako wyraz walki Wschodu z Zachodem.



Wprawdzie we wstepie autorka pisze: Z bogatej literatury pragng wymienié¢ przede
wszystkim, majqcq syntetyczny charakter ksigzke D. Millera. Warte odnotowania sq takze
monografie i artykuly J. Balickiego [sic!], B. Chruscickiego, K. Gellesa, P. Godlewskiego, J.
Jonasa A. Jucewicza, W. Liponskiego, J. Lanowskiego[sic!], T, Olszanskiego. H. J. Teichlera,
B. Tuszynskiego, J. Turpindy czy D. Wojtaszyna oraz setki innych mniej lub bardziej
pomocnych prac. Wymienienie kilku autoréw ksigzek i artykulow nie jest analizg stanu badan
1 literatury. Charakterystyczne jest to, ze tam gdzie autorka ma samodzielnie logicznie
skonstruowa¢ tekst napotyka na duze trudnosci (np. wstep i zakofczenie). Wspominajac o
kilku wybranych autorach podaje nazwiska badaczy, wymieniajac naukowcéw na rowni z
dziennikarzami piszacymi teksty popularne o malej warto$ci naukowej ( np. B. Chruscicki, A.
Jucewicz, T. Olszanski) Sama tez w dalszej czesci wstepu podwaza warto$é zrodtowsg i
obiektywizm tekstéw dziennikarskich. Znaczenie dorobku J. Balickiego w tematyce pracy
doktorskiej autorki tez raczej watpliwa. Wymieniony jest rowniez Jerzy Lanowski, filolog
klasyczny, ktéry z pewnoscia tematyka nowozytnych igrzysk olimpijskich si¢ nie zajmowat.
Po co wymienia¢ H. J. Teichlera, jesli nie umieszcza sie jego jakiejkolwiek publikacji w
bibliografii. D. Wojtaszyn wymieniony jest nazwiska, ale w bibliografii brak publikacji tego
badacza, nie ma tez w tekscie jakiegokolwiek $ladu jego cytowania.

W pracy Anna Trajdos powinna byla tez uwzgledni¢ ksigzke Roberta Edelmana:
Serious Fun: a History of Spectator Sports in the USSR (Powazna zabawa: historia sportéw
widowiskowych ZSRR.) opublikowanej w Nowy Jorku, Oxford University Press w 1993 r.
Przeczytanie przez autorke tej pozycji ukazujacej Big Red Machine w sporcie, rozumianej
przez Zach6d w stereotypie jako linia montazowa radzieckich mistrzéw olimpijskich, ktora
stworzylaby dla niej lepsza perspektywe poznawcza oceny radzieckiej widowni igrzysk
olimpijskich.

Anna Trajdos pisze: Podniesienie wqtku niemieckiego w swojej pracy uwazam za
szczegdlnie wazne nie tyle z uwagi na niuanse [sic! w tym miejscu to niewlasciwe stowo]
pomiegdzy dwoma paristwami, lecz z powodu agresywnej polityki, zwlaszcza RFN, przez caly
okres istnienia muru berlifiskiego uzurpujgcego sobie prawo do niemieckiego sportu. Jest to
kuriozalna wypowiedz doktorantki, a recenzent czuje si¢ tak jakby si¢ przeniost w czasy
dziennika TV PRL. Wydaje sig, ze praca Z. Melosika z 1987 r. wyrobita u mgr Anny Trajdos
bardzo jednostronne oceny Owczesnych realiow, ktore nalezaloby obecnie koniecznie
zweryfikowac.

Tym bardziej szkoda, ze autorka nie wykazuje pracy Dariusza Wojtaszyna Trybuny

pitkarskie w NRD. Studium historyczno- spoleczne, wydanej w 2013 r. (tak sie ztozylo, ze



recenzent t¢ ksigzke habilitacyjng recenzowat). Przeciez sama we wstepie na str.7 pisze:
Oczywiscie najwigcej watkow dotyczy podzielonych Niemiec, a takze konfliktu na linii Chiny-
Tajwan. W swojej znakomitej pracy Dariusz Wojtaszyn opisuje i analizuje podzielony sport
niemiecki tworzacy wyjatkowy przypadek w historii sportu rywalizacji pomigdzy jedng nacja.
Istniejacy po obu stronach wyscig zbrojen sportowych przerodzit si¢ w bezwzgledna sportowa
wojng Od 1968 r. NRD osiagngta przewage nad sportem RFN w rywalizacji olimpijskie;j. Ta
praca jest bardzo wazna dla zrozumienia mechanizmu rywalizacji sportowej dwoch systemow
1 powinna stanowi¢ podstawowy materiat do pracy Anny Trajdos. Zastanawiajace jest jak
mozna bylo zupelnie poming¢ t¢ prace, tym bardziej, ze to wiasnie ja studiujac, kandydatka
do stopnia doktora mogta poznaé prawdziwy warsztat naukowca. Szczegolnie w zakresie
pozytkéw z kwerendy zasob6w znajdujacych si¢ w gestii pelnomocnika rzadu federalnego do
spraw dokumentacji shuzby bezpieczenstwa bylej NRD?. Gdyby Anna Trajdos znala te prace
nie ubolewalaby nad deficytem Zrédel archiwalnych.

Doktorantka aspirujgca do opracowania tak szerokiego tematu powinna tez siegna¢ po
materialy znajdujace si¢ np. w L'Académie Olympique Internationale, AOI, Akademii
Olimpijskiej czy po zbiory muzeum olimpijskiego Dostepne jest tez obszerne wydanie Die
Sportbeschliisse des Politbiiros: Eine Studie zum Verhéltnis von SED und Sport mit einem
Gesamtverzeichnis und einer Dokumentation ausgewihlter Bundesinstituts  fiir
Sportbeschliisse, Bon 2002 r. To bardzo obszerne opracowanie zrédlowe ukazuje dokumenty
Biura Politycznego SED zwigzane ze sportem, setki dokumentéw 842 stron tekstu. Mozna by
jeszcze poleci¢ autorce inne archiwa np. Die Spiele. Der offizielle Bericht herausgegeben
vom Organisationskomitee fiir die Spiele des XX. Olympiade Miinchen 1972, Band 1: Die

Organisation, Miinchen 1974. Olympic Summer Games. Fonds Lists. Overview of the

*Zobacz: (Archiv der Bundesbeauftragten fiir die Unterlagen des Staatssicherheitsdienstes der
ehemaligen Deutschen Demokratischen Republik - BStU) a takze o kwerendzie w Landesarchiv
Berlin (zbiér Prdsidium der Volkspolizei). Dalej szczeg6towej kwerendzie przeprowadzonej w
archiwum regionalnym - Brandenburgisches Landeshauptarchiv (zbiér Bezirksbehorde der
Deutschen Volkspolizei - BDVP i Volkspolizeikreisamte - VPKA, Brandenburg), a takze
poszukiwaniach w intencji pozyskania materialu do analizy kwantytatywnej, w Landeshauptarchiv
Sachsen-Anhalt (zbiér Bezirksbehdrde der Deutschen Volkspolizei, Halle), Landeshauprarchiv
Schwerin (zbiér Volkspolizeikreisamt, Schwerin) i Hauptstaatsarchiv Dresden (zbior Bezirksbehorde
der Deutschen Volkspolizei, Drezno). Takze wazna kwerenda przeprowadzona w Fundacji
Archiwum Partii i Organizacji Masowych bylej NRD w Archiwum Federalnym (Stiftung Archiv
Parteien und Massenorganisationen der ehemaligen DDR im Bundesarchiv — SAPMO-BArch),
ktérej wyniki posiadaly istotne znaczenie dla poznania zapatrywan éwczesnych wiadz partii i rzadu
NRD na temat sportu. Sam autor dokumentuje posiadanie 2500 kopii dokumentéw wytworzonych
przez rozne jednostki organizacyjne Stasi i porownywalna liczbe dokumentéw wytworzonych na
roznych szczeblach organizacyjnych policji ludowe;.



Content of the Archives Concerning Their Preparation, Organisation and Running from 1896
to 1984, Historical Archives Olympic Studies Centre.

Obok powyzej wskazanych sktadnic i zbioréw dokumentow i tych wspomnianych w
pierwszej recenzji, do podstawowych pozycji do ktorych dotrzeé powinna Anna Trajdos,
nalezg: Gubins G., Hollow Glory. Baltic Athletes on Soviet Olymic Teams 1952-1976,
Stockholm 1979; Hazan B.A., Olympic Sports and Propaganda Games, Moscow 1980,
[b.m.w.] 1982; Guttmann A., The Games Must Go On. Avery Brundage and the Olympic
Movement, New York 1984; Coghlan J.F., Webb .M., Sport and British Politics since 1960,
London 1990; Bairner A., Sport, Nationalism and Globalization. European and North
American Perspectives, Albany 2001; Guttmann A., The Olympics. A History of Modern
Games, Illinois 2002; Caraccioli T., Caraccioli J., Boycott. Stolen Dreams of the 1980
Moscow Olympic Games, [b.m.w.] 2008; Cha V.D., Beyond the Final Score. The Politics of
Sport in Asia, New York 2009. Hoye R., Nicholson M., Houlihan B., Sport and Policy. Issues
and Analysis, Oxford-Burlington 2010; Bloyce D., Smith A., Sport Policy and Development.
An Introduction, Abingdon 2010; Carrington B., Race, Sport and Politics. The Sporting Black
Diaspora, Los Angeles 2010; Amara M., Sport, Politics and Society in the Arab World,
Basingstoke 2012; Carrington B., Race, Sport and Politics ; Carrington B., Race, Sport and
Politics. The Sporting Black Diaspora, Los Angeles 2010; Beacom A., International
Diplomacy and the Olympic Movement. The New Mediators, Basingstoke 2012; Bridges B.,
The Two Koreas and the Politics of Global Sport, Leiden 2012. A do wykorzystania pozostaja
jeszcze dziesigtki pozycji w pracach zbiorowych i czasopismach naukowych.

Moze jednak powinna autorka cytowaé bardziej aktualne wydanie ksiazki Davida
Millera Historia igrzysk olimpijskich i MKOI. Od Aten do Londynu. 1896-2012, ktora ukazala
si¢ w Polsce w 2012 r. a nie tej wydanej w 2008 roku, ktéra koficzy sie na Pekinie. Bardziej
powinna ufa¢ autorka tej pozycji niz cytowanym przez nig notatkom z czasopism popularnych
zamieszczajacych czesto koniunkturalne artykuly. Na potrzeby tej ksigzki autor
przeprowadzit liczna wywiady z dziataczami ruchu olimpijskiego z calego $wiata.
Szczegotowo opisal liczne kryzysy migdzynarodowego ruchu olimpijskiego, nazistowskie
igrzyska w 1936 roku, terrorystyczny zamach na sportowcéw z Izraela podczas igrzysk w
Monachium w 1972 roku, trzy bojkoty, pojawienie sie zawodowcéw w 1988 roku, skandale
wokot dopingu Bena Johnsona i Marion Jones. Tak wigc, dobrze, ze autorka uznala prace
Davida Millera za jedng z podstawowych pozycji, jednak nie nalezato naduzywa¢ korzystania
z tego opracowania i wykorzystywac pracg jako jednostronne zrédlo informacji przy bardzo

licznej historiografii $wiatowej badanej problematyki. Tylko w dwoch pierwszych



rozdzialach pracy autorka powotata sie 34 razy na t¢ jedng jego ksiazke, a w nastepnych 27
razy (recenzent miat trudno$¢ w analizie tekstu z powodu braku indeksu nazwisk). Moze to
swiadezy¢ o niewielkim procencie literatury zgromadzonej i nadajacej si¢ do wykorzystania
W poszezeg6lnych czesciach pracy bedacej w posiadaniu autorki.

Niewlasciwe jest, w ocenie recenzenta, cytowanie na stronach 286-287 dziennikarskiej
bardzo popularnej ksigzki pt. Igrzyska u stép Hollywood autorstwa B. Chruscickiego. Nie
tylko z powodu czgstego cytowania watpliwych pozycji mozna poczyni¢ autorce uwage, ale
takze dla tego, ze cytuje jednostronne zrédla w postaci gazety na kilku kolejnych stronach (s.
205-207). Takze przypisy podajace film jako zrodio informacji, bez odpowiedniego
komentarza uwazam za ryzykowne i niewlasciwe. Tak autorka czyni tak powolujac sie na
film The Great Olympic Drug Scandal na stronie 231-235. Popetnia tez przy tej okazji
trzykrotnie blad na s. 229. 231 i 350 klonujac skandal zamiast Scandal.

Wykazany przez autorke brak umiejetnosci wartosciowania zrodel faktograficznych, a
nade wszystko brak wiedzy o historiografii poruszanego tematu i stanie badan, przyniesie w
dalszej czgsci pracy fatalne skutki, zwigzane z opracowaniem przedmiotu badan.

Niestety, autorka przeprowadzita tylko jedng relacje ustna $wiadka tamtych wydarzen,
szkoda wielka, gdyz wiele 0sob uczestniczacych w opisywanych wydarzeniach jeszcze zyje.
Mogtyby one stanowi¢ znakomite zrodlo z zakresu historii oralnej. Jest to duzy mankament
pracy. Model gabinetowego historyka nie sprawdza sie u adeptow nauki!

Autorka, cytuje tez dokumenty Archiwum Akt Nowych jako istotne zrédto informacji.
Zaznaczy¢ jednak nalezy, ze czgs¢ dokumentéw archiwalnych z cytowanych zespolow akt
byla juz weczesniej publikowana. Na 5 s. autorka pisze: Swojg analiz¢ opartam na
caloksztalcie [po co na catoksztalcie?] dzialalnosci Gléwnego Urzedu Kultury Fizycznej i
Glownego Komitetu Kultury Fizycznej a takze Gléwnego Komitetu Kultury i Turysivki...
Dlaczego autorka pomija, pomimo uwag w recenzji z 2014 r., Panstwowy Urzad Wychowania
Fizycznego i Przysposobienia Wojskowego a takze Komitet do Spraw Miodziezy i Kultury
Fizycznej powotany w 1987 r. W dalszym tekscie jest mowa o kwerendzie w Centralnym
Archiwum Wojskowym. Zupetnie niepotrzebnie, gdyz chronologia pracy tego nie wymagatla,
a zdecydowana wigkszo$¢ informacji biograficznych dotyczacych zwiazku wojskowych ze
sportem zostala dawno opublikowana.

Czgs¢ pracy bazuje na archiwaliach Instytutu Pamigci Narodowej, jest to okoto 40
stron. Materialy z IPN byly podstawa przygotowania catych stron np.: 265-284, 274-285,
291-296, 303-307. Autorka, wprawdzie wprowadza do obiegu naukowego nowe zrédla

pochodzace z tych archiwéw, ale niestety bez wlasciwej selekcji i krytyki maja one watpliwa



warto$¢ faktograficzng (cytowania s. 266-269, 283, 294-295). Cytowane fragmenty z
archiwow IPN, stanowigce gtéwnie materiaty z okresu igrzysk olimpijskich w Moskwie i Los
Angeles, nalezy bezwzglednie zaopatrzyé komentarzem. Nalezaloby przypuszczaé i szukaé
dowodéw na to, ze cze$é informacii podawanych przez esbekow byla tendencyjna i fatszywa.
Mozna t¢ trudno$¢ mgr Anny Trajdos w komentowaniu zrédet zrozumie¢, bowiem do
interpretacji i krytyki specjalistycznych materiatéw potrzebna jest wiedza i doswiadczenie. Po
co wigc na podstawie esbeckich materiatow dyskredytowa¢ (bez odpowiedniego komentarza!)
takich ludzi jak: Jerzy Mrzyglod, Dariusz Szpakowski czy Janusz Pawluk s. 295-296. Dla
badacza historyka istotna jest tez etyka w publikowaniu tresci wrazliwych.

Nalezy tez zwréci¢ uwage na inne negatywy. W bibliografii autorka nie wymienia
zespotéw akt, podaje jedynie nazwy archiwéw, co Jest ewidentnym bledem. Przy tytutach
prasy powinny by¢ roczniki z ktérych autorka korzystata. Brak roku wydania przy tytulach
prasy, moze by¢ dezinformujacy, bowiem czasopisma o tytutach takich jak Sport, Sportowiec
wydawane byly w r6znych miastach i latach. Skrét ,,TL” to prawdopodobnie Trybuna Ludu,
ale moze lepiej jest podawa¢ peiny tytut.

Nie jest jednak celem recenzenta przytaczaé catosci nieuwzglednionej naukowej
literatury, ktorej znajomosé¢ bezwzglednie powinna autorka wykazac¢, stwierdze jedynie. ze do
przygotowania pracy wykorzystala jej niewielki procent. Podobnie jest zreszta jest ze

zrédlami.

3. Metodologiczne podstawy pracy

Wstep w pracy promocyjnej na stopien doktora powinien uwzglednia¢ dobrze
skonstruowang i wyczerpujaca czgsé metodologiczna, niestety w przedstawionej do recenzji
pracy mgr Anny Trajdos, takze teraz w kolejnej wersji jej pracy, ta zasadnicza dla
metodologicznej oceny jej cze$¢ jest nadal bardzo uproszczona i nie spetnia, zdaniem
recenzenta, podstawowych wymogéw wstgpu metodologicznego. Zmiany, jakie poczynita
autorka w formutowaniu celu pracy s wylacznie koniunkturalne, gdyz maja stworzy¢ pozory
dostosowania celow do merytorycznej tresci rozdziatow. Niestety zabieg ten bez generalnych
zmian w calej pracy nie jest efektywny. W przygotowanym przez autorke wstepie nie ma
jasnego uzasadnienia podjetego tematu pracy, nie ma tez hipotez, pytan badawczych, wiec i
proby ich zweryfikowania odpowiedzi, co w pracach jest celem zrealizowanym. Autorka nie
wyjasnia, do czego ogranicza si¢ jej badania, ani dlaczego przyjeta taka a nie inng cezure

chronologiczng. Mozemy si¢ tylko tego domyslaé.



Tytut pracy Igrzyska Olimpijskie w podzielonym Swiecie 1948-1 988, wydaje sie
poprawny, uwzglgdnia bowiem zakres rzeczowy, terytorialny i chronologiczny, informuje
takze, ze mamy do czynienia gléwnie z problematyka olimpijskag w wymiarze powszechnym
(Swiatowym). Autorka, we wstepie powinna tez wyjasni¢ co rozumie poprzez podzielony
swiat, brakuje rowniez informacji o linii granicznej w tym podzielonym $wiecie. Tymczasem
tekst pracy nie jest w petni kompatybilny z jej tytutem, gdyz praca w duzej mierze dotyczy
spraw polskich z odniesieniem do sytuacji migdzynarodowej. Jezeli tytul pracy miatby
pozosta¢ niezmieniony, autorka musiataby koniecznie uwzgledni¢ szerzej problem
migdzynarodowego olimpizmu. A w takiej sytuacji podstawowym zrédtem informacji bytyby
archiwa zwigzane ze $wiatowym ruchem olimpijskim i krajowymi komitetami olimpijskimi.
Stad tez konieczne okazaloby si¢ studiowanie tej problematyki w oparciu o zrodla
zagraniczne, a wigc kwerendy archiwéw zagranicznych, lub przynajmniej proby dotarcia do
istniejagcych wydawnictw zawierajacych prace zrodlowe oraz wykorzystanie w szerszym
stopniu prac autoréw zagranicznych. Zdecydowanie bardziej rozwinigty powinien by¢ aspekt
zwigzany z polityzacja ruchu olimpijskiego w Polsce.

Mozna byto tez doprecyzowaé istniejacy tytut dodajac podtytul np.:W swietle polskich
materialéw archiwalnych lub np. prasy. A gdyby autorka chciata pisa¢ na temat Polskiego
Komitetu Olimpijskiego i udziatu polskiej ekipy w kolejnych igrzyskach, nalezatloby zmieni¢
koncepcje pracy. Nie musialaby wtedy rozpoczaé eksploracji problemu od poczatku.
punktem wyjscia bytaby dobra znajomo$¢ dorobku poprzednikéw (np. Godlewski,
Kobierecki, Pasko). Biorac pod uwage zawarto$¢ pracy, jej tytut powinien zostal zmieniony
na bardziej adekwatny, gdyz obecny jest niezgodny z jej trescia, a takze deklaracja samej
autorki, co stanowi bardzo istotny mankament przedstawionej do recenzji pracy.

W pierwszym zdaniu wstgpu Mgr Anna Trajdos pisze o swojej dysertacji doktorskie;j,
ze jest ...probq prezentacji i analizy [nie powinno pomijaé sie takze ocen i wartosciowania]
zazgbiania sig sportu i $wiata polityki oraz ich wzajemnego przenikania si¢ z rozng dozg
intensywnosci. To jedyny w swoim rodzaju flirt i wyjqtkowe przycigganie po obu stronach...”
Mozna powiedzie¢, nomen omen, prowadzona narracja rzeczywiscie w wielu fragmentach
flirt przypomina.

Na s. 4 autorka pisze: , Nie ukrywam, ze pragne napisac¢ prace, gdzie mniej uwagi
bedzie si¢ poswiecac wydarzeniom na stadionie i wynikom sportowym, a wigkszy nacisk
polozy na fakty historyczne....” Indywidualna koncepcja pracy to przywilej autorki i dobrze,
ze tego nie ukrywa [sic!], tylko dlaczego wydarzenia na stadionach i wyniki sportowe nie
mogg by¢ faktami historycznymi w ujgciu historii sportu. Takze, jak dowodzi tekst pracy to
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wiasnie rezultaty sportowe sa jej istotng trescia. Dalej autorka deklaruje ...zwlaszcza moje
upodobanie do igrzysk letnich, kontynuuje piszac dalej: Ta zamierzona gloryfikacja wynika
Jeszcze z innych powodéw: po pierwsze letnie sq starsze (to te wlasciwe) [sic!!!]i bardziej
ostawione, po drugie: zimowe (nudniejsze)[sic!!!], wymagajq odrebnych studiow i
usystematyzowania. Tak napisany tekst we wstgpie metodologicznym pracy naukowej moze
by¢ oceniony tylko jako naiwny i bezsensowny. Kazdg decyzj¢ zwigzang z wyborem i
ograniczeniem zakresu rzeczowego pracy nalezy naukowo uzasadnic!

Problem badawczy powinien zmusi¢ autorke do analizy interdyscyplinarnej. I tez sama
przyznaje, ze: ... starlam sig¢ zaprezentowaé igrzyska z roznych punktow widzenia i
perspektyw [to to samo] Z jednej strony z pozycji historyka sportu, uyyimujgcego zagadnienia w
kontekscie socjologiczno-psychologiczno-filozoficznym, z drugiej kibica pasjonata [raczej
pasjonaty/ a niekiedy komentatora sportowego podsumowujgcego konkretne wydarzenia. To
co pisze mgr Anna Trajdos, to jaki§ dziwny pseudonaukowy plan dziatania w dyscyplinie
naukowej historia, zta perspektywa dla badacza historyka wcielaé si¢ w role kibica czy
komentatora, no chyba ze w ten sposéb chciata autorka przewrotnie usprawiedliwi¢ tresci
beletrystyczne w pracy, tym bardziej, ze nie dowiadujemy sie ze wstepu ani z tresci pracy
Jjaka metode¢ badawcza zastosowala. A przeciez powinna wiedzieé, ze nauke realizuje sie
wylacznie przez metode badawcza, a to, co nie jest jej wynikiem jest dla nauki
bezwartosciowe. Czytajac tekst rozprawy wydaje si¢ jednak, iz w duzej czgsci pracy
dominuje metoda kompilacyjna i komparatystyczna. Nie widzimy natomiast metody
historycznej, a zwlaszcza metod, ktére mogltyby poméc autorce w wyjasnianiu badanych
zjawisk. Nasuwa si¢ zarazem pytanie, jakimi metodami autorka zamierzata bada¢ problem w
owym kontekscie socjologiczno-psychologiczno-filozoficznym, gdyz nic nie wspomina o
koncepcji metodologicznej i metodach badawczych w tym zakresie. Trudno si¢ teraz dziwié,
ze nastgpilo widoczne zapgtlenie si¢ autorki w koncepcji i tresci pracy, co przyniosto
negatywne rezultaty. Wystarczylaby tymczasem perspektywa logicznej narracji i
dostatecznego warsztatu historycznego.

Wracajac do kontekstu socjologiczno-psychologiczno-filozoficznego, moze to byt
pomyst autorki na jaka$ metodg¢ z zakresu psychohistorii, czesto bowiem weczuwa si¢ w
kontekst psychologiczny opisywanych sytuacji, oto przyklady: dla petniejszego obrazy
radzieckiej obsesji s. 109, po raz kolejny zdotano ulec socjalistycznej psychozie s. 274, Blady
strach padt s. 243, sporo nerwéw za to organizatorom przysporzyly zawody gimnastyczne s.
185, czy w zakresie stanéw psychicznych ludzi: Aristow stanowil klebek nerwow s. 108,

Stalin wpadl w istng furig s. 108, Obraz wielkiej radzieckiej obsesji s. 109, Wielki
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przesladowca amatoréw Avery Brundage, nie rozpieszczal zarabiajgcych zawodnikow,
zwlaszcza Jeana Claude’a Killy'ego, ktérego szef MKOI jawnie nie znosil s. 166, Zatamanym
psychicznie ministrem obrony s. 120, Nie mogli odetchng¢ z ulgg s. 125 nerwowa atmosfera s.
127, prowokacyjny i zadziorny wobec przeciwnikéw s. 127, Zdruzgotany zaistnialg sytuacjg
nie potrafit udzwigngé problemu s. 154, Polacy tym razem nie powrécili zakompleksieni s.
154, w iscie wltoskim nastroju s. 136, spedzili sen z powiek s. 131, Odseparowany od dany,
ukochanej zony i psychicznej opoki s. 186. To jakas, chwalebna proba zmodyfikowane;j
metody poznawania tresci nieSwiadomych proceséw psychicznych toczacych si¢ na arenach
wydarzen i standw psychicznych os6b spektaklu sportowego.

Kontynuujac deklaracje celu pracy i jej glownego problemu, jakim sg igrzyska
olimpijskie w podzielonym $wiecie na s. 5 autorka pisze, ze interesuje ja. ... przedstawienie
tego wszystkiego, co wokol tej imprezy si¢ dzialo. Takie ujecie celu pracy w naukowej
dysertacji historycznej jest niedopuszczalne! Nalezalo skonstruowaé pytania badawcze.
ewentualnie usystematyzowac i pogrupowaé problemy. Ta uwaga z pierwszej recenzji tez nie
zostala uwzgledniona.

Nastgpnie na s. 5. autorka pisze: Najwazniejszq jednak kwestig bylo dla mnie
poruszenie i przedstawienie w pracy doktorskiej mechanizméw  dziatania  stuzb
bezpieczenstwa, wobec przygotowarn [powinno by¢ raczej udziatu] polskiej druzyny [powinno
by¢ ekipy] do startéw [powinno by¢ uczestnictwa] na igrzyskach, wraz calq otoczkg |
niewlasciwy termin co moze rozumie¢ historyk przez otoczke? -sic!] z tym zwigzang” ..
Aspekt zabezpieczenia pojawia si¢ dopiero od 1972 r., a wiec od Igrzysk Olimpijskich w
Monachium. Dlaczego wigc nic, lub prawie nic nie pisze autorka na ten temat w poprzednich
rozdziatach dotyczacych okresu 1948-1968?! I jeszcze wazna kwestia terminologiczna, czym
innym sg przygotowania sportowcow olimpijczykow, a czym innym zabezpieczenie. Autorka
pisze o kwestii zabezpieczenia wyjazdu i pobytu polskich ekip olimpijskich i turystow
udajgcych si¢ z Polski na igrzyska. Kwestia poruszang przez autorke jest polityczne
zabezpieczenie przez tajne stuzby i nie ma to nic wspdlnego z przygotowaniami szkoleniowo-
logistycznymi. Jednakze autorka nie widzi tej r6znicy. T¢ uwage z pierwszej recenzji autorka
zupelnie zignorowala.

W zwigzku z powyzszym, w przedstawionej do recenzji pracy miatoby sie okazaé, ze
sprawy bezpieczenstwa sg kluczowym problemem. Tak jednak nie jest! Gdyby tak bylo to
mgr Anna Trajdos powinna rozwina¢ ten watek, trzeba przyzna¢ ciekawy. Narracja dotyczaca
tego problemu stanowi jednak znikoma czg$¢ merytorycznej narracji historycznej w

recenzowanej pracy.
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Mgr Anna Trajdos powinna wiedzie¢, ze w pracy naukowej nie mozna pisaé tego co
si¢ chee i co jest tatwe. To co zamieszcza w pracy powinna umieszcza¢ w dotychczasowym
dorobku naukowych innych i posiadaé rozeznanie, jakie tresci dotychczas zostaty
opublikowane i do jakich wnioskéw doszli inni badacze zajmujacy si¢ tym zagadnieniem. Z
taka Swiadomoscig mona dopiero uzupeknia¢ wiedzg o nowe zrédla lub weryfikowac to co
inni napisali. Recenzent odnosi wrazenie, ze na 407 stronach mgr Anna Trajdos zamiescita
wszystko, co zdotata zgromadzi¢ bez wzgledu na jako$é i oryginalnos¢ materiatu.

Z punktu widzenia postgpowania badawczego autorka nie powinno podawaé
jednostronnych informacji pochodzacych z prasy rezimowej PRL bez odpowiedniego
oceniajgcego komentarza i potwierdzenia informacji w Zzrédlach. Dotyczy to réwniez
informacji ze wspélczesnej prasy np. Gazety Wyborczej. Po co cytowaé prase jesli jest wiele
innych naukowych Zrédel? Przyktad to opis s. 127-128 meczu w pilce wodnej pomiedzy
druzynami ZSRR i Wegier.

Autorka nawet nie probuje ustali¢ faktéw, nic nie udowadnia, patrz: sprawa I.
Szewinskiej, s. 183. Praca wylacznie idiograficzna nie ma nawigzania do syntezy zjawisk
ogdlnych globalnych. Autorka z tatwoscia wypowiada nieuprawnione sady np. ..dyscypliny
olimpijskie w wykonaniu kobiet cieszyly si¢ wigkszq popularnosciq niz popisy portowe
mezczyzn o czym Swiadczyly telewizyjne relacje oraz nagtéwki codziennych gazet s. 4. Dla
takiego stwierdzenia potrzebne s3 badania np. sondazowe. Na historyku cigzy
odpowiedzialno$¢ za stwierdzenia. Opinie, ktére nalezaloby zweryfikowaé, przyjmowane sa
verbatim, np. opowies¢ o J. Kuleju s. 182, a cytowane teksty felietonisty sportowego Tadeusz
Olszanskiego to przeciez beletrystyka. Autorka opowiesci te przepisuje bezkrytycznie.
Tymczasem nie mozna takiego tekstu pozostawié¢ bez komentarza. Podobnie z cytowanymi

tekstami popularnymi T. Olszanskiego s. 155 i inne.

4. Terminologia i jezyk pracy

W pracy, ktérej problemem badawczym s zwiazki sportu z polityka, autorka powinna
zwréci¢ szezegblng uwage na przyjeta w danej specjalnosci (grupie tematycznej) historii
sportu terminologii. bardzo istotne dla pracy jest zdefiniowanie podstawowych terminow i
ich stosowanie w calej pracy a takze poprawna ich pisownia. Niestety nadal, pomimo uwag w
pierwszej recenzji, autorka ma z tym duze problemy i popehnia elementarne bledy. Niniejsza
uwaga znalazia si¢ w pierwszej recenzji ze szczegélowym wykazaniem bledow. Nie chcac

dalej epatowa¢, mozna podaé przyktad ze str. 5 autorka, wykazuje brak podstawowej wiedzy
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terminologicznej przyjetej w sporcie, piszac o programach olimpijskich. Myli je ze
scenariuszami powitania ekip powracajacych z igrzysk do kraju, wspomina tez o planach. W
innym miejscu kiedy si¢ czyta tekst: -..instytucje przez caly czas petnienia swojej funkcji
méwily niemalze tym samym glosem (sic!) to znaczy, ze co cztery lata praktycznie kreslily
identyczne programy olimpijskie... , s. 5 trudno jest si¢ zorientowac¢ o czym whasciwie pisze
autorka?

Wstep, a szczegblnie zakonczenie, tak jak duze fragmenty pracy wykazuja stabosc¢
semantyczng i mankamenty w logice tekstu. Szczegolnie jest to widoczne we fragmentach
gdzie wystepuje koniecznosci samodzielnego formutowania tekstu, tym bardziej przy
konstrukcji tez i wnioskéw. Dodatkowo, wystepuje niepotrzebny afektywny styl we
fragmentach pracy, zwlaszcza we wstepie [patrz: drugi akapit wstepu].

Niezrozumiata jest tez lekcewazace podejécie do stowa, rywalizacja i konflikt
pomiedzy RFN a NRD to dla autorki niuanse s. 4, a konflikt mocarstw na granicy $wiatowej
wojny nuklearnej to animozje s. 4. Autorka nadal, zupetnie zbytecznie ubarwia swojg narracje
elementami erotyki piszac np.: zniewalajgcy dekolt Elizabeth Taylor s. 137, a na s. 276,
Urzekajqca swym seksapilem Katarzyna Witt z NRD [sic! Powinno by¢ Katarina Witt].
Zwracalem w poprzedniej recenzji uwage, ze moze lepiej nie wyrazaé w historycznej pracy
naukowej preferencjami estetyczno-erotycznymi. Nadal w tekécie odnalez¢ mozna fragmenty
tekstu wskazujace na subiektywizm.

Usterki spowodowane mata precyzjg stowa np. nie przeciat a rozbit luk brwiowy, bo
przecia¢ to narzedziem s. 127. I tak jak na s. 274 autorka pisze: pojechalismy tam w skiadzie
48 sportowcow (to autorka tez pojechata?). Jezeli przepisuje sie fragment z dokumentu,
nalezy to czyni¢ z zachowaniem logiki. Na str. 108 jest zdanie: Rok pozniej podczas
sympozjum...Z tekstu powyzej nie wynika, kiedy to jest rok p6zniej?

Wprawdzie, po pierwszej recenzji, cze$¢ potocyzméw autorka pisze Kkursywa,
pozostawiajgc je nadal w tekscie, nie uwzgledni¢ koniecznoéci zastosowania tekstu
naukowego, ktéry jest przeciez jednym z podstawowych wymogéw pracy doktorskiej.
Przyklady: uratowaé swojq skore s. 74, pogoda platala figla s. 97, Na gospodarzach nie
pozostawili suchej nitki s. 106, Olimpijska miejscowos¢ nie grzeszyla urodg s. 165, Moskwa
szykowala si¢ na przyjecie pod swoje skrzydia s. 238, Stalin wpadl w furi¢ po meczu
pitkarskim s. 108, samowolka s. 127. po pigtach zaczynali im depta¢ Rosjanie s. 111, do glosu
zaczgta dochodzi¢ telewizja s. 132, sprinterzy poniesli sromotng kleske s. 137, Ciegi
natomiast zebrali nasi sportowi komentatorzy s. 139, nie mniejszy galimatias miatl

przewodniczqcy s. 143, Larum szybko podniosty wladze NRD s. 144, dzialacze RPA
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wymigiwali sig s. 146, wystepy Polakéw w Insbrucku nalezatoby poming¢ milczeniem s. 148,
musztarda po obiedzie s. 272, maly zastrzyk gotowki s. 275, Whrétce na horyzoncie pojawilo
si¢ widmo terroryzmu s. 280, na otarcie tez s. 285, Zaslepiony swoim wqtpliwym sukcesem s.
285.

Dalej irytujace kolokwializmy np.: Swiat polowy lat pigédziesigtych zmienil swoje
oblicze s. 99, Tak samo jak na przestrzeni lat zmienial sig Swiat, tak réwniez igrzyska

olimpijskie ewoluowatly wraz z uplywem czasu s. 132.
S. Konstrukcja pracy i zawartosé merytoryczna rozdzialow

Recenzent nie podziela wysokiej samooceny i zadowolenia, jaki z powodu ukonczenia
pracy wykazuje mgr Anna Trajdos, ktéra pisze o swoim dziele: ,,Pomimo pewnych ograniczen
L_uSciSlenia wqtkéw, praca jawi sie _przejrzvicie i klarownie oraz jest _w_pelni

usystematyzowana . Niestety te stowa autorki sg de nomine.

Pomimo wskazania uchybienia w tym wzgledzie, nadal jedynie lapidarna informacja o
konstrukcji pracy. Z racji braku ukazania podejscia metodologicznego do pracy
przedstawiony przez autorke tekst nie wyczerpuje podstawowej funkcji  wstepu
metodologicznego w doktorskiej pracy promocyjne;.

Konstrukcja pracy jest wyraznie wadliwa, proporcja rozdziatow, jak i stosunek
rozdzialéw merytorycznych do wstepnych. Praca w poszczegolnych rozdziatach jest
rozwarstwiona na czgs$¢ ,,polityczng” i ,,sportowa”. W politycznej czgsci pracy prezentuje,
znane i wielokrotnie publikowane fakty, brakuje systematyki materiatu, naukowej krytyki
zrodel, analizy i ocen wilasnych. Czesé dotyczaca zagadnien zwigzanych ze sportem to
kompilacja, przewaznie fragmentaryczna, w wigkszosci  kronika kolejnych igrzysk
olimpijskich, dobrze juz znane fakty ujete w formie popularnego (dziennikarskiego) opisu.

Pomijajac wstgp, prolog i zakoficzenie, bibliografie, zdjecia i zataczniki, to niemalze
1/4 pracy (77 s. z 307 stron w rozdziatach merytorycznych) to rozdziaty wstepne do
wlasciwego, zapowiedzianego w tytule zakresu chronologicznego. Z metodologicznego
punktu widzenia nie sg to prawidlowe proporcje. Pojemno$é rozdzialéow od 10 do 36 stron.
Zakonczenie 2.5 Strony!

Obecnie przedstawiona do recenzji praca sklada sie ze wstepu, XIII rozdziatow, oraz
czgsci nazwanej zakonczeniem (ktére wiasciwie nie ma charakteru zakoficzenia w rozumieniu
metodologicznym). W konstrukcji, a wiec takze w spisie tresci, nieprawidtowo

przyporzadkowana jest numeracja do stron. Stad rozdziat pierwszy rozpoczyna si¢ nie jak w
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spisie tresci na s. 6 tylko w rzeczywistosci na s. 8! Pozniej dalsze przesunigcia i niezgodnosci.
Prac¢ uzupetniajg: wykaz skrétéw, bibliografia, zdjecia i zalaezniki. Pojemnosé rozdziatow
jest zréznicowana od kilku do okoto 40 stron. Wstep —3-7 (5 s.) , rozdziat 1 -8-42 (34 s.), II -
42-62 (19 s.), 111 - 63-84 (21 s.), IV — 85-98 (13 5.), rozdzial, ktérego nie ma w spisie tresci:
Wygralismy wojne , wygramy tez w sporcie s. 99 -110 (11s.),V-110-131 (21), VI -132-142
(10's)., VII - 143-157 (14 s.), VIII - 158-178 (30 s.), IX — 188 -212 (245s.), X -213-236 (23
s.), XI-237-273 (36 s.), rozdzial ktérego nie ma w spisie tresci: Rewanz. Los Angeles 1984
r. s. 274-290 (16), XII — 291-315 (24), rozdzial, ktérego nie ma w spisie tresci: s. 315-332
(17), Rozdzial, ktéry jest w spisie tresci a nie ma go w tekScie pracy: Show must go on
(Przedstawienie musi trwaé — jednak nie trwa, bo go nie ma!!!) Zakonczenie — 333- 335
(2,5 s.), bibliografii 12 s. W sumie praca liczy ponumerowanych stron 407!

Zastrzezenia budza nadal tytuly rozdziatéw, ktore zdaniem recenzenta sa bardzo
niewlasciwe i dezorientuja czytelnika. Stad przegladajgc spis tresci nie wiadomo, co bedzie w
tresci rozdzialéw, jedynie tytuly: Igrzyska pod znakiem swastyki i Moskwa 80 sa w bardziej
komunikatywne. Juz przy pierwszej recenzji zaznaczylem ten mankament i miatem nadzieje
na zmiang w tym zakresie. W pracy naukowej, szczegélnie promocyjnej, gdzie dyscyplina
metodologiczna jest szczegélnie istotna, tytul powinien informowaé wyraznie jaki problem
wyodrgbnionej czg$¢ pracy bedzie analizowany i nie moze to by¢ hasto trudne do
zrozumienia. Z zalaczonego na poczatku spisu tresci nie wynika, z jakim problemem mamy
do czynienia i jaki uklad bedzie miata narracja, chronologiczny czy rzeczowy. Tytulty maja
charakter manierystyczny i nadajg si¢ bardziej do tekstu publicystycznego, sg zbanalizowane
np. na poczqtku byl cztowiek. Dodatkowo afektywne tytuly zaciemniaja obraz konstrukcji
pracy i dopiero wezytujac si¢ w pierwsze akapity rozdziatéw zorientowaé si¢ mozna co do
ich tresci. Trudno o logiczne wytlumaczenie takiego zamystu.

Trzy pierwsze rozdzialy pracy uwazam za zbyteczne, gdyz sa zbyt obszerne, nie
dotycza tez chronologii pracy. Mozna z nich bylo zrobi¢ jeden wprowadzajacy z
przesunigciem chronologicznym wstecz, lecz musialby byé syntetyczny i nawigzywaé¢ w
sposob istotny do tresci kolejnych merytorycznych rozdzialéw pracy.

W rozdziale I pt. Na poczgtku byt czlowiek nic si¢ na lepsze nie zmienito w stosunku
do poprzednio recenzowanej wersji. Autorka przygotowala tekst oparty na kompilacji
znanych powszechnie informacji dotyczacych historii sportu omawianego okresu, nadal
przewaza forma popularna. W przypisach wystepuja banalne, popularne pozycje, cytowana
jest np. popularna praca W. Osterloffa, posiadajaca znikoma wartosé poznawczg jako zrodio

informacji s.17, 24. Na marginesie, tej pracy nie zaleca si¢ nawet studentom I roku, w ramach
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przedmiotu historia kultury fizycznej. W calym rozdziale uzyty zostal styl dziennikarski,
liczne truizmy, zwroty potoczne, banalne i kolokwialne, negatywnie wplywajace na powage
naukowosci tekstu.

Rozdziat 11 pt. Igrzyska spod znaku swastyki dotyczy igrzysk zimowych i letnich 1936
r. a wigc w Garmisch-Partenkirchen i Berlina. Ze wzgledow na zasieg i znaczenie
propagandowe autorka skupita si¢ gtéwnie na igrzyskach w Berlinie i propagandzie igrzysk
oraz najstynniejszej rezyserce filméw propagandowych tamtego okresu Leni Riefensthal.
Autorka nie miata wigkszych probleméw z opracowaniem problematyki poruszanej w
rozdziale. Istnieje na ten temat duzo opracowan, z ktérych mogta skorzystaé, a przede
wszystkim praca Guy Walttersa o igrzyskach w Berlinie pt. Jak Hitler ukradt olimpijski sen
dostgpna dla polskich czytelnikéw od 2008 r. Rozdziat II jest dobrze udokumentowany, mimo
iz zawiera znane i opublikowane juz wczesniej fakty.

Rozdzial III pt. Wojna jest doskonatym pierwotnym sportem. Przedziwnym sportem to
niedorzeczno$¢! W aktualnej wersji pracy pojawia si¢ informacja, ze to cytat z Karla Diema.
Nalezaloby wigc wyjasni¢, ze chodzi o zwolennika narodowego socjalizmu w faszystowskich
Niemczech, a ponadto sekretarza generalnego igrzysk olimpijskich 1936 r. Ten
wiceprzewodniczacy faszystowskiego wlosko-niemieckiego zwiazku sportowego zostal
pozniej niestety za sprawg amerykanskiej administracji w powojennych Niemczech
mianowany rektorem Deutsche Sporthochschule w Kolonii. Zreszta sama autorka o tym
wspomina na str. 95-96. Czemu miato shizyé cytowanie nazistowskich haset faszysty
Diema!? Niepotrzebnie autorka zamiescita w rozdziale trzecim s. 64-68, opublikowane juz w
wielu wydawnictwach, zyciorysy polskich sportowcéw ofiar II wojny $wiatowej. Przeciez
wiedza o zmartych nie wplynie na przebieg toczacej sie rywalizacji olimpijskiej w sporcie po
drugiej wojnie $wiatowej. W tym rozdziale niewiele jest nowych informacji, brakuje tez
oryginalnej interpretacji, wigc po co takie powszechnie znane w $rodowisku naukowym fakty
ponownie powiela¢é w pracy doktorskiej? Niepotrzebnie autorka porusza temat aktywnosci
sportowej w czasie okupacji i sporcie w obozach jenieckich. A juz zupelnie zbyteczne jest
rozwodzenie si¢ nad losem Maxa Schmelinga s. 75-77. Wydaje sie, ze autorka zdecydowala
si¢ zamiesci¢ te dostgpne materialy bez konkretnego zamystu koncepcyjnego.

Rozdzial 1V pt. Niech zyje trwaly pokdj i przyjazi miedzy narodami!. Na pierwszych
stronach rozdziatu autorka pisze o sprawach zwigzanych odradzaniem sie ruchu sportowego
w Polsce po 1945 r., Latwe to zadanie, gdyz materiaty s3 w nadmiarze i tatwo dostepne, a ten
okres w historii sportu i jego zwiazkow z polityka zostat juz wyjatkowo dobrze opracowany.

Stad niczego nowego ten rozdzial nie wnosi, a nawet stanowi niewykorzystang okazje¢
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przedstawienia szerszej dyskusji o kierowaniu sprawami olimpijskimi w pierwszych
powojennych latach na tle sytuacji politycznej w kraju rzadzonym przez komunistow. Ta
czgs¢ pracy oceni¢ nalezy jako kompilacyjna, a zawarte w niej informacje jako wybidrczo-
fragmentaryczne, a ponadto znane z wielu innych wczesniejszych opracowan.

Rozdzial V (ktérego nie ma w spisie tresci) Wygralismy wojne wygramy, tez w sporcie
przypomina poprzednie, (nalezaloby zlikwidowaé kropke¢ po tytule s. 99.). Wiecle
opisywanych watkéw oddalonych jest od giéwnego tematu, przyklad s. 104-105 opisywanie
Mistrzostw Europy w boksie z 1953 r., bardzo dobrze juz przeanalizowanych na podstawie
zrodet (Godlewski, Pasko) s. 84-85. Czasopisma stanowig glowne zrédlem informacii!
Autorka odwotuj¢ sie do zrédet archiwalnych, ale nie wspomina nic o pierwszym ich
opublikowaniu przez innych badaczy. ,

Rozdziat VI pt. Blood in the Water, (dlaczego tytut rozdziatu w jezyku angielskim?)
zawiera tekst dotyczacy interesujgcego okresu dynamicznych wydarzen na arenie
migdzynarodowej w potowie lat pigédziesiatych, ekstremalny okres ,,zimnej wojny”. Dziwi
tytul rozdziatu w tlumaczeniu ,krew w wodzie” czytelnik mozne sie¢ domysla¢, ze
nawigzujacy do tytutu filmu o meczu reprezentacji Wegier i ZSSR w pilce wodnej (autorka
stosuje angielskg nazwe waterpolo [sic !]), podczas Igrzysk Olimpijskich w Melbourne w
1956 r. Ten spektakularny incydent ulegt pozniej mitologizacji i warto byloby podja¢ sie
glebszej jego analizy historycznej tego wydarzenia. Moze warto byloby poszuka¢ zrodet
rosyjskich, jako przeciwwagi do tych z ktérych korzysta autorka. Wedlug recenzenta ta cze$é
pracy jest niepotrzebnie obcigzona informacjami natury politycznej, ktdre nie sg zwigzane,
lub si¢ nie przekladajg znaczaco na sprawy sportu mig¢dzynarodowego, np. obszerne
fragmenty o polityce PRL, sprawa Jézefa Swiatly s. 112-113. Pierwszych 10 stron rozdziatu
to oméwienie tla politycznego, pdzniej 8,5 stron tekstu o igrzyskach olimpijskich, ale w
rozwarstwieniu, rzadko tresci si¢ przenikaja i facza. Podobnie jak w poprzednich rozdziatach
w drugiej czgsci kronika igrzysk olimpijskich pisana stylem dziennikarskim.

Rozdziat VII pt. Rzymskie wakacje, autorka zaczyna od frazesu: Tak samo, jak na
przestrzeni lat zmienial si¢ Swiat, tak réwniez Igrzyska olimpijskie ewoluowaly wraz z
uptywem czasu. W rozdziale przewaza kronika Igrzysk Olimpijskich w Rzymie w
dziennikarskim stylu, ciekawa i dobrze sie ja czyta. Jednakze, takze i w tej czgsei pracy brak
jest dyskusji naukowe;j.

Rozdzial VII pt. Operacja Wschéd Storica. Zawarty w nim opis wydarzen zwigzanych
z igrzyskami w Insbrucku i Tokio jest powierzchowny. Tekst rozdziatu przygotowany zostat

chaotycznie. Poczatek bez logicznej koncepcji, zaczyna si¢ od opisu nieszczgsliwego zgonu



18

dunskiego kolarza Knuda Enemarka Jensena (szkoda, ze autorka nie zadata sobie trudu w
ustaleniu jego imienia). Obok prasy, czasopism Sport i Sportowiec autorka powoluje si¢
gléwnie na prace Z. Melosika. Na 144 s. cytuje tekst tego autora, powstaty w 1986 r. a wiec w
czasach PRL opisujac jak: strona zachodnioniemiecka robita wszystko, aby uprzykrzy¢ zycie
niemiecko-wschodnim zawodnikom uniemozliwiajgc im kontynuowanie treningow, ale i
blokujqc dostep do stadionéw czy Jachowej pomocy ze sparringami oraz imprezami wilgcznie.
Nalezalo by takie stwierdzenie zweryfikowaé w oparciu o inne najnowsze zrodla.
Niezbgdnym wydaje sie takze przypomnie¢, ze NRD byla sztuczny komunistyczny twor
pafstwowy, a rezultaty sportowe byly w totalitarnej NRD czescia propagandowej polityki
komunistycznego panstwa, ktére stworzylo patologiczny system sportu Wyczynowego oparty
na eksploatacji sportowo uzdolnionej mlodziezy. Pozadany wigc bytby w tym miejscu
stosowny komentarz. W rozdziale nadal przewaza popularny tekst, w wigc kronika igrzysk
olimpijskich. Podstawowym zrédiem wiedzy niezmiennie s3 czasopisma »oport” i
s»oportowiec” oraz praca D. Millera. Zupenie niepotrzebne jest umieszczenie tabel z
wynikami Japonczykéw tab. 1-3 s. 149-151.

Rozdziat VIII pt. Los Juegos de Paz (zawody pokoju) Juz w drugim akapicie
napotykamy banalne stwierdzenie na ktére zwracatem uwage w pierwszej recenzji: O roku
1968 mozna powiedzie¢ wszystko, ale nie ze byt spokojny. Po raz drugi pytam, jaki cel maja
takie zdania w pracy naukowej? Ten rozdziat nie posiada konstrukcji problemowej, skiada sie
z przypadkowo zestawionych informacji. Sa jednak i lepsze fragmenty np. na s. 164. Autorce
nie udaje si¢ skupi¢ na wybranym problemie i skonstruowaé logiczng analizg¢. W popularne;j
narracji nie wypowiada wlasnego zdania, ani nie formuluje ocen. Autorka podaza za
relacjami z czasopism, stad tez, nie ma poréwnania z innymi Zrédtami. Przystepujac do
kolejnego zagadnienia nie podaje, ze wezesniej inni badacze zajmowali sig tg problematyka.
Opisujgc znang sprawe kozuszkéw, w ktére ubrana byla polska ekipa w podczas Igrzysk
Olimpijskich w Grenoble, nie podaje wczesniejszych opracowan tego problemu. Tres¢
przypisu nr 594 w jawi sie jako infantylna w stosunku do powaznego wowcezas korupcyjnego
zarzutu o sprzedaz kozuszkow uszytych przez Cepelig dla ekipy polskich sportowcow i
dziataczy do Grenoble. s. 168. Insynuacje o chgci zarobienia na sponsorach Jeana Clauude’a
Killy’ego przez Avery Brundage s. 166. Co ma wspdlnego przypis 589 z tekstem ze s. 167 2

Rozdziat IX pt. Tragedia w trzech aktach, jest czgdcig pracy skupiajaca sie na
wydarzeniach zwigzanych z aktem terroryzmu podczas Igrzysk Olimpijskich w Monachium.
Tytut banalny. Autorka na s. 193-198 porusza problem inwigilacji i zabezpieczenia zaréwno

polskiej ekipy olimpijskiej w Monachium jak i polskich $rodowisk emigracyjnych oraz
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turystow. To interesujacy fragment pracy ktéry nalezato rozwingé. Na stronie 201 znajduje sie
niepotrzebne zestawienie minutowe wydarzen z Monachium cytowane za. D. Millerem.
Niewlasciwe jest przygotowanie catych stron w oparciu o jedno zrédto s. 204-207, 209.

Rozdziat XI pt. Niechciana olimpiada, zawiera informacj¢ na temat problemow
zwigzanych z organizacjg Igrzysk Olimpijskich w Innsbrucku i Montrealu. Poza kronikg
wynikéw autorka skupia si¢ na wewnatrzpolitycznych aspektach zwigzanych z wyjazdem
polskiej ekipy olimpijskiej i na waznym problemie dopingu (szkoda, ze tylko w NRD).
Niestety, za podstawowe zrodlo dokumentujace patologie dopingu przyjela film o NRD. W
naukowej pracy historycznej nie powinno si¢ opiera¢ na relacji wylacznie z jednego zrodta s.
205-206, 209, 232-233, 235.

Rozdziat XII pt. Moskwa 80’ jest zdecydowanie najlepsza czgscig pracy. Autorka
zamiescita w nim ciekawe informacje z archiwéw IPN. Szczegdlnie interesujacy jest opis na
s. 246-260. Nadal cale strony przygotowane w oparciu o relacj¢ wylacznie z jednego zrodta
s. 240 i inne. Szkoda, ze dysponujac materiatem zrodtowym autorka nie dokonata jego oceny
1 nie opatrzyla szerszym komentarzem, szczegllnie na stronach gdzie wystepujg same cytaty
s. 266-269. Pomimo, interesujacej lektury, nalezy jednak zaznaczy¢, ze przedstawione cytaty
z materiatéw SB o polskich turystach posiadaja niewielkg wartos¢. Tam, gdzie poruszane sa
sprawy personalne, powinien si¢ tez pojawi¢ odpowiedni komentarz. O tym juz recenzent
wspominal juz wczesniej. Nieprawda jest, a ponad to takie stwierdzenie jest naduzyciem, ze
publiczno$¢ igrzysk olimpijskich, w tym na stadionie Fuzniki: 7o zwykta zbieranina czy tez
gapie, przywiezieni przez stuzby porzqdkowe w celu zapelnieni miejsc, nie rzadko pod
wplywem alkoholu, stqd nie bez powodu ten brak wyrachowania [sic]! raczej wychowania s.
263. Rosyjska publicznosé¢ sportowa, a zwlaszcza Moskwianie to najczesciej znawcey sportu.
Skad u autorki takie przekonanie, czy sa jakies dowody na tak daleko idace sady? Nieprawda
jest, ze publicznos¢ podczas Igrzysk Olimpijskich w Moskwie byla przeciwko Polakom.
Kazdy kibic ma prawo wyraza¢ swoje sympatie w stosunku do wybranego sportowca.

Istotnym problemem do rozwazenia jest gest kozakiewicza tzw. wal, opisywany przez
autork¢ na s. 263-265. We wschodnioeuropejskich krggach kulturowych (z pewnoscig w
Polsce) jest to czynnos¢ wulgarna i prostacka, niedopuszczalna w obyczajowosci spoteczne;.
szczegOlnie w sporcie. Tak wiec, to co zrobil w Moskwie podczas olimpijskiego
wspotzawodnictwa w skoku o tyczce Wiadystaw Kozakiewicz, bylo z pewnoscig w tamtym
czasie realnym, bardziej odruchem chuliganskim niz manifestacjg polityczna? Faktem jest, ze
przez lata tworzono, zgodnie z politycznym zapotrzebowaniem, mit Kozakiewicza i jak

wida¢ to si¢ udato. Prawda jest takze, ze publicznoéé zgromadzona na stadionie liczyla na
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zwycigstwo swojego faworyta Konstantina Wolkowa i zachowywata si¢ szowinistycznie* .
Jednakze w pracy naukowej nie powinno si¢ powtarza¢ konfabulacji, ale przede wszystkim
docieka¢ prawdy historycznej. Uwazam, ze cytowana przez autorke ksigzka W. Kozakiweicza
1 M. Pola jest nastawiona pijarowsko, a sam W. Kozakiewicz nie jest osoba wiarygodna w
zakresie relacji z wydarzenia w Moskwie i pdzniejszych ewentualnych jego konfabulacji.
Skad autorka ma pewnos¢ co do prawdziwosci informacji zamieszczonych w przypisie nr 947
5. 2647 o rzekomym przesladowaniu W. Kozakiewicza, nalezaloby poda¢ wiarygodne zrédtia.
Jakie s3 dowody na to, ze W. Kozakiewicz byl represjonowaly w okresie PRLS, Na  stronie
263 autorka podaje, moim zdaniem, nieuprawnione opinie o rzekomej stronniczosci sedziow
podczas Igrzysk Olimpijskich w Moskwie. Sedziéw olimpijskich deleguja miedzynarodowe
federacje, a nie gospodarze igrzysk. W kazdej dyscyplinie sg rézne relacje i naciski, ale za to
nie mozna przypisywaé winy jedynie gospodarzom igrzysk olimpijskich. Na tej samej stronie
autorka pisze: Niemniej uporczywe okazywaly si¢ wszelkie przekrety autorstwa Rosjan
widoczne golym okiem, nawet przez mato wprawionego obserwatora. Autorka posuwajac sie
do takiego stwierdzenia powinna napisa¢ jakie przekrery ma na mysli i przedstawic
obiektywne dowody. Ten watek mégtby by¢ bardzo ciekawy, a tak stanowi tylko kolejny
dowod uprzedzenie do Rosjan.

Rozdziat XIII pt. Rewanz. Los Angeles 1984, opisuje igrzyska zimowe i letnie 1984 r.
Dlaczego w tytule jest tylko Los Angeles, przecie rozdziat ten uwzglednia takze igrzyska
zimowe w Sarajewie? Cze$é rozdziatu, szczegllnie tekst zamieszczony na s. 279 - 284
dotyczacy politycznych uwarunkowan bojkotu igrzysk w 1984 r. zawiera ciekawe informacje
oparte na materiale archiwalnym z IPN. Szkoda, ze sa one zestawione chaotycznie. Na stronie
280 autorka uzywa terminu strona sowiecka. W opisywanym przez autorke okresie
obowigzywata nazwa Zwigzek Radziecki i t3 nazwg autorka powinna si¢ postugiwac.

Zwrcitem na to uwage juz w pierwszej recenzji. Piszac o bojkocie Igrzysk Olimpijskich w

* Wiedzg o rosyjskiej publicznosci sportowej, ktéra autorka z zatozenia dyskredytuje w poprzedniej i aktualnej
wersji pracy, a na co zwrécitem uwage, nalezaloby bardziej zglebi¢ by zrozumienie prawa rzadzace sportem
spektakularnym w ZSRR w opisywanym okresie (a dziato si¢ to 39 lat temu). Takie reakcje zaobserwowaé
mozna u wszystkich 6wczesnych fanéw sportu, nie tylko Rosjan. Wtedy i te gwizdy podczas olimpijskiego
konkursu skokéw o tyczce moglyby by¢ przez autorke inaczej interpretowane. To wazne zadanie dla badacza
zrozumie¢ i szuka¢ odpowiedzi dlaczego?, nie tylko opisaé, ale réwniez postawi¢ uzasadnione a nie watpliwe
wnioski.

’ Wiemy przeciez, ze on by} beneficjentem socjalistycznego sportu ktéry go stworzyt, wykreowat i zapewniat
mu dostatnie zycie panstwowego amatora. Od wladz PRL przyjat po igrzyskach w 1980 r Krzyz Kawalerski
Odrodzenia Polski, a tego wysokiego panistwowego odznaczenia nie mogt otrzyma¢ w tamtym okresie nikt, kto
nie cieszyt si¢ zaufaniem komunistycznej partii. Dla wielu kibicow sportowych w okresie PRL. mogl by¢
przeniewierca, zdrajcg narodu polskiego, ktéry przyjal niemieckie obywatelstwo i reprezentowal panstwa
wrogie RFN. Wobec tego nalezy zachowa¢ ostroznos¢, gdyz méwienie ludzi o swoich postawach i intencjach
z przeszio$ci, musi budzi¢ u historyka podejscie krytyczne.
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Los Angeles autorka nie wspomina szerzej o stanowisku Rumunii, a to przeciez ciekawe, ze
wiladze sportowe tego kraju nie solidaryzowaly si¢ z uktadem komitetow olimpijskich krajow
socjalistycznych i zdecydowaly wyslaé swojg ekipe na igrzyska. Na s. 256 Tretiak to nie
Wiadystaw a Wladislaw Aleksandrowicz. Juz o tym wspominalem w pierwszej recenzji.
Proponowatem Zzeby nie spolszcza¢ imion, autorka Jednak postawila na swoim, jest wiec
nieprofesjonalnie.

Rozdzial pt. XIV Ostatni raz wszyscy razem, dotyczy igrzysk olimpijskich z 1988 r..
Tytul rozdziahu jak poprzednie jest mato znaczacy i mylacy. Po krotkim wstepie dotyczacym
zimowych igrzysk, autorka przechodzi do dokumentéw z IPN, niestety i w tym przypadku
pozostawiajgc je wlasciwie bez komentarza. Autorka nie potrafi niestety, konstruktywnie
operowa¢ dostgpnym materialem zrédlowym, ma problemy z systematykg i nastepstwem
wedlug stopnia waznosci faktéw. Chociaz nalezy przyzna¢, ze czg$¢ podanych informac;ji
jest interesujgca. Zupehie zbyteczny tekst (cytaty) bez komentarza na str. 294-295. Po czesci
politycznej, autorka przechodzi do spraw organizacji Igrzysk Olimpijskich w Seulu. pozniej
standard - kronika wynikowa. Interesujace informacje i ciekawie zredagowane na s. 302-307.
Mozna je uzna¢ za probke potencjalnych mozliwosci autorki pracy. Pozniej jest gorzej od s.
307-294 zrédto informacji to gtéwnie czasopismo ,,Przeglad Sportowy”.

Watpliwos¢ budzg przypisy na str. 297-298. W przypisie 1063 autorka czytuje jako
zrédlo film Reggae na lodzie komediowy przebdj w rezyserii Jona Turteltauba z 1993, tworcy
filmu Ja cig kocham, a ty $pisz. Zagral w nim m.in. Emmy John Candy znany z Kosmicznych
Jaj, produkcji filmowej z 1987 r. Jest to historia jamajskiej druzyny bobslejowej, ktérej udato
si¢ zdoby¢ nominacje udzialu w zawodach bobslejowych rozgrywanych Igrzyskach
Olimpijskich w Calgary w 1988 r. Niechlubny to przypadek deprecjacii igrzysk i w takich
kategoriach, a nie z zachwytem powinien by¢ komentowany. W dwojkach zajeli jamajczycy
30 miejsce, a w czwérce wycofali sie po trzecim slizgu®. Dalsze przypisy na str. 298 1064-
1071 odnosza si¢ Ibidem do przypisu 1063, a ten Jest nastepujacej tresci: Reggae na lodzie
(Cool Runmnings), rez. J. Turteltaub, USA 1993 r. A wigc jaki$ blad! Chyba, ze podawane
przez autorke rezultaty igrzysk oparte sg o tekst scenariusza filmu! .

Nieistniejacy w spisie tresci, a uwzgledniony w tekscie pracy rozdziat pt. 23 [sic!] OD
BATCELONY DO PEKINU (s. 315-332) byé moze pomyslany jako rodzaj prologu. Niestety

tekst ten wyglada na swojego rodzaju pastisz, jezeli tak to jest, wigc jest on o malej wartosci
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poznawczej i intelektualnej. W tej czgsci pracy zawarla autorka tekst oparty na wiedzy
potocznej, wspominajgc minione igrzyska olimpijskie po 1992 r., zamieszcza swoje refleksje
o rezultatach sportowych, postawie MKO!I i problemie antydopingu. Nie omieszkala tez
odnies¢ si¢ do zakrawajgcej na groteskg kampanii, promujacej miasto Soczi, na gospodarza
zimowych igrzysk olimpijskich, ktére bylo ulubionym miejscem wypadowym prezydenta
Rosji, a wigc Wiadimira Putina, piszac o jego zaangazowaniu w korumpowanie dzialaczy
MKOI. To prawda, ze MKOI byt i jest skorumpowany politycznie i rola Putina w tej korupcji
przed igrzyskami olimpijskimi o ktére zabiegalo miasto Soczi mogta by¢ znaczgca, jednak
powinno to si¢ w jakis sposéb prébowaé¢ udowodnié’. Te¢ czgs$¢ pracy uwazam za zbyteczna,
nie wnosi ona nic istotnego do tematu pracy, jest daleka od chronologii pracy, nie znalazlem
w niej tez jakiejkolwiek tworczej mysli czy przestania.

Zakonczenie, wlasciwie w kategoriach metodologicznych nim nie jest. To co napisata
autorka w tej czgsci pracy to konwencjonalne informacje, w zaden sposob nie skonstruowane
problemowo. W tej czesdci pracy zamieszczony zostal tekst wychodzacy poza ramy

chronologiczne pracy. Czytamy wigc o banalnych w tresci refleksjach autorki o sporcie.

Z calej 407 stronicowej pracy. autorka wygenerowala w zakonczeniu jedynie trzy
zdania bedace proba podsumowania problemu igrzysk olimpijskich w podzielonym $wicie w

latach 1948-1988. Cytat s. 334: Przenikanie sportu i polityki przypomina dwa ciggle

przyciqgajgce sie ciala, dziatajgce na siebie Jak magnes [sic! mial by¢ przypis 1143 ale jest
pusty ???], Szczegéinie jest to widoczne w przypadku bojkotu igrzysk przez Moskwe [sic!
chyba ZSRR i kraje satelickie] w 1980 r. i Los Angeles [sic! raczej USA i kraje zachodnie],
gdzie sport w sposéb szczegdlny postuzyl za narzedzie polityki dwém mocarstwom. Takich
analogii oczywiscie znajdziemy Sporo, co opisuje w niniejszej dysertacyi, niemniej do chwili
obecnej tak radykalnych decyzji po raz kolejny nie podjete.

Te kuriozalne zdania syntezy w dysertacji doktorskiej, podsumowujace prace, sg
niestety Zenujace i ukazuja brak potencjatu naukowego autorki do realizacji podjetego

problemu badawczego.

6. Strona edytorska pracy

Strona edytorska pracy jest zdecydowanie wadliwa. Wystarczy wspomnie¢ o

niezgodnosci tresci spisu tresci z zawartoscig rozdziatdw, brak numeracji rozdzialow w

’ Na marginesie - Pierre de Fredy, baron de Coubertin, wziat od Hitler tapéwka i popart faszystow w 1936 r. a
Jest ikong olimpizmu. Taki relatywizm Zachodu!
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tekscie, pusta strong z numerem. Takze fotografie powinny by¢ ponumerowane. Zupetnie
zbyteczne i poza chronologig pracy jest 19 fotografii umieszczonych na stronach 356-370. Te
na pozostatych 11 na str.370-376 tak, jak poprzednie wybrane zostaly w sposob chaotyczny i
sa nieprecyzyjnie podpisane (zapewne pozostawione podpisy techniczne ze skladnic)
Niektére opatrzone znakami, co moze swiadczy¢ o ich nielegalnym zamieszczeniu. Przyktad
podpisanej fotografii: Kazimierz Gérski. Lotnisko Okecie. Warszawa 1974. Lub 25 — lecie
PRL. Mezczyzni w strojach sportowych. Takie podpisy z katalogéw nalezy uszczegolowié
dokladng informacja w opisie. AZ dziwi, ze to nie jest dla autorki oczywiste! Takze brak jest
numeracji i opisu zalgczonych materialow archiwalnych. Bledy w przypisach i brak tresci
przypisu 1143. Tabele w zalaczniku, zmieszczone jako LETNIE I ZIMOWE IGRZYSKA
POLMPIJSKIE: STATYSTYKA, powinny mie¢ odrebna numeracj¢, nie nawigzujaca do
numeracji tabel w pracy. Bardzo niestaranne umieszczenie numeréw i podpiséw pod
tabelami, wychodzacymi poza strong¢ umieszczenia tabel.

Takze przypadki braku akapitow s. 169, 172 . Powtérzenie dostowne (12 linijek)
przepisu 464 i 467 na str. 1251 128. Na s. 350 i 35] powtorzone sg verbatim informacje.
powielenie 1/2strony. Juz te wykazane bledy sa wystarczajacym powodem do
zdyskredytowania edytorskiej strony pracy w formie przekazanej recenzentowi. Stad tez i

pracy jako catosci.

7. Konkluzja koncowa

Wybierajac temat, autorka powinna mie¢ $wiadomosé duzej historiografii pracy i
zlozonosci jej problematyki. Stangla przed bardzo powaznym zadaniem naukowym,
wymagajgcym rozlegtej wiedzy i do$wiadczenia naukowego. W obliczu tak juz dobrze
Opracowanego tematu w literaturze zagranicznej i polskiej najbezpieczniejsze byl wybor
jednego a dwoch wariantow: 1. Wprowadzi¢ do naukowego obiegu nowe zrodla, nieznane
dotychczas, wzbogaci¢ dotychczasowg wiedze lub 2. Przedstawi¢ wiasng interpretacje zrodel
znanych, ukaza¢ je w innym $wietle odnoszac si¢ w oryginalny sposob do prac poprzednich
autoréw i w ten sposéb dokonaé kumulacji wiedzy. Jednakze przeprowadzona analiza tekstu
pracy upowaznia recenzenta do stwierdzenia, ze w obu przypadkach ten cel nie zostat
zrealizowany. Chociaz niektére fragmenty pracy, niestety proporcjonalnie do pojemnosci
pracy nieznaczne, nalezy uznaé za interesujace i poznawcze.

Pamigta¢ nalzy takze o pracy Michata Kobiereckiego, pt. Sportowa wojna swiatowa.

Implikacje polityczne migdzynarodowej rywalizacji sportowej w okresie zimnej wojny,
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opublikowanej w 2017, ktéra dezawuuje prace Anny Trajdos, ktéra zresztg przy pierwszej
probie zlozenia pracy nie miata $wiadomosci 0 zrealizowanym juz dublujacym temat
doktoracie wymienionego badacza pt. Rywalizacja sportowa jako Jorm  konfrontacji
politycznej w okresie zimnej wojny obronionej w 2013.

Ze wzgledu na i tak juz duza objeto$¢ recenzji, recenzent pomija wiele innych
budzacych watpliwosci kwestii i usterek, ktére i tak w kontekscie catosci oceny pracy nie
mialy by juz wigkszego znaczenia, Zamieszczone w recenzji uwagi recenzenta majg rozny
stopien wplywu na ostateczng opini¢ jedne majg znaczenie zasadnicze inne moga byc¢
uznaniowe, gdyz kazde autorskie podejscie do koncepcji pracy i jej realizacji jest przywilejem
autora. Jednakze wazne jest czy w calym bilansie te zasadnicze uwagi dyskwalifikuja prace
jako dysertacje promocyj na na stopien naukowy.

Nie budzi watpliwosci, Ze praca ma wadliwg konstrukcje. Tytut pracy tylko czesciowo
jest zgodny z jej tredcig, brak jest wstepu metodologicznego i wiasciwego zakonczenia
(podsumowania badan), cel pracy nie jest sformutowany prawidtowo i jednoznacznie, brak
jest pytan badawczych. Autorka nie pisze nic o stanie badan, nie dokonata wiasciwej analizy
literatury przedmiotu badan, co swiadczy o niedostatecznym rozeznaniu w problematyce
podjetego tematu pracy. W czesci merytorycznej pracy autorka zamiescita w wiekszosci tekst
nienaukowy o niskiej wartosci poznawczej, z przewaga narracji popularnej, bez wyraznego
uzycia metod badawczych.

Reasumujac, po bardzo szczegolowe] analizie przedstawionej do recenzji pracy mgr
Anny Trajdos, wyrazam opinie, ze nie spetnia ona wymogéw dysertacji doktorskiej, jest praca
niedojrzata metodologicznie i merytorycznie, posiada wiele bledéw, nie kumuluje tez istotnej
wiedzy poznawczej do badan nad kompleksem przyczynowym relacji polityka-sport. Mozna
Ja uznac za antytezg metodologicznego standardu prac promocyjnych na stopien doktora.

Tak wiec, w opinii recenzenta, praca nie stanowi oryginalnego rozwigzania problemu
naukowego, stad tez nie rekomenduje jej do dalszych etapow postgpowania w przewodzie
doktorskim.

Piotr Godlewski :
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