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Recenzja osiggniec dr Adeli Kozyczkowskiej
w zwigzku z ubieganiem si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego nauk spolecznych
w dyscyplinie pedagogika

Pani dr Adela Kozyczkowska uzyskata stopieri doktora na Wydziale Nauk Spotecznych UG w roku
2008 i jest z tym wydziatem zwiazana do dnia dzisiejszego. Jako osiggniecie bedace podstawa
wniosku o nadanie habilitacji przedstawia cykl publikacji zatytutowany Kaszubszczyzna jako
wiedza: jezyk, edukacja, kultura i obywatelskosé.

W skiad cyklu wchodzi autorska monografia Kaszubszczyzna. Pedagogicznie o jezyku i toisamosci
(Wyd. UG, 2019), dwie monografie wspétautorskie, dwie wspélredagowane, oraz:

- 10 artykutéw opublikowanych w krajowych czasopismach. Sa wéréd nich czasopisma
punktowane przez MNiSzW, dwa artykuly zamieszczone w czasopismach z bazy ERIH znajduja sie
poza tematycznym cyklem bedacym podstawa wniosku.

- 9 rozdzialow w monografiach wieloautorskich. Czes¢ artykuléw i rozdzialéw ma charakter
wspotautorski, przy czym Habilitantka dokladnie okreéla charakter jej wkiadu w ich powstanie i
zakacza oSwiadczenia wspétautoréw.

Habilitantka podaje liczbe 9 cytowan na podstawie Web of Science (rozumiem ze z
uwzglednieniem wyszukiwania publikacji polskojezycznych, w dorobku niewiele jest bowiem
tekstow publikowanych w obiegn miedzynarodowym) i indeks Hirscha (na podstawie tej samej
bazy) = 2.

Jako realizowane przez siebie projekty naukowe wymienia dwa lokalne projekty o charakterze
wdroZeniowym finansowanie przez Centrum Edukacji Nauczycieli oraz z funduszy POKL. Dr
Kozyczkowska wyglosita 26 referatéw na konferencjach krajowych i jeden (w j. polskim) na
konferencji miedzynarodowej w Ostrawie.

Jako osiagniecia dydaktyczne dr Adela Kozyczkowska przedstawia zajecia regularnie prowadzone
na UG, wypromowanie 50 licencjatéw i 30 magistréw oraz dwa cykle zaproszonych zajec
zrealizowane poza obowigzkami wynikajacymi z zatrudnienia w UG. Ponadto — i to osiggniecie
uwazam za najbardziej znaczace — wspélautorstwo (z Kazimierzem Kossak-Glowczewskim)
koncepcji ksztalcenia w zakresie edukacji miedzykulturowej i regionalnej w Uniwersytecie
Gdaniskim. Ta sciezka ksztatcenia realizowana jest w UG od roku 2009 do chwili obecnej (obecnie
jako , Pedagogika wielokulurowosci”),



Dr Kozyczkowska jest aktywng popularyzatorka nauki — przedstawia informacje o 12 artykutach
popularno-naukowych i wywiadach radiowych, w tym w mediach $laskich i kaszubskich. Jest tez
wspolautorky ekspertyzy nt edukacji Kaszub6w dla Pomorskiej Rady Oéwiatowej, byta czlonkinia
zespotu ekspertow MEN w zakresie ksztalcenia ogdlnego zwigzanego z nauczaniem jezyka
kaszubskiego oraz wspélpracuje jako ekspertka z kaszubska szkola w Wejherowie. Ma za soba dwa
staze naukowe (Ostrawa i Biatystok), jest autorka 2 recenzji dla ,,Kultury i Edukacji” oraz 2 dla
wydawanych w Ostrawie ,,Smdia Slavica”.

Przedstawiony dorobek jest obszerny i spéjny tematycznie. Ma on generalnie charakter krajowy,
zagraniczna wspolpraca i wystapienia konferencyjne maja charakter incydentalny. Incydentalne sa
takze publikacje w jezyku angielskim: w dorobku znajdujemy jeden artykul w wydawanym w
Polsce czasopismie oraz rozdziat w zbiorowej monografii wydanej w Niemczech. Habilitantka jest
natomiast aktywnie zaangazowana w prace edukacyjna i spoleczng w regionie Pomorza i
wspdlpracuje z innymi regionami i pograniczami Polski, gdzie kwestie wielokulturowosci stanowia
istomy problem spoteczny i edukacyjny oraz s3 intensywnie badane naukowo. Jest aktywna i
rozpoznawang uczestniczka ruchu naukowego zwiazanego z edukacja miedzykulturowa w Polsce.

Wchodzgce w zakres ocenianego osiagniecia rozdzialy i artykuly zostaly pogrupowane w cykle
tematyczne. Tematy te dobrze wpisuja sie w tematyke przedstawionego do oceny osiagniecia,
wigkszos¢ artykutow stanowi jednak narracje bogatsze od zasugerowanych tytutami eykli i czyni to
zaklasyfikowanie ich do tego a nie innego cyklu dosé umownym. Przykladem moga by¢ teksty
wigczone do cyklu metodologicznego, ktére oméwie tutaj nieco dokladniej, bowiem dobrze
ilustruja one strategie badawcza i pisarska Habilitantki. Bede przy tym mowic raczej o watkach
problemowych niz o poszczegélnych publikacjach, bowiem watki te rozwijane sg w wielu
krzyiujgcych sie tematycznie tekstach.

Zawarte w tym cyklu rozwazania o pograniczu jako artefakcie polityki centrum odstaniajg geste
relacje miedzy centrum a peryferiami i w konkluzji prowadza do — na pierwszy rzut oka
paradoksalnego — uznania pogranicza za centrum polityki pafistwa (chocby ze wzgledu na
mozliwos¢ wprowadzenia stanu wyjatkowego jako pelni wladzy suwerennej, zgodnie z
rozumieniem suwerennosci u takich filozoféw polityki jak Schmitt czy Agamben). W innym tekscie
preZentowana jest kategoria ,archipelagizacji” wiedzy, ktéra mozna sprowadzi¢ do uznania wiedzy
naukowe] za pograniczng przestrzen dyskursywnych napiec i konfliktéw,

Waznym tekstem z tej kolekcji okazuje sig by¢ — w symacji obecnego stylu uprawiania polityki w
Polsce - tekst na temat wielokulturowosci i politycznosci. Nieco nadmiernie rozbudowane
rekonstrukcje historyczne, od Heideggerowskiego rozréznienia tego co ontologiczne i tego co
ontyczne, przez Hobbes’a, Locke’a, Rousseau, po Schmitta i Mouffe, prowadza do zderzenia
delikatne] tkanki relacji miedzykulturowych oraz liberalnej wizji polityki z idea politycznosci Carla
Schmitta, wraz z jej korekta proponowang przez Chantal Mouffe. Stawia to problem
wielokulturowosci w sferze ogromnych napig¢ z logika nieustannego poszukiwania wrogow, co jest
strategicznym warunkiem podtrzymywania przy zyciu po Schmittowsku pojmowanego paistwa,
ktorego suwerennos¢ polega na zdolnosci do zawieszania prawa. Aktualno$é tej kwestii polega na
tym, Ze Schmittowska logika paristwa jest uderzajaco podobna do obecnej polityki PiS, na co wielu
prawicowych komentatoréw zwraca uwage z uznaniem, a liberalnych z przerazeniem wigzZgcym sie
gibéwnie z tym, Ze Schmitt nie widzial nic ztego ani w mitycznych, totalizujacych podstawach, ani w
politycznej praktyce narodowego socjalizmu i sam stat sie jego aktywnym funkcjonariuszem. Z
kolei tekst poswiecony dorobkowi naukowemu R.Miller, czytanemu przez pryzmat kluczowej dla
Miller relacji ja-$wiat, zmierza do osadzenia projektu tej autorki w ramach jednoczesnie
ujmowanych kategorii dialogowosci i dialogicznosci. No i mamy tu $wietny tekst o statusie



mniejszosci, a w zasadzie o horrorze wynikajacym z ,,bycia uznanym® jako mniejszosé. Paradoks
opresyjnosci tego uznania osadzany jest w lekturze teorii Laclau.

W jakim sensie s3 to rozwazania metodologiczne? Jeéli mamy tu do czynienia — zgodnie z nazwa
cyklu, do ktérego te teksty zostaty wiaczone — z metodologia, to w tym znaczeniu, w jakim
mowimy o szerokich podejciach badawczych w rodzaju postkolonializmu, teorii systeméw-§wiata
(z ktorej wynika badanie relacji na osi centrum - peryferia), itp. Ich rola nie polega na podawaniu
»Tecept” dajacych sig bezposrednio zastosowaé w tworzeniu empirycznych procedur. Sa to raczej
Inspiracje dotyczqce kierunkow analiz probleméw zwigzanych z badaniem stykéw kultury, historii,
polityki i edukacji, ktére na poziomie empirii musz angazowaé wielorakie metody i techniki
badan. To sama ztozonos¢ pola badan, sugerowana juz w jego identyfikatorach (miedzy-
kulmrowosc, wielo-kulturowosé) decyduje o tym, ze praktyki badawcze musza by¢ heterogeniczne,
a ramy metodologiczne ogdlne i $cisle powigzane z ontologia ,bycia pomiedzy”; krotko mowiae -
wysoce teoretyczne. Z tego whasnie wzgledu — jak rozumiem — refleksja metodologiczna dotyczaca
badanych przez Kozyczkowska relacji wiaze sie z poszukiwaniem szerokich ram kategorialnych,
kt6re umozliwia poszukiwanie kompleksowych wspélzaleznogci.

Jak wspomniatem, przypisanie poszczegélnych tekstéw do odrebnych cykli tematycznych nie
~zagarnia” ich tresci catkowicie i watki metodologiczne — czasami bardzo istome — pojawiaja sie
takZe w tekstach przypisanych do innych kolekeji. Przykladem moze by¢ tekst ,, Wytwarzanie
wiedzy jako element polityki kulturowej ...”, gdzie peryferyjnosé Kaszub, interpretowana w
radykalnym jezyku bell hooks i Gramsciego, omawiana jest jako przedmiot kolonialnie
zorientowanych badan naukowych (casus ,,produkcji” Atlasu Jezykowego Kaszubszczyzny), gdzie
samo postawienie pytania badawczego o 1o, czy kaszubski jest dialektem jezyka polskiego,
interpretowane jest jako blokada dyskursu wywohujaca nie tylko okreslone efekty poznawcze
(oczywiscie polegajace na potwierdzeniu zawartego w pytaniu zalozenia), ale i w najglebszym
sensie kulturowe i polityczne. Jak sadze, odwolanie sie do wspdlczesnych, poszerzonych koncepcji
trafnosci badan pedagogicznych, gdzie metodologie ujmowane s3 jako performatywy wywolujace
podlegajace ocenie skutki spoleczne, nieco ulatwiloby zrozumienie, dlaczego tego rodzaju efekty
ujmowane sq jako zagadnienia metodologiczne. W Polsce nie jest to powszechnie dostrzegany
wymiar ,,metody” w badaniach spotecznych.

Najkrocej 1o oceniajae: przyjmuje takie rozumienie metodologii. Jest ona w tych tekstach scigle
spleciona z refleksja ontologiczng — i to wielka zaleta tego cyklu. Mam przy tym jednoczesnie
pewien niedosyt zwigzany z potrzebg bardziej systematycznego wykladu tego onto-
metodelogicznego kompleksu, gdzie konstruowane przez Autorke strategie moglyby uzyskac takze
bardziej ,,przyziemny”, technicznie doposazony wymiar.

Pozostale ,teksty drobne” zostaly zgrupowane w kilka kategorii dotyczgcych kultury, edukacji,
jezyka i wiedzy o jezyku, ale znajdujemy tu wiecej istomych watkéw.

Analiza jednego ze szkolnych podrecznikéw kultury kaszubskiej — budowana na teoretycznym
wyodrebnieniu wywodzonego sie od Floriana Ceynowy podejécia »Kaszubskocentrycznego” i
wigzanego m.in. z Majkowskim podejscia ,,polonocentryeznego”, oraz na przeciwstawieniu
strukturalnych i socjolingwistycznych badan nad jezykami etnicznymi (zauwazmy, Ze to takze sg
watki metodologiczne) — dekonstruuje praktyke pedagogiczng (tu: tworzenie podrecznika) jako
niemozliwy projekt tozsamosciowy, odsylajac do postkolonialnej sytacji kaszubszczyzny, w duzej
mierze odartej z mozliwosci tworzenia whasnej kulturowej samoéwiadomogci. Warunkiem takiej
mozliwosci jest bowiem nieustanna relacja dyskursu ludowego z dyskursem intelektualnych i
kulwrowych elit. Tymczasem owe elity zostaly — w sposéb typowy dla kultur zaleznych — w



ogromnym stopniu skolonizowane (spolonizowane). Projektowi tozsamosciowemu Kaszubéw
pozostawiono w ten spos6b identyfikacje z mozolnie (re)konstruowanym i latwo ulegajacym
»Swietlicowej” banalizacji folklorem.

Mamy tez pogtebiong analize podrecznika historii Kaszub6w, twardo konfrontowanego z
metodologicznymi rozwazaniami Topolskiego i dekonstrunjacg dominujace we wspolczesnej
narracji historyczno-pedagogicznej niemal niekwestionowane zatozenie o »OczZywistej” polskosci
Kaszubéw. Autorka systematycznie punktuje technike konstruowania owej oczywistosci. Dopisuje
sig do tego bardzo interesujaca analiza kaszubskiego ,retradycjonalizmu” opisywanego w
konwendji tradycji wynalezionej Hobsbawna (bardzo zajmujaco opisana historia produkowania
ludowego stroju kaszubskiego, kiéry retroaktywnie staje sie ,,autentyczny” przez osadzanie sie w
ludycznych praktykach).

Znaczgce s3 takze watki stricte polityczne, jak te wskazujace na budowanie logiki panstwa w
oparciu o dowolnie konstruowane przestrzenie konfliktu. Wspominalem juz w tym kontekécie o
odwotaniach do Carla Schmitta, ale Autorka odwoluje sie t trafnie takze do koncepcji Ernesta
Laclau, ujmujac konflikty miedzykulturowe na pograniczach jako potencjalne paliwo dla
mitycznych wizji narodowej jednosci. Bardzo wazne s3 tez analizy kaszubskiego (i nie tylko)
regionalizmu jako kultury i polityki tozsamoéci $wiadomej nieusuwalnego konfliktu na linii
pafistwo - regiony: co wazne, konflikm produktywnego dla obu stron tej relacji. Nawiasem
mowigc, przytoczenie zapomnianych dzis tekstéw Donalda Tuska z lat 80-tych pozwala lepiej
zrozumie¢ antagonizm miedzy jego wizjq spoteczenistwa (jak widaé z tych tekstéw, bardzo
swiadomie konstruowana) i wizjami monolitycznej narodowej wspélnoty obecnych wiadz RP.
Najkrocej méwiac, jest to napiecie migdzy od dawna rozpoznawanymi w teorii polityki
politycznymi (obywatelskimi) i kulturowymi odmianami nowoczesnego nacjonalizmu. W tym
nurcie osadzajg s tez refleksje o polityce jezykowej i politycznoici jezyka, bardzo dobrze
osadzane w specyfice relacji kaszubsko-polskich i kaszubsko-niemieckich.

Bardzo istotne znaczenie dla ,rozpakowania” ztozonoéci wspolczesnych debat o statusie
kaszubszczyzny ma dokonana w kilku artykutach, a potem znaczaco rozbudowana w autorskiej
monografii rekonstrukcja ruchu mtodokaszubskiego, w ktérym kwestia relacji kaszubsko-polskich
stworzyla zalazki wszystkich dostrzegalnych dzis artykulacji. Analiza ta wspierana jest relacjami na
temat mysli Herdera i inspirowanych nig ruchéw panslawistycznych, z ktérymi Autorka wigze
poglady Floriana Ceynowy, ktéry zetknat sie z tymi ideami w czasie studiéw we Wroctawiu.

Wsréd przedstawionych publikacji znajdujemy takze bardziej technicznie skonstruowane raporty
dotyczace sytuacji edukacyjnej w zakresie jezyka i kultury kaszubskiej. Obszemny raport na ten
temat zostal napisany wspdlnie z Kazimierzem Kossak-Gléwczewskim w jezyku polskim, jest tez
krétsza wersja tej analizy napisana po angielsku. Taki techniczny (a raczej metodyczny,
dydaktyczny) wymiar pojawia sie takZe w publikacjach zwartych — moja uwage zwrocity na
przykiad uwaznie skonstruowane materialy pomocne w realizacji zajeé z kultury i jezyka Kaszub,
jak np. zamieszczone w pracy napisanej wspélnie z Tomaszem Rembalskim tabelaryczne, obszerne
ale zarazem bardzo syntetyczne ujecie historii Kaszub od wczesnego Sredniowiecza do
wspotczesnosci. Podobnie praktyczny wymiar znajdujemy w pracy » leoretyczne konteksty
edukacji kaszubskiej z programem nauczania” napisanej wspélnie z Hanna Makurat, Renatg
Mistarz i Tomaszem Rembalskim — zgodnie z tytutem znajdujemy mw, poza watkami teoretycznymi
znanymi z pozostatych publikacji Habilitantki, kompleme opracowanie programu edukacji
kaszubskiej dla szkoty podstawowej i liceum.



W zalaczonym dorobku mamy tez dwie dobre monografie zbiorowe wspélredagowane z
Kazimierzem Kossak-Gléwczewskim wydane w Impulsie i w Wydawnictwie Uniwersytetu
Gdanskiego.

Zanim przejde do oméwienia wydanej w tym roku monografii, w sensie chronologicznym
zamykajacej przedstawione do oceny osiagniecie naukowe, chce powiedzieé ze nie miatbym
problemu z uznaniem juz tego rozproszonego dorobku zawartego w artykutach, rozdziatach
zawartych w zbiorowych monografiach, oraz prac wspétautorskich i wspétredagowanych za
odpowiadajacy w sensie merytorycznym wymaganiom habilitacji. W omawianych tu tekstach
Jezyk, kultura, historia i edukacja Kaszub6w sa opisywane i analizowane w krytycznym jezyku
wspotczesne]j humanistyki i nauk spotecznych, co nadaje przedstawianym t problemom wyraz
jednoczesnie lokalny, silnie wysycony specyfika dostepna wylacznie osobom Zanurzonym w
codziennosci tej kultury, i uniwersalny, odsylajacy do powtarzalnej, asymetrycznej logiki dominacji
1 kolonizacji kulturowej i formowanych w wyznaczanych tg logika ramach tozsamoéci. Trudno
znaleZ¢ inne przyktady tak osadzonej analizy ztozonosci kultury Kaszub — i kultur
mniejszosciowych w Polsce w ogéle. Trzeba w tym kontekscie zauwazyé, ze dr Kozyczkowska jest
aktywng uczesmiczkg lokalnej polityki o$wiatowej i dziatas edukacyjnych i scisle wspélpracuje z
praktykami, co czyni jej podejicie badawcze tym bardziej znaczacym. A jej dziatania praktyczne
wikla zapewne w liczne problemy — Koiyczkowska nie jest bowiem bezkrytyczng apologetka
wszelkich dziatar edukacyjnych kierowanych dobrymi intencjami wspierania lokalnej kultury: jej
teksty pelne sg krytycznych analiz odstaniajacych prace kolonialnej dominacji takze w dziataniach
kaszubskich edukatoréw, autoréw podrecznikéw czy dziataczy kulturalnych.

Jak na tym tle ,,pracuje” monografia Kaszubszczyzna. Pedagogicznie o Jezyku i toisamosci? Przede
wszystkim jest to synteza wczeéniejszych analiz, zbierajaca w jednym miejscu i - co bardzo waine
— rozwijajgca wypracowywang przez kilka lat strukture pojmowania kaszubszczyzny jako kultury,
jako prakiyki jezykowej i edukacyjnej oraz jako tozsamosci — pojmowania WYZNaczonego przez
zidentyfikowane przez Autorke (jako typy idealne w Weberowskim sensie} orientacje
kaszubocentryczne i polonocentryczne, genealogicznie wyprowadzane ze zkozonej historii ruchu
miodokaszubskiego. Jest to przy tym ujecie charakterystyczne dla tradycji badan postkolonialnych,
chociaz bezposrednich odniesieii do obszernej literatury z zakresu tej tradycji nie ma tu wiele.

Ksigzka ma bardzo logiczng strukture i Autorka umiejetnie prowadzi czytelnika od zatozen
metodologicznych (przy czym jest to metodologia ujmowana w sposéb opisany wczesniej, jako
rama teoretyczna wyznaczajaca charakter stawianych pytas, z kiérych dopiero wylaniaja sie
kierunki analiz, ich stopniowo konstruowany przedmiot i sposoby jego badania — ktére tutaj
przybiera charakter dekonstrukcyjny, tj. odstaniajacy sposoby dyskursywnego skonstruowania
owego przedmiotu. Poniewaz przedmiotem badania jest podmiot wyrazany i wyrazajacy siebie w
ramach kultury kaszubskiej, 1a za$ wyznaczana jest przez jezyk — to spor o charakter tego jezyka
staje sig sensu stricte politycznym dyskursem wychowania podmiotu, Kozyczkowska umiejemie
wspiera ten projekt odniesieniami do Foucaulta, Gramsciego, Agambena i innych teoretykow
naswietlajacych geste sploty relacji wiadzy, wiedzy i tozsamosci.

Tak jak w poprzednio omawianych artykutach, wspomniany t spér, jednoczesnie naukowy i
polityczny, o charakter jezyka kaszubskiego, petni tu role fundujacej praktyki hegemonicznej,
spinajqcej relacje wadzy, wiedzy, afekt i podmiotowosci: praktyki jednoczesnie politycznej,
kulturowej i wychowaweczej. W poréwnaniu z poprzednio omawianymi tekstami, analiza zawarta w
monografii jest poszerzona i poglebiona, takZe o0 nowe elementy zwiazane z rekonstrukcja zaplecza
tego, siegajacego XIX wieku, dyskursywnego rozdwojenia — a raczej roztrojenia, bo w tamtym
czasie w grze byla takze znaczaca opcja niemieckocentryczna, w omawianej pracy Swiadomie

%]



pomijana, jak rozumiem z powodu zaniku jej politycznego znaczenia. Systematyczna rekonstrukcja
dwdch tradycji ,,centrowania” dyskursu prowadzi do ich dekonstrukcji i podsumowania
zawierajacego poglebiong interpretacje ,,porzadku prawd” zaznaczajacych sie w tej dyskursywnej
strukturze i jej pedagogicznej logiki.

Przedstawione w ksiaZce rekonstrukcje probleméw identyfikacyjnych kaszubszczyzny s3
wielostronne, czgsto drobiazgowe - podobnie jak rekonstrukcje potrzebnych Autorce jako
narzedzia analityczne koncepcji teoretycznych. Mam jednak poczucie, ze zrozumiata ze wzgledu na
potrzebe skupienia si¢ na obecnym kontekscie spotecznym decyzja o pominieciu dyskursu
niemieckocentrycznego jest ryzykowng redukcja ztozonosci ,,problemu kaszubskiego”. Autorka
oczywiscie o tym elemencie problemu niejednokrotnie wspomina i w historycznych czesciach
wywodu wskazuje na rozdarcie procesu identyfikacji miedzy dwiema wielkimi kulturami - polska i
niemiecka - ,uwodzacymi” i prébujacymi skolonizowa¢ kaszubszczyzne, podaje tez w przypisach
dos¢ obszerng bibliografie tego wylaczonego z analiz elementu walki o kulturowa hegemonie.
Trochg jednak szkoda, bowiem nie jest to element bez znaczenia dla wspélczesnego pejzazu
Kaszub. Caly czas styszymy bowiem w jezyku kaszubskim nie tylko pojedyncze terminy
wywodzace sig z jezyk6w germanskich (nie tylko niemieckiego, obecne s3 tu takZe terminy o
rodowodach skandynawskich), ale takie formy gramatyczne charakterystyczne zaréwno dla fleksji
jezykow stowianskich, jak i dla sktadni jezykéw germanskich (jak powszechna forma dzis
najlatwiejsza do zidentyfikowania jako znane z jezyka angielskiego czasy present czy past perfect —
mdsz té jadie?, etc.) — co moze by¢ sladem wielowiekowej ekspozycji kaszubszczyzny na kontakt
zarowno z polszczyzna, jak i z jezykami germanskimi. Przypomnijmy, ze pierwsze szkoly, do jakich
mogla chodzic ludowa warstwa Kaszubéw, to byly szkoly niemieckie — niemiecki by} na tych
terenach pierwszym jezykiem pisma i dopiero alfabetyzacja w jezyku niemieckim otwierala
mozliwosci czytania i pisania po polsku.

Ten kontekst podwéjnej dominacji zdaje si¢ istotny takze dla refleksyjnej samoswiadomosci
kulturowej Kaszubdw. Autorka jest tego w pelni $wiadoma, ale dla zilustrowania wagi
wspolobecnosci kultury niemieckiej na potrzeby Komisji warto wspomnieé, ze bodaj najwazniejsza
(do dzis) praca emograficzna o kulturze Kaszub, znakomita i niezwykle rzetelna ksiazka Izydora
Gulgowskiego, zostala wydana po niemiecku w roku 1908 w Berlinie i dopiero niedawno zostata
przetlumaczona na polski.

Ze wzgledu na istotny temat rozwazan Autorki, jakim jest kaszubska tozsamosé, 6w pominiety w jej
pracach element moze by¢ ciekawy takze ze wzgledu na interpretacje bardzo dzi$ wainej
plaszezyzny identyfikacyjnej Kaszubéw, jaka jest religia. To jest juz wylacznie osobiste
przypuszczenie, od czasu do czasu pojawiajace sie w rozmowach miedzy mna i moja Zona,
pojawiajgce si¢ gdy spotykamy dos¢ liczne na Kaszubach religijne figury i posagi datowane na
poczatek XX wieku, na ktérych cokolach doéé czesto mozna znalezé inskrypcje Mé trzimamé z
Bogiem. Nie znam historii tej frazy: ale czy nie mozna jej interpretowac¢ jako uwolnienia, gestu
ucieczki od réwnolegtej presji dwéch dominujacych kultur, polskiej i niemieckiej? Czy | trzymanie
z Bogiem” nie jest jednoczesnq odmowq wigczenia sie w ktérakolwiek z tych dominujacych
narracji? Jak wykazujq analizy historyczne, takze te zamieszczone w omawianych pracach Adeli
Kozyczkowskiej, presja obu tych kultur byla w tamtym czasie wyjatkowo silna. Kozyczkowska
przytacza w swoje monografii dwie charakterystyczne wypowiedzi — respondenta badan
prowadzonych na Slasku oraz Guntera Grassa. W obu pojawia sie wizja niemoznosci ,,bycia sobg”
w tak podwdjnie hegemonizowanej przestrzeni (jak méwi respondednt ze Slaska, , Niemiec
powiedziol na Slazaka, ze jest Polok; a Polok zas na Slazaka ze jest Niemiec (...) I tak jakby my nie
mieli ojczyzny swoji”, 5.233), Czy identyfikacja religijna mogta stanowié¢ emancypacyijng , trzecia
przestrzen”, w kiorej ludowa kaszubszezyzna prébowata szukaé swojego whasnego glosu — na



zasadzie jednoczesnego zignorowania obydwu nowych wtedy i bardzo angaiujacych zbiorowe
emocje idei tozsamosci narodowej? Nie wiem czy tak bylo, i Adela Kozyczkowska ma bez
watpienia wigksze niz ja kompetencje aby sie z tego typu pytaniami mierzy¢. Wydaje mi sie jednak,
ze bez uwzglednienia wspétobecnosci na tych ziemiach dwéch nacjonalizméw — polskiego i
niemieckiego — nie ma nawet jak prébowa¢ odpowiedzie¢ na to pytanie.

Zdajg sobie doskonale sprawe, ze intencja Autorki nie jest zdominowana przez pytania dotyczace
genealogii ztoZonosci tozsamosci kaszubskiej, Ze jej dociekania historyczne — zgodnie z
Foucaultowskim rozumieniem genealogii - shuza raczej problematyzacji aktualnych konfiguracji
whadzy/wiedzy, a te nie sq juz zdominowane przez réwnolegla presje polskosci i niemieckosci. W
peini mnie przekonuje rozpracowywanie tej konfiguracji na dwuelementowej osi kaszubo- i
polonocentrycznej narracji dotyczacej statusu jezyka kaszubskiego. Przeprowadzone na podstawie
identyfikacji tego napiecia analizy sq odkrywcze i pod wieloma wzgledami (takie zupelnie
praktycznymi, dydaktycznymi) naprawde znaczace. Sugestia dopisania do tego pola kontekstu
niemieckiego jest w zasadzie sugestig powrotu do dawno juz temu rozwazanych napie¢ (dobrze
ilustrowanych np. w niemieckim i polskim wstepie do wspomnianej pracy Gulgowskiego) i jest to
raczej sugestia na uzytek przyszlych ewentualnych badan, by¢ moze tylko historycznych - ale ...
kilka dni temu miatem w reku niedawno wydang i piekna ksiazke kaszubskiej autorki, dotyczaca
regionalnego pejzazu. Autorka zdecydowata si¢ wydac te prace jako dwujezyczng — po polsku i po
niemiecku, z jakiego$ powodu bez wersji w jezyku kaszubskim. Zapewne zdecydowaly tu wzgledy
komercyjne (ksiazka operuje zdecydowanie ,,nostalgiczng” ikonografia i mozna pewnie liczy¢ na
Jej eksport, kolorowy druk jest drogi ...), ale czy nie jest to jednak — mimo wszystko, w tym mimo
obaw, jakie w dzisiejsze] alergicznej Polsce muszq si¢ wiaza¢ z samym dostrzeganiem
wspolobecnosci kultury niemieckiej w naszej historii — argument na rzecz spokojnego wlaczenia
tej kultury do kolekeji ,,sit” ksztattujgcych specyfike Pomorza?

I jeszcze jedna uwaga. Bardzo waznym elementem procesu interpretacyjnego w omawianych
pracach jest ,,wrazliwosé postkolonialna” Autorki. ,, Wrazliwosé” a nie teoria, mam tu bowiem na
mysli silne i w pelni uzasadnione powinowactwo przeprowadzonych analiz z teorig postkolonialna,
przy stosunkowo nielicznych bezpoérednich odniesieniach do tej teorii: s3 tu incydentalne
odwotania do Gayami Ch.Spivak, do Edwarda Saida — i to niemal wszystko. Moze warto w
przysziosci szerzej skorzystac z tej tradycji badan, takze w obszarze teorii literatury — teoria
postkolonialna jest niezwykle plodnym narzedziem analiz zwigzkéw jezyka, pisma i tozsamosci,
bardzo wyczulonym na strategie kolonizacji, hegemonii, hybrydyzacji, na reakcje ,imperium” i
niemoznos¢ oderwania sie od jego logiki i jego jezyka, na poszukiwanie i wytwarzanie , trzecich
przestizeni” etc. O wszystkich tych kwestiach w przedstawionych pracach czytamy i czytamy
rzeczy wazne 1 inspirujgce. Mam jednak poczucie, e szersze uwzglednienie teorii postkolonialnej
mogloby si¢ okaza¢ inspiracjg dla kolejnych interpretacji, z pewnoscig tez bardzo utatwitoby
Autorce wejscie z proponowanymi analizami w szerszy obieg miedzynarodowy. Jesli wolno cos
zasugerowac — dobrym punktem wyjscia mogtaby by¢ lektura klasycznej juz dzi$ pracy The
Empire Writes Back. Theory and Practice in Post-Colonial Literatures autorstwa Ascheroft,
Griffiths & Tiffin.

Ocena koncowa i Zia

Jak wspominatem w pierwszej czesci recenzji, przedstawiony do oceny dorobek naukowy jest
obszerny i silnie skoncentrowany na wiodacym dla Autorki polu badan. Pole to jest poddawane
naprawdg wielostronnej i erudycyjnej analizie wykorzystujacej podejécia historyczne,
jezykoznawcze i literaturoznawcze, socjologiczne, antropologiczne i oczywiscie pedagogiczne — z
intensywnym wykorzystaniem bardzo waznych we wspotczesnej humanistyce koncepcji



teoretycznych wiazacych ze soba kwestie kultury, podmiotowosci i tozsamosci, jezyka (dyskursu) i
polityki. Mam poczucie, Ze jest to chyba najbardziej dojrzaly pod wzgledem teoretycznym, a takze
unikalny ze wzgledu na zakres przeprowadzanych analiz i ich historyczne odniesienia, zespot
tekstow, jakie powstaly we wspélczesnych badaniach nad kultura, edukacja i tozsamoscig
Kaszubow. Oczywiscie Zaden autor nie jest w stanie ,,zrobi¢ wszystkiego™ i na odczuwane przeze
mnie deficyty (dyskusyjne, cho¢ $wiadome i uzasadniane potrzebami analiz marginalne
potraktowanie kontekstu wplywéw niemieckich, oraz niezbyt intensywne wykorzystanie potencjatu
Interpretacyjnego teorii postkolonialnej) réwniez zwrécitem uwage,

Przedstawiony wniosek o nadanie habilitacji ma swoje stabsze strony. Nik}a jest ocbecnosé
Habilitantki w migdzynarodowym obiegu mysli naukowej, nie ma w dorobku zewnetrznie
finansowanych projekt6w o stricte badawczym charakterze (wykazane projekty maja charakter
raczej wdrozeniowy), Habilitantka nie miata takze okazji udziatn w ksztalceniu doktoréw. Adela
Kozyczkowska jest natomiast badaczks i ekspertka aktywna we wlasnym érodowisku spotecznym,
a takze autorkq publikacji o charakterze dydaktycznym, w ktérych jej wielowymiarowe i laytyczne
analizy znajduja przetozenie na edukacyjng i spoteczng praktyke. Przede wszystkim ze wzgledu na
Jjakos¢ naukowych analiz, ich wielowymiarowoéé, bogactwo uwzglednianych kontekstéw oraz
bogactwo wykorzystanych w interpretacjach narzedzi teoretycznych i powigzanych z nimi
metodologii — a takze ze wzgledu na wyrazng swiadomosé zwiazkéw metodologii badan z
ontologicznymi zatozeniami dotyczacymi natury badanych zjawisk (inaczej, swiadomosé
metodologicznego wymiaru koncepcji teoretycznych) — nie mam watpliwoséci, 7e dorobek ten

owia aniom lanym ka tom do stopnia dokio: bilitowanego nauk
spotecznych w dyscyplinie pedagogika. A poza tym - Ze jest to po prostu dorobek znaczacy dla
rozwoju badan naukowych nad jezykiem, kulturg i edukacja kaszubska i dla badan nad
wielokulturowoscia i edukacjg miedzykulturowa w ogéle.

Popieram wniosek o nadanie dr Adeli Kozyczkowskiej stopnia doktora habilitowanego nauk
spotecznych w dyscyplinie pedagogika.
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