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Pani Doktor Adela Kozyczkowska jest absolwentka Uniwersytetu Gdanskiego. Tytut
zawodowy magistra zdobyla w 1999 roku, konczac studia na kierunku pedagogika. Stopien
doktora nauk humanistycznych uzyskata w roku 2008. Rozprawa doktorska nosi tytul Praca
kobiet elit biznesu jako doswiadczenie edukacyjne. Promotorem dysertacji byta dr hab. Ewa
Rodziewicz Pracg recenzowali prof. dr hab.Teresa Hejnicka- Bezwinska, dr hab. Mirostaw
Patalon. prof. UG. W ramach ksztalcenia podyplomowego dr Kozyczkowska ukonczyla:
Pomoc psychologiczng i Socjoterapie, Studium przeciwdziatania przemocy w rodzinie,
Pomoc psychologiczng rodzinie i szkole, Szkolenie Rzeczniczek Praw Kobiet oraz

Practitioner in the Art of Neuro-linguistic Programming.

Habilitantka od roku 1999 do 2008 byla zatrudniona na stanowisku asystenta w
Instytucie Pedagogiki Uniwersytetu Gdanskiego. Nastepnie podjela prace na stanowisku
adiunkta w Zakladzie Pedagogiki Ogélnej Uniwersytetu Gdanskiego, gdzie pracuje do chwili
obecnej. Jednoczesnie w latach 2008- 2013 byta takze zatrudniona na stanowisku adiunkta w

Akademii Humanistyczno-Ekonomicznej w Lodzi.

Dr Adela Kozyczkowska odbyla miesigczny staz naukowy w Katedrze Slavistyki na
Uniwersytecie w Ostrawie oraz odbyla trzytygodniowy staz naukowy w Katedrze Edukacji
Migdzykulturowej Uniwersytetu w Bialymstoku. W latach 2016- 2018 realizowata projekt

naukowo-dydaktyczny ,,Dzieci i mlodziez na pograniczu kultur. Inspiracje kaszubskie™. W



latach 2010- 2011 kierowala i realizowata projekt ,,Edukacja przedszkolna, Diagnoza w

edukacji przedszkolnej- studia podyplomowe™.

Habilitantka jest autorkg monografii Kaszubszczyzna. Pedagogicznie o jezyku i
tozsamosci (Gdansk 2019) Ponadto jest wspotautorka dwoch monografii. Autorka dziesieciu
artykuldow w  naukowych czasopismach recenzowanych, dziewigciu rozdzialow w
monografiach  zbiorowych, wspolredagowata takze trzy monografie naukowe. Dr
Kozyczkowska deklaruje czynny udzial w dwudziestu szesciu polskich i migdzynarodowych

konferencjach naukowych, byta takze cztonkiem czternastu komisji konferencii.

Dr Adela Kozyczkowska jest czlonkiem Stowarzyszenia Wspierania Edukacji
Migdzykulturowej, Instytutu Kaszubskiego, Zespolu Pedagogiki Kultury i Edukacji
Migdzykulturowej KNP PAN, Zespotu ds. Edukacji przy Zarzadzie Gléwnym Zrzeszenia

Kaszubsko- Pomorskiego oraz Zespotu ds. Edukacji regionalnej i obywatelskiej.

W 2012 roku Habilitantka otrzymata Medal Komisji Edukacji Narodowej. W trakcie
pracy dydaktycznej prowadzila zaréwno wyktady. jak i ¢wiczenia z zakresu pedagogiki.
Wypromowata 50 prac dyplomowych oraz 30 dysertacji magisterskich. Byla takze
recenzentkg licznych prac. W latach 2016- 2017 Habilitantka byla czlonkiem zespotu
eksperckiego Ministerstwa Edukacji Narodowej, pracujac nad powstaniem podstawy
programowej ksztalcenia ogdlnego w zakresie jezyka kaszubskiego. Wspiera tez aktywnie

dzialalnos¢ pierwszej kaszubsko-polskiej szkoly podstawowe;.
Uwagi i spostrzezenia wstepne

Nieczgsto zdarza mi si¢ ocenia¢ dorobek habilitacyjny taki jak przedstawiony do

zaopiniowania przez Panig dr Adele Kozyczkowska. Jego glowne, nieco formalne, cechy to:

Koherencja autoreferatu z caloscia. Ten ustalony prawem dokument jest
opracowaniem naukowym sensu stricte. Sam w sobie ma wyrazng wartosé poznawcza i
przekonuje, ze Kandydatka posiadfa nie tylko umiejgtnos¢ dokonywania analiz, ale tez jest w
stanie przeprowadzi¢ wiarygodng, interpretatywna synteze. A to z kolei pokazuje, ze w jej
tworczosci nie ma miejsca na przypadkowosé i zdawkowosé publikacji. Sam autoreferat
mogltby konkurowa¢ z niejednym opastym tomem dywagacii quasi-pedagogicznych
aspirujgcym do miana rozprawy habilitacyjnej. Podpowiadajg mi to niemal trzy dekady

doswiadczen recenzenckich.



Czytelna pasja poznmawcza Autorki. Nie znam zrodel i korzeni tak glebokiego
zainteresowania A. Kozyczkowskiej problemami kaszubszczyzny i nie chee na ten temat snué
przypuszezen, ale jakiekolwiek by nie byly nie sa przypadkowe ani oparte wylgcznie na

literaturze. Widac tu spore do$wiadczenie i doswiadezanie rzeczywistosci $wiata Kaszubow.

Niezwykle spéjna kompozycja calosci przedstawionego do oceny dorobku. To nie jest
zaledwie gustowny collage, ale precyzyjnie utozona mozaika. Kompozycja ta jest juz sama w
sobie nieztym i nietuzinkowym popisem metodologicznym. Wspdlgra z nia nawet okladka
ksiazki przedstawionej jako osiggnigcie gtdwne. Bo c6z na niej widzimy? Widzimy ludzi. Jest
wige szeregowiec bohaterskiego 65 Putku Piechoty sfotografowany tuz przed wojna, jest tuz
powojenny polski lesnik z niewiasta, sq ,,pancerni” z LWP, orszak chrzcielny na tle kultowej
Syrenki, s3 mali uczniowie z poczatku lat szes¢dziesigtych (?). Nie mozna mie¢ watpliwosci,
ze to Polacy. Jakkolwiek umieszczeni pod okladkowym szyldem ,kaszubszczyzna”. Nie
wiem na ile jest to zabieg celowy, ale jako odbiorca mam prawo do wiasnej interpretacji. Bo
taki jest caty ten dorobek. Precyzyjna kompozycja wielu wewnetrznie drgajacych elementow.
To trudna sztuka, poréwnywalna z powozeniem sze$ciokonnym zaprzegiem, w ktorym kazdy

kon ma nieco inny temperament i charakter.

Otwarty subiektywizm. W dedykacji (dla rodzicéw i dziadkow) Habilitantka nazwala
swojg ksiazke opowiescia. Bo to w istocie jest opowiesé.! Opowiesé subiektywna. Nie jestem
pewien jednak czy intersubiektywna. Jednakowoz nie umniejsza to jej wartodci naukowej,
chociaz w purysci metodologiczni moga takie spostrzezenie recenzenta uznaé za argument
~przeciw”. W dalszych czesciach recenzji jeszcze bede do tego powracal. Wazna jest w
moim odbiorze swiadomo$¢ Autorki, ze warto i mozna bez straty dla meritum zastgpowac
arcymodng narracje wlasnie opowiescig. Nasza pedagogika bowiem juz dusi si¢ od

wydumanych i zawieszonych w poznawczej prézni ,,narracji”.

Stylistyka. Kandydatka nie znalazla wlasnego jezyka opisu rzeczywistosci, ktora
odkrywa. W tym wymiarze materia rozwazan ja przerosia. Zdecydowala si¢ na
postmodernistyczny zargon wypelniony do znudzenia naduzywanymi w tej stylistyce
sztuczkami typu: ,,(nie)krytycznie do-rozumial”, ~(nie)skrepowany sposdb™, .(nie)mozliwosé
roznicy™. ,.dekonstrukeja”. naduzycie terminu dyskurs (ktory pomatu przestaje juz cokolwiek

znaczy€), a takze okreslenia .projekt™ czy tez jezykowe koszmarki typu: ../-/pozwoli

' W dalszych czeéciach recenzji terminu opowies¢ bede uzywal jako rownowaznego z okresleniem
dysertacja czy rozprawa, a niekiedy dorobek. W tym ostatnim jednak przypadku wyraznie to zaznaczajac,



skuteczniej formowa¢ tozsamos¢ kaszubska i sprawniej pozycjonowaé spotecznodé w obrebie
relacji wladzy™. ete. Moim zdaniem jezyk tej opowiesci, nasycony w pewnej mierze
fasadowoscia powagi rozwazan, bedzie (a moze juz jest) powazng przeszkoda, aby ksigzka
rafifa pod strzechy™ do czytelnikow spoza grona akceptujacego taka stylistyke, na czym
kazdemu autorowi przeciez zalezy, nawet jesli twierdzi inaczej. To nowomowa z innych
rozwazan. opisujgcych inaczej i inng rzeczywistosé, czesto wymyslong i fikeyjng, sluzaca
glownie perswazjom osadzonym w ideologiach lewicowych, ktorych nadrzednym celem jest
koniecznos¢ opiekowania si¢ kim$. kto nickoniecznie o to zabiega. To jezyk swym
brzmieniem wyrazajacy walkg o emancypacje wszystkich i wszedzie. U jego podstaw lezy
zalozenie, ze tak mnaprawde .intelektualisci/naukowcey/badacze” mamig spoleczenstwo
umizgujge si¢ do hegemona i dopiero ich krytycy moga wskaza¢ wlasciwy wymiar jego
istnienia. I dopiero w podsumowaniu ukazuje sie autorska zasadnosé tak aplikowanej
stylistyki — problem kaszubszczyzny zostaje bowiem ostatecznie zredukowany do kwestii
wladzy, politycznosei i dualnego podziatu na kaszubo- i polonocentryzm. W gruncie rzeczy

staje si¢ wigc pretekstem,

A z drugiej strony — gdyby A. Kozyczkowska swoje rozwazania przedstawita jezykiem
tak oryginalnym i endemicznym jak oryginalny jest kaszubski w rodzinie jezykow, to
mielibySmy bez watpienia do czynienia z arcydzietem naukowym. Uwaga o jezyku dotyczy w

mojej intencji catego przedstawionego tu do oceny dorobku.

Dorobek wymusza czytelnicza i recenzencka rzetelnosé. Po kilkunastu stronach te]
rozprawy habilitacyjnej uznatem. ze w jaki$ sposob muszg dotkng¢ opisywanej materii. Na
pi¢¢ dni wyjechalem do Sierakowic (najwigksza wies w Polsce. miejscowosé o najwickszym
w kraju przyroscie naturalnym), zamieszkatem agroturystycznie u rdzennych Kaszubow,
odbylem mnostwo rozmoéw przy wszystkich mozliwych okazjach, we wszystkich dostepnych
miejscach i mocno nastuchalem sie jezyka kaszubskiego. ostatecznie tez konczac lekture
~Kaszubszczyzny...”.  Przyznam, ze taki imperatyw pojawil si¢ pierwszy raz w moim

naukowym w zyciorysie.
Ogoélna ocena dorobku

Musi wzbudza¢ podziw ptodnosé Autorki w obrebie dogé niszowego zagadnienia jakim
jest wiedza o jezyku kaszubskim prezentowana w réznych konfiguracjach i kontekstach
merytorycznych. W dorobku naukowym habilitantki, w materiatach mi przestanych znajduje

si¢ kilkanascie artykulow i trzy ksigzki wspotautorskie. Habilitantka precyzyjnie podzielila je



na obszary subtematyczne. I tak znajdujemy studia nad wiedza o jezyku kaszubskim
traktowanym kaszubo- i polonocentrycznie, czego zwieficzeniem jest rozprawa habilitacyjna.
W drugim obszarze otrzymujemy rozprawy dotyczace Jezyka i edukacji kaszubskiej jako
praktyki i ideologii, w trzecim rozwazania o jezyku kaszubskim w kontekscie wzorow
kulturowych kaszubszczyzny w podrecznikach, a w czwartym (stanowionym przez jedna
ksigzk¢ wspolautorska) autorka dzieli sie swoja refleksja nad wiedzg o jezyku i literatura
/kaszubska/ i ich znaczeniu dla edukacji i kultury. W ostatnim zbiorze mamy refleksje nad

wiedzg o jezyku w kontekscie obywatelstwa kaszubskiego.

W moim przekonaniu najbardziej interesujacy jest artykul o fenomenie kulturowym
Mlodokaszubéw oraz wspotautorska ksigzka o mniejszodciach etnicznych. Jednoczesnie
dostrzegam, Ze czytajgc rozprawe habilitacyjna Autorki, a potem dofaczone w zestawie
nadbitki artykutow odnositem wrazenie, ze ,juz to gdzies czytatlem”. Rozprawa glowna
bowiem jest niejako synteza (z pewnymi powtérzeniami) dotychczasowych ustalen
Habilitantki.

Gdyby postuzy¢ sig (nieco strawestowanymi) guilfordowskimi kryteriami oceny, to
nalezaloby uzna¢, ze plynnosé¢ zaprezentowana przez Kandydatke w zakresie publikacji
lokuje si¢ na poziomie wybitnym. Gigtkos¢ zas w tym zakresie nalezaloby ocenia¢ jako niska.
Oryginalnos¢ za$ jako wzglednie wysoka na tle innych autorow zajmujgcych sie ta

problematyka.
Osiagniecie glowne

Rozprawa Kaszubszczyzna. Pedagogicznie o jezyku i tozsamosci wypreparowuje z
wielowatkowosci tego fenomenu etnologicznego, etnicznego i etnograficznego kwestie jezyka
I jego tozsamosciowego dla danej grupy znaczenia. Przy czym Autorka nie bada jezyka jako
takiego, ale wznosi si¢ na poziom wyzej, roztrzasajac problem traktowania jezyka jako
wskaznika traktowania, rozumienia Kaszubow i okreslania ich tozsamosci. Bada spor o jezyk
kaszubski, a jednoczesnie wydaje si¢ $wiadomie pomijaé samych zainteresowanych. Pokazuje
zmagania na pulapie, ktorego zdajg si¢ oni byé nieswiadomi. Sg jakby jak roj pszczot
obserwowany przez entomologa. To putap naukowy przechodzacy w polityke, w zabieganie
0 pozyskanie i utrzymanie wladzy. To dobre prawo badacza dokonywa¢ takiego ogladu. Mam
Jednak tutaj dos¢ istotng watpliwo$é. Kim sa wlasciwie Kaszubi w ujeciu A. Kozyczkowskiej,
a scidlej — gdzie sg Kaszuby? O jakiej kaszubszczyznie Autorka pisze? Czy o tej puckiej, czy

o kartuskiej, czy o koscierskiej, a moze o bytowskiej, leborskiej lub miastkowskiej? Czy



mozna dokona¢ az tak daleko idacego uogolnienia, aby uzna¢, ze nie ma tu réznic i po prostu
~Kaszuby to Kaszuby™? Czy poboznosé¢ kaszubskich mieszkancow takich wsi (gmin) jak
Chmielno, Przodkowo, Sierakowice, Somonino, Stezyca w niczym nie odréznia ich od
mieszkancow Zukowa czy Miastka albo Jastarni? Czy ostatnie wybory do PE dajace
miazdzgce zwycigstwo prawicy w powiecie kartuskim nie budza zastanowienia w kontekscie
zdecydowanego zwycigstwa KE w powiecie leborskim, a posrednio nie wskazujg na
dominujgce na tych terenach zapatrywania polityczne i cechy tozsamosciowe?® A moze
trwanie przy jezyku to trwanie przy tradycyjnym $wiatopogladzie? Zastanawia tez faki czy
kaszubska spolecznosé, jak si¢ zdaje w najpowazniejszym stopniu konserwatywna, religijna i
nic zabiegajaca o autonomig terytorialno-polityczng (Nie ma Kaszéb bez Polonii, a bez
Kaszéb Polsczi ) daje sig opisaé jezykiem wywiedzionym z tradycji lewicowych? Wszak
Habilitantka nie ukrywa. ze widzi tam walke czy gre o tozsamosé. Czy swoja rozprawg
Autorka istotnie nie tworzy opcji narzucania Kaszubom tozsamosci majacej skonsumowac

zarowno polono- jak i kszabubocentryzm?

Tego typu watpliwosci mozna by unikna¢ gdyby doszto do szerszego i bardziej
przekonywujgcego uzasadnienia dlaczego Kaszubi i ich jezyk zostali potraktowani az tak
przedmiotowo i sprowadzeni do poziomu zaledwie obiektu sporu czy dyskusji uczonych i
politykow. To oczywiscie kwestia wyboru badacza i wybranej przezen metody opisu jakiej$
rzeczywistosci. Jakkolwiek czytelnik winien by¢ z nimi rzetelnie zapoznany. Wierze, ze dr
Adela Kozyczkowska wie o Kaszubach wszystko, niechaj mi jednak pozwoli te wiarg

zamieni¢ w pewnosé.

Ksiazka uwypukla, a moze wrecz tworzy klasyczna alternatywe logiczna dajaca sie
wyrazi¢ wzorem pUg = p#q A p=p S p #q A q# p. Kaszubskos¢, za posrednictwem
j¢zyka, moze by¢ traktowana polonocentrycznie albo kaszubskocentrycznie. Innych
mozliwosci alternatywa logiczna nie przewiduje. Koncepcja takiej wyrazistosci (pomijam tu
Jej trafnos¢) jest niezwykle mi bliska. To nie uproszczenie, lecz sprowadzenie zagadnien do
ich jadra, esencji. Z podobng wystapilem ponad dekadg temu w artykule kwestionujacym
realno$¢ migdzykulturowosci i zasadnosé jej postulowania.® Jesli dobrze odczytalem Autorka
idzie w podobnym kierunku. Zwraca tu uwage fakt, ze zarowno polonocentryzm jak i

kaszubocentryzm co do zasady podkreslaja odrebno$é Kaszubow i ich jezyka i do tego

£ Oczywiscie Autorka nie mogla zna¢, piszac te ksizke, wynikow wyborow. Jednakowoz sa one tylko
konsekyvench pewnych trwatych cech charakteryzujacych pewne grupu Kaszubéw.
" Zob. A. Nalaskowski, Interhomo, /w:/ Acta Universitatis Nicolai Copernici. Pedagogika, z. 4, 2009



Autorka jak i przywolywani przez nia badacze nie maja watpliwosci. Zmaganie idzie o
charakter tej odrgbnosci. Skadinad chyba samym Kaszubom, en masse- jest to zwyczajnie

obojetne.

Moim zdaniem Habilitantka niesprawiedliwie pomingla wazng prace A. Zybertowicza
Przemoc | poznanie: studium z nie-klasycznej socjologii wiedzv (UMK. Torufi 1995).
Znalazlaby w niej szereg impulsow do swoich rozwazan. Ale i ten wybor uznaje. Mam jednak
zastrzezenia do zupehie bezkrytycznego powolywania sie na ksiazke M. Sobeckicgo
Komunikacja migdzykulturowa w perspektywie pedagogicznej. Studium z pogranicza polsko-
litewsko-bialorusko-ukrainskiego (UwB, 2017). To praca biegunowo odlegla od naukowej

wiedzy i petna ignorancji wobec badanego pola poznawczego.”

Opiniowana opowie$¢ ma niezwykle nosne znaczenie metodologiczne, stanowiace dla
mnie jej podstawowy i niekwestionowany walor. To otwarty subiektywizm poznawczy.
Autorka buduje wlasny i oryginalny konstrukt rozwazad i konsekwentnie go realizuje.
wIntelektualisci/naukowey/badacze™ (t¢ triade powiela w pracy wrecz natretnie) ustalaja
odrebnos¢ jezyka kaszubskiego na poziomie ..nizszym™ (polonocentryzm) lub na poziomie
~wyzszym™ (kaszubocentryzm), a tym samym ksztatuja polityczny wymiar pojmowania
kaszubskosci. Powyzsza stratyfikacja  przybiera w pracy ksztalt okreslen zaleznosc
niezaleznos¢ jezyka. (np. ss.16. 197) A ze nie sa wolni od rozmaitych uwiklan, ktore Autorka
dos¢ precyzyjnie wymienia i omawia, to ich sad pozostaje sadem subiektywnym. Tym samym
.efekt obserwatora™. Przy czym chodzi o jego rozumienie w fizyce, a nie w psychologii czy
socjologii (znanego pod nazwa ,, observer-expectancy bias”). Efekt ten najlepiej wida¢ w
znanym eksperymencie myslowym popularnym pod nazwg kot Schrodingera”. W tym
wzgledzie nawet fizycy byliby chyba zainteresowani tezami Autorki. Pokazuje ona bowiem
jak osoba obserwatora, przez samg jego obecno$é, moze zmieniaé przebieg wydarzen, moze
wplywaé na rzeczywistosé. Czego pod zadnym pozorem nie mozna utozsamiaé - i szukaé
wspolnosei w ogole - ze zjawiskiem znanym na przyklad jako ,.efekt audytorium”. Pozorna
paradoksalnos¢ wynikajaca z zastosowania takiego ujecia metodologicznego jest czytelna

takze dla Autorki, ktéra w dochodzi do konstatacji, ze

wKaszubocentryzm i polonocentryzm to w kaszubskiej przestrzeni publicz- nej dwa

* Zob. A. Nalaskowski, Oémieszanie pedagogiki czyli edukacja migdzykulturowa . Kronos, nr 2 (44)



systemy wiedzy, ktore lgcznie prezentujq si¢ jako konfrontacyjne ustawienie stanowisk
teoretycznych, osqdzajgeych status jezyka kaszubskiego. Na Jednym krancu lokuje si¢ jezvk
kaszubski w swej wersji statusu autonomicznego, na drugim — w wersji statusu jezyka
zaleznego. Gdyby krance te ujac w przywolanej juz optyce modeli idealnych Webera, to mozna
uznac, ze kaszubocentryvzm i polonocentryzm to idealne reprezentacje kaszubszezyzny, ktore

Jednak w praktyce nie istniejq . (s. 195)

Czynienie wigc z - wskazanego w tej recenzji - subiektywizmu zarzutu, byloby w
przypadku ksigzki Kaszubszczyzna. Pedagogicznie o jezyku i tozsamosci wylacznie
niestosownym nieporozumieniem.

Jednakowoz na miejscu Autorki wykazatbym bodaj wiecej ostroznosci, a przynajmniej
takg ostroznos¢ wyraznie ujawnil — we wskazywaniu wplywu badan naukowych na szeroko
pojetg polityke. W naukach spofecznych wszelki wplyw moze by¢ zaledwie hipotetyczny. Nie
da si¢ tu bowiem zastosowac¢ Il kanonu Milla, a co za tym idzie wypreparowac jednego
czynnika taki wplyw wywierajacego - czyli a & A. 1 migdzy innymi dlatego tez z pewna
rezerwa przyjmuje twierdzenie o wplywie nauki na polityke gdyz historia poucza, ze dzieje
si¢ to w dziedzinie nauk spolecznych nadzwyczaj rzadko, a prawie nigdy. Jakkolwiek
zaleznos¢ odwrotna wystepuje z kolei wyrazniej i w kazdym systemie politycznym. Byé moze
dochodzi tu tez zbyt czesto do zjawiska odwrdconej interpretacji polegajacego na tym, ze
naukowe lub ..naukowe” przyklaskiwanie (sprzyjanie) intencjom politycznym (aktualnej
wiadzy) jest brane za wptyw nauki na polityke? To oczywiscie tylko moja hipoteza. Podobny
wymiar, aczkolwiek odwrotny wektor, ma nauka zaangazowana w opor wobec wladzy. Tutaj

komplement w stosunku do Habilitantki — wydaje sie bowiem dobrze te kwesti¢ dostrzegaé.

Nieco wigkszym problemem jest dla mnie »pedagogicznose™ tego dorobku, a zwlaszeza
dziela gléwnego. Dobér autoréw, do czego kazdy uczony ma $wiete prawo, jest wyraznie
ulokowany w teorii i pedagogice krytycznej, w ktore] trwajg ustawiczne lowy na
niesprawiedliwego hegemona, na ukryty program, przemoc symboliczng, zagrozenia

emancypacji czy autorytaryzm. Autorka daje temu wyraz juz we wstepie do ksigzki piszac

m.in.:

wKaszubocentryzm, polonocentrvzm i nieanalizowany tu niemcocentryzm —mieniajy
przestrzen kaszubszczyzny w miejsce,  w ktorym istniejq — ze wzgledu na interes wiladzy —
konkurujgce o jezvk kaszubski systemy wiedzy. Rodzi to szezegalny (yp zobowigzan i pouczen,

preez co kaszubszezyzna staje sig jednoczesnie przestrzenig konflikiu w zakresie sposobow



wartoSciowania  jezyka (statusu) i konfliktu  jego interpretfacfi - (znuczen i sensow dla
wytwarzanej na podstawie jezvka kultury). W rzeczywistosci praybiera to postac cigglego
dyrektywnego pouczania Kaszubow o tym, jak majg byé w tym swoim kaszubskim $wiecie. Raz
8¢ pouczani przez samych Kaszubow, raz przez Polakéw, a jeszcze innym razem przez Niemcow. W
prakiyee —wreszcie — to pouczanie jest niczym innym jak dyrektywnym zobowigzaniem Kaszubow
do lojalnosci wobee swojej ojezyzny: raz wobec Kaszub, innym razem wobec Polski, a jeszcze

innym —wobec Niemiec. " (s. 22-23)

Oznacza to. ze w zasadzie kazdej sytuacji i ustawicznie Kaszubi poddawani sq opresji. Stad
juz droga wiedzie wprost do stwierdzenia, ze .pedagogika staje si¢ miejscem artykulacji
konfliktu™ (s.21). To oczywiscie mozliwe do przyjecia, ale wszak nie jedyne migjsce, ktore
mozna wskaza¢ tak traktowanej pedagogice. Tu wielkim nieobecnym A. Kozyczkowskiej jest
Kosciol. O ile rola szkoty jest wzmiankowana, to rola kosciola w konstruowaniu tozsamosci
kaszubskiej zostata zupetnie pominieta. Niczego nie zmienia tu deklaracja Autorki, ze religig sie
zajmowac nie bedzie (s. 17). Kosciot bowiem nie jest wart Jej uwagi nawet w kontekscie zmagan
0 hegemonig. Natomiast wedle statystyk koscielnych Kaszuby, Podlasie i Podhale to regiony. w
ktorych Koseidl odegral szezegdlng role w ksztaltowaniu tozsamosei lokalséw.’ Doskonale
odezytuje orientacje $wiatopoglagdows Autorki. ale weigz nie rozumiem dlaczego tak starannie

pomingla ten fakt?

Osobnym zagadnieniem jest zastosowana w rozprawie baza interpretacyjna
zaprezentowana w catej jaskrawosci w ,,Prébie podsumowania”. Nasamprzod -tytul tej czesci
jest nieco irytujacy. Dlaczego Autorka prezentuje czytelnikowi zaledwie prébe? Dlaczego nie
przedstawia ,.gotowego™ podsumowania, juz nie w wersji probnej (roboczej, projektowej), a
poprzestaje na probie? Uzycie w tym kontekscie rzeczownika proba ma charakter samooceny.
a wreez krygowania si¢. Zupelnie tu nieuzasadnionego wobec zdecydowanego opowiedzenia
si¢ po stronie konkretnych teorii wyjasniajacych. To oczywiscie pytanie retoryczne i
kolezenska uszczypliwo$é pod adresem wspomnianej juz wczesniej stylistyki, ktora

recenzentowi nie jest najblizsza.

Mam ambiwalentne odczucia do przywolywanej przez dr A. Kozyczkowska

interpretacji kaszubszczyzny jako permanentnej pedagogii. Dochodzi tu bowiem do

3 Zob. Justyna Krasowska, Religia jako czynnik wplywajacy na tozsamos$¢ narodowa Polakéw /w:/ Studia
Sandomierskie: teologia, filozofia, historia 20/2, 109-123, 2013; Anna Zellma Ksztaltowanie tozsamosci
regionalnej mlodziezy w toku interakcji katechetycznych /w:/ Studia Warminskie 39, 419-431, 2002,
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rownowaznosci poje¢ kaszubszczyzna i pedagogia. 1 tak: pedagogia (si¢ ustawicznie dziejgca)
jest kaszubszczyzng, a kaszubszezyzna jest takgz pedagogia. Autorka wyrazita to zdaniem:
wKaszubszezyzna - jako  permanentna  pedagogia to  zatem prakivka  kulturowa, ale i
metateorelyezna. a lakze samokrytyczna refleksja Kaszubéw i badaczy kaszubszczyzny nad
wyhvarzang wiedzq o kaszubszezyznie, ",

Moim zdaniem dobre intencje interpretacyjne ulegly tu rozmyciu poprzez zbyt latwe
postawienie znaku réwnosci pomiedzy dwoma pojgciami czynige je ostatecznie jednakowo
niejasnymi. Stad tez, stwierdzenie, 7e “kaszubszezyzna jako permanentna pedagogia jest sfera
walki (7)., gry (?) o tozsamos$¢” wydaje si¢ by¢ sgdem zbyt apriorycznym [ doéé¢ slabo
umocowanym jakkolwiek dobrze mieszczacym sie w terioach krytycznych I brzmiagcym tylez
interesujaco co hipostatycznie.

Jak wspomnialem jezyk rozprawy wynika bezposrednio z przyjetej przez Habilitantke
perspektywy ogladu naukowego. Ona tez generuje zaréwno spis lektur jak i ideologiczna
lokalizacje ich autor6w. Bez watpienia umiejscawia tez ideologicznie Kandydatke. Wazne
Jest jednak nie tylko to o czym pisze, ale i to co pomineta w swoich rozwazaniach. Sama to

wskazuje we wstepie. (s.17)

Ksigzka, ale i pokazna czes¢ calego przedstawionego do zaopiniowania dorobku s
takze dowodem na to, ze w naukach spofecznych, ale i w humanistyce w ogdle, Swiatopoglad
i orientacja ideologiczna autora majg kapitalne znaczenie dla podejmowania i rozwigzywania

probleméw, ze sg niemozliwe do ukrycia. Widaé to takze zapewne w niniejszej recenzji.

Wielki Kazimierz Sosnicki mawial, ze w nauce nie ma tatwych drog, ale chyba mozna
doda¢, ze nie ma drég jedynie stusznych i ustalonych raz na zawsze. Obowigzuje tu jedna,
nickwestionowana zasada — nauka ma poszukiwa¢é prawdy. Sceptycy dodaja, ze ma
wskazywac to, co najbardziej prawdopodobne. O ile nie mam watpliwodci, ze dr Adela
Kozyczkowska wybrala droge nielatwa, to tej drugiej $wiadomosci u Autorki, zachwyconej z
emfazg Gramscim czy Foucault, bardzo mi brakuje. Zwlaszcza w podsumowaniu nieco drazni
retoryka pewnosci i ..jedyniestusznosci”. Ale i do tego ma Habilitantka prawo. Ona bowiem

wzlatuje sita swojej energii i naukowego entuzjazmu, a recenzent wyraznie wyglada miejsca

do ladowania.
Konkluzja

Zawarte w niniejszej recenzji uwagi krytyczne sg wynikiem mojego przekonania, ze

dorobek dr A. Kozyczkowskiej ze wszech miar wart Jest dyskusji, ze do takiej dyskusji
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inspiruje, a nawet zmusza. W zaden sposéb nie kwestionuj¢ tu wysokiego poziomu, rzeklbym
unikatowo wysokiego, poziomu dorobku. Wrecz przeciwnie — jestem nim zachwycony i rad
jestem, ze mialem okazje go poznaé. To obecnie, bodaj nie tylko w moim do§wiadczeniu,
spora rzadkos¢. W ostatnim bowiem czasie bywalem po wielokro¢ zmuszony do
formulowania negatywnych ocen prac ,.na stopien”, co tylko rodzi frustracje i istotne wyrzuty

sumienia po obu stronach.

Dlatego z prawdziwg satysfakeja i pelnym przekonaniem oraz zgodnie z
obowigzujacym prawem (Ustawa z roku 2003 z péiniejszymi zmianami, jak i
rozporzadzeniem ministra z roku 2011) wnosz¢ do Wysokiej Rady Wydzialu Nauk
Spolecznych Uniwersytetu Gdanskiego o_nadanie dr Adeli Kozyczkowskiej stopnia
doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spolecznych w dyscyplinie pedagogika. Czynie

to w zgodzie ze swojg wiedzg naukowg i z czystym sumieniem.
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