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Ocena
rozprawy doktorskiej mgr Bianci Sadowskiej ,,Migdzy nauka a polityka.
Dzialalno$¢ naukowa i spoteczno — polityczna Aleksandra Fiodorowicza
Hilferdinga”, Gdansk 2018, ss. 231, napisanej pod kierunkiem prof. dr hab.
Zbigniewa Opackiego.

Zagadnienia zwigzane z dziewigtnastowieczng rosyjskg mysla spoteczno —
polityczng s3 niezwykle interesujace i warte zbadania. Mimo istniejacej w
jezyku polskim literatury przedmiotu dotyczacej historii idei w Rosji czy tez
filozofii rosyjskiej tematy dotyczacy rozwoju stowianoznawstwa w Imperium
Rosyjskim oraz jego wigzi z polityka s3 w praktyce nieobecne.

Dobrze sie wiec stalo, ze mgr Bianca Sadowska podjefa si¢ trudu
uzupehienia luki w naszej wiedzy, dokonujac przedstawienia pogladow jednego
z wybitnych badaczy Stowianszczyzny a jednocze$nie stowianofilizujacego
dziatacza spolecznego Aleksandra Fiodorowicza Hilferdinga.

Bohater rozprawy nie jest catkowicie zapomniany w Rosji. Siergiej
Liebiediew we wstepie do wyboru prac Hilferdinga wydanego w Moskwie w
2009 r. nazwal go jednym z najwybitniejszych Rosjan w XIX w. (A.D.
Iwispeepaus, Poccus u cnaBiHcTBO, MockBa 2009). Jednoczes$nie zaznaczyt,
iz Aleksander Fiodorowicz dziatal na rzecz dobra rosyjskiego panstwa,
rosyjskiej kultury oraz rosyjskiego stowa. Symptomatyczna jest kolejnos¢ w

jakiej uszeregowano dziatalno$¢ rosyjskiego slawisty.



O proébie odkrycia politycznego naukowych tez Hiferdinga $wiadcezy tytut
pod jakim opublikowano jego bardzo znang prace ,McTopust OanTHHCKHX
cassa”. Wydanie z 2017 r. zatytutowane zostato ,,Koria Espomna Obuta Hamren.
Wcropust Gantuiickux crnasn” (A. ®. I'masdepnunr, Korna Espora 6bura
Hameit. Mcropus Gantuiickux ciassH, Mocksa 2017).

Jak widaé temat recenzowanej rozprawy doktorskiej nie jest pozbawiony
ztozonodci badawczej. Spoteczefistwo rosyjskie w XIX w., bylo silnie
zhierarchizowane a struktury polityczne wiadzy,v'?éystem wiadania ziemis,
wartosci religijne, brak mobilnosci spoteczne;j poWofio'wa%y, iz kazda dziatalnos¢
intelektualna miata polityczne oblicze. Nie inaczej byto w przypadku bohatera
recenzowanej dysertacji. Tym bardziej nalezy pochwali¢ catosciowe ujecie
problemu przez mgr Biance Sadowska.

Autorka dysertacji przedstawita cel pracy ktorym byta nie tylko analiza
pogladéw Aleksandra Fiodorowicza Hilferdinga oraz przedstawienie jego
osiagnie¢ naukowych na polu slawistyki rosyjskiej ale jednoczesnie powiazanie
tejze dziatalnosci z polityka.

Recenzowana dysertacja oparta jest o bardzo solidng podstawe zZrodtowa.
Poza pracami samego Hilferdinga. Doktorantka wykorzystata réwniez bardzo
liczne drukowane wspomnienia, pamietniki oraz materiaty epistolarne. Rowniez
kwerenda archiwalna byta bardzo szeroka. Autorka przeprowadzita kwerende
we wszystkich liczacych si¢ archiwach Moskwy (Archiwum Miasta Moskwy,
Pafistwowe Archiwum Federacji Rosyjskiej, Rosyjskie Panstwowe Archiwum
Literatury i Sztuki, Archwium Rosyjskiej Akademii Nauk, Dzial Rekopisow
Rosyjskiej Biblioteki Pafistwowej) i Petersburga (Instytut Literatury Rosyjskiej
Akademii Nauk, Sankt Petersburska Filia Archiwum Rosyjskiej Akademii
Nauk, Centralne Panstwowe Historyczne Archwium Sankt Petersburga,
Rosyjskie Panstwowe Archiwum Historyczne, Dziat Rekopisow Rosyjskiej
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Geograficznego). Szkoda jedynie, ze w bibliografii nie wymienita zespotow
i/lub teczek.

Imponujgca w bibliografii jest liczba wykorzystanych czasopism. Niestety
nie ma przy nich dat wiec trudno stwierdzi¢ ile numerdéw i z jakich lat zostato
przejrzane.

Literatura przedmiotu jest bardzo obszerna, ale zdecydowanie dominujg w
rozprawie prace w jezyku rosyjskim.  Mozna byloby ja uzupeli¢ o
fundamentalna prace Wasyla Zienkowskiego dotyczaca podejscia myslicieli
rosyjskich do Europy (B.B. 3enbKoBcKuH, Pycckue MpiciuTenn u Espomna,
Mocksa 1997) oraz historie¢ filozofii rosyjskiej tego samego autora (idem
Vctopus pycckoit ¢unocodpuu, Mocksa 2001). Autorke dysertacji powinna
réwniez zainteresowaé praca Andreja Zorina omawiajgca proby budowy modelu
narodowo-panstwowej samoidentyfikacji Rosji (A. 3opuH. KopwMmsi 1ByI1aBoro
opna... Jluteparypa M IOCyAapCTBEHHAs WJCONIOTHS B Poccun B moclieiHeR
tperu XVIII - nepsoit Tpetn XIX Bexa, Mocksa 2004).

Ze wzgledu na zainteresowania Hilferdinga Stowianami potudniowymi
oraz jego dziatalno$¢ dyplomatyczng przydatne mogty by tez by¢ prace
dotyczace historii politycznej takie jak np. BOCTOYHBIM BOMPOC BO BHEIIHEH
nomutuke Poccun. Komerm XVIII - magsano XX Be (pen.) H.C. Kunsnuna,
Mocksa 1978. Réwniez dla poréwnania sposobu pisania Rosjan o Turkach, w
$wietle prezentowanych stereotypow, warto bytoby zapozna¢ si¢ z monografia
Wiktora Takiego dotyczaca podroznikéw rosyjskich w Imperium Ottomanskim
od XV w. do wojny krymskiej (B. Taxu. Llaps u cynran. OcMaHCKast HMIICpHs
rnazamu poccusiH: Monorpadust, Mocksa 2017).

Autorka zdaje si¢ nie zauwaza¢, ze w jezyku angielskim roéwniez
opublikowano wiele prac dotyczacych historii mysli politycznej rosyjskie;j.
Warto wymienié¢ chociaz kilka z tych, ktore dotycza m.in. kwestii narodu i
rosyjskiej $wiadomosci narodowej (N. V. Riasanovsky, Russia and the West in

the teaching of the Slavophiles;: A study of romantic ideology, Glocucester



1965; idem, Nicholas I and Official Nationality in Russia 1825 — 1855,
Cambridge, Mass. 1959; E.C. Thaden, Conservative Nationalism in Nineteenth-
Century Russia, Seattle 1964; L. Neumann, Russia and the Idea of Europe: A
Study in Identity and International Relations, London 1996). Przydatna mogtaby
byé rowniez praca dotyczaca idei narodu u stowianofiléw oraz ich nacjonalizmu
kulturowego (S. Rabow-Edling, Slavophile Thought And the Politics of Cultural
Nationalism, Albany, NY 2006).

Zafascynowanie rosyjska literaturg przedmiotu wyraznie jest obecne gdy
autorka dysertacji poruszyta tzw. kwesti¢ wschodnia piszac, iz jednym z jej
punktow  byta kreacjd pahstwa  rosyjskiego jako  protektora ludnosci
prawostawnej zyjqcej poza jego granicami (s. 121). Siegniecie po jakgkolwiek
pozycje anglojezyczng  dotyczaca tego problemu pozwolitoby uniknac
catkowicie rosyjsko-centrycznego zwrotu (najlepiej klasyczng pracg: M.S.
Anderson, The Eastern Question, 1774-1923: A Study in International
Relations, New York 1966). Rowniez ze wzgledu na to, iz Turcja byta terenem
rywalizacji mocarstw w tym Wielkiej Brytanii warto byloby zapozna¢ si¢ z
innym punktem widzenia. Praca znanej amerykanskiej badaczki Barbary
Jelavich ,Russia's Balkan Entanglements” bylaby rowniez przydatna (B.
Jelavich, Russia's Balkan Entanglements, 1806-1914, Cambridge 1991).

Uwagi powyzsze w zadnym stopniu nie majg na celu umniejszenia
olbrzymiej pracy, ktora autorka wiozyla w zebranie i opracowanie materiatu
zrodlowego oraz literatury przedmiotu. Tworzg one solidng bazg¢ dajaca
mozliwo$é przedstawienia oraz zanalizowania dzialalnosci naukowej oraz
pogladéw polityczno-spotecznych Aleksandra Hilferdinga.

Praca liczy 231 stron co mozna uznaé za wystarczajaca. Sklada si¢ z
czterech rozdzialow w ukladzie chronologiczno-problemowym, wstgpu oraz
zakonczenia. Konstrukcja pracy doktorskiej Bianci Sadowskiej jest catkowicie

uzasadniona. Przy biografiach — a dysertacja ta jest rodzajem biografii



intelektualnej — uktad powyzszy sam si¢ narzuca jako najbardziej racjonalny.
Podzial na podrozdziaty dodaje pracy klarownosci. |

We wstepie Autorka przyjeta konwencjonalny uktad, rozpoczynajgc od
wprowadzenia w temat, jego uzasadnienie oraz oméwienia przedmiotu badan.
Rozdzial pierwszy po$wiecony zostal dziecifistwu i miodosci Aleksandra
Hilferdinga. Autorka majac ograniczone materialy biograficzne przedstawifa
system edukacyjny w Rosji oraz jego ewolucjg co pozwolito jej wypeic trescig
rozdziat. Zabieg jest ze wszech miar godny pochwaty i udany. Hilferding
rozpoczynat studia, gdy konczyto si¢ ,,wspaniate dziesigciolecie” rozwoju mysli
intelektualnej w Rosji w latach 1838-48. Mimo poczatku okresu schytkowego
Uniwersytet Moskiewski mogt pochwali¢ si¢ liczng i wcigz intelektualnie
energiczng kadrg profesorska.

Nieco irytuja w tym rozdziale dwa bardzo diugie cytaty ciagnace sig
prawie na stron¢ kazdy. Czyz trzeba bylo cytowaé prawie calg recenzje
Bodnianskiego lub tez wpis z jego dziennika (s. 57, 58-59). Nazwanie Gilesa
Fletchera poeta jest lekkim naduzyciem bo znany jest glownie jako dyplomata i
przedstawiciel krélowej Elzbiety I na dworze Iwana Groznego a o jego sonetach
pamietaja tylko specjalisci epoki (s. 53). Wojna z Napoleonem nie zakonczyta
sie w 1812 r., jak to napisata autorka, zakonczyla si¢ jedynie kampania w Rosji
(s. 64).

W rozdziale drugim doktorantka zajeta si¢ dziatalnoscia naukowsa
Aleksandra Hilferdinga jako slawisty. Podobnie, jak w rozdziale pierwszym,
przedstawita tlo historyczne w ktorym oméwita rozwoj slawistyki jako mtodej
dyscypliny naukowej, w Rosji funkcjonujacej od poczatku XIX w. Autorka
umiejetnie poklasyfikowala prace Hilferdinga wedtug kryterium geograficznego
co wydaje sie najwlasciwsze ze wzgledu na rozpigtos¢ jego zainteresowan.
Interesujace jest jak poglady naukowe bohatera dysertacji stuza jednoczesnie
uzasadnieniu politycznej roli Rosji. Bardzo ostre stowa Hilferdinga skierowane

pod adresem katolicyzmu a szczeg6lnie jezuitow brzmiag interesujaco ze



wzgledu na jego konwersj¢ na prawostawie. Autorka bardzo wiernie
przedstawia poglady swojego bohatera, ale nie probuje ich weryfikowac.
Czyzby wszystko co pisal Aleksander Fiodorowicz o narodach stowianskich
wytrzymato probe czasu?

Kolejny interesujacy rozdzial dotyczy dziatalnosci spotecznej oraz
politycznej Hilferdinga. Dobrze, ze doktorantka uwypuklita tutaj jego osobiste
kontakty stowianofilskie. Mozna sig zastanawiaé czy to one sktonily go do
badah stowianoznawczych, ktore w gruncie rzeczy potwierdzaly tezy
ideologiczne. Wnuk riymsko-katolickich emigrantéow z Europy Zachodnie]
obracal w kregach podkreslajacych wyjatkowo$é rosyjskiego ~modelu
kulturowego jako wiodacego w powszechnym postepie ludzkosci.

Epizod dziatalnosci dyplomatycznej Hilferdinga na Batkanach w 1857 r.
zastuguje na uwage chociazby ze wzgledu na interesujacy tekst z kategorii
travel writting. Moze warto byloby zwroci¢ uwage na ile opinie Hilferdinga
wpisuja si¢ w dyskurs o batkanizmie bedacym domniemanym przeciwiefistwem
orientalizmu (M. Todorova, Batkany wyobrazone, Wolowiec 2008, s 49).
Charakterystyczne dla dziewietnastowiecznych opisow podrézniczych byto ich
upolitycznienie.

Przy czytaniu tego rozdzialu pojawia si¢ wrazenie powtarzania tekstu.
Wynika to z faktu, iz Autorka oméwila dziatalno$¢ naukowa Hilferdinga na polu
badan potudniowej Stowianszezyzny w rozdziale II, a powrdcita czgéciowo do
tego tematu ze wzgledu na pracg dyplomatyczna jej bohatera. Czy mozna
uniknaé tej powtarzalnosci — tylko przy stricte chronologicznym uktadzie
materiatu co czynitoby z pracy historycznej li tylko kronike zycia Hilferdinga.

Warto zwrocié uwage Autorce, iz to nie ,reformy prowadzone przez
Turcje w potowie XIX wieku przyczynity si¢ do zainteresowania krajem przez
panstwa zachodonioeuropejskie” (s. 157) a raczej na odwrot. Okres tanzimatu
byl przynajmniej czgsciowo konsekwencja zainteresowania Zachodu pafstwem

osmanskim.



Dziatalnos¢ Hilferdinga w Stowianskim Komitecie Dobroczynnosci byta
oczywiscie konsekwencja jego panslawistycznych pogladéw bo trudno uwazad
je tylko za stowianofilskie. Rownie panslawistyczny charakter miaty poglady
Hilferdinga na temat sprawy polskiej zaprezentowane w czwartym, ostatnim
rozdziale. Autorka jest tagodnie nastawione do bohatera swojej dysertacji
stwierdzajac, iz echa ideologii panslawistycznej w jego pracach sq niemalze
nieodczuwalne (s. 215). Wydaje si¢ jednak, iz cze$¢ jego tekstéw jest
zdecydowanie panslawistyczna i nacjonalistyczna.

Zakonczenie zawiera interesujace podsumowanie pracy, w ktérym mgr
Bianca Sadowska podkreslita ztozono$¢ dziedzictwa Hilferdinga oraz wskazata
jego wartos¢ jako wybitnego slawisty.

Autorka dysertacji zdecydowanie lepiej czuje si¢ na obszarze
ideologii niz dyplomacji. Wigkszos¢ uwag dotyczacych polityki zagranicznej,
czy to rosyjskiej czy tureckiej, jest znaczgco uproszczona. Jednak catosé
dysertacji napisana jest poprawna polszczyzng z niewielkg iloécig bledéow
literowych (odesetek zagranicznych wykladowcéw s. 48, Granowksiego, s. 52,
zdostat s. 54) . Autorka nie ustrzegla si¢ natomiast od rusycyzméw co wcale
nie dziwi w pracy opartej na zrédtach i literaturze w jezyku rosyjskim (np.
wewnetrznego samostanowienia o sobie s. 31, z jezykow obcych pisano
przektady s. 48, znajomos¢ Hilferdinga z biezgcymi  publikacjami
stowianoznawczymi s. 130, prawo na udziat w spotkaniu s. 165, trup starej
Polski lezy i przygniata nowalijki nowego porzgdku s. 207, prosty nardd s.
207, 208), ugniatany nardd s. 95, firman a nie ferman s.123)

Autorka stosuje réwniez slowa rosyjskie tam gdzie nalezatoby uzyé
polskich. Rozumiem, Ze uparcie pisze ona obszczina dla podkreslenia specyfiki
wspdlnoty gminnej ale dlaczego uzywa stowa swojekosztnyj i kazionnokosztnyj
(s. 31-32). Rowniez triade Uwarowa doktorantka zapisata jako samowfladze,

prawostawie i narodnosé (s. 212).



W pracy mozna znalez¢ kilka urwanych zdan (Duzq rolg w pracach
Komitetu, a takze w kwestii wspierania Stowian w panstwie Habsburgow. s.
162) oraz niezrecznych (Oficjalnym powodem rozpoczecia walk, ktory byt
podtrzymywany przez prasg¢ europejskq, bylo naruszenie konstytucji Krolestwa
Polskiego, nadanej mu za czaséw panowania Aleksandra s. 198) (obrzqdku
staroobrzedowego s. 133) lub niejasnych sformutowan (W czasie gdy
Uniwersytet Moskiewski obchodzit stulecie, Srednia europejska byta 5 — 6
razy wyzsza s. 29). Stowa trudno i ciezko nie sa synonimami, chociaz wsrod
mtodych ludzi uzywane sg zamiennie, podobnie robi to réwniez doktorantka
(cigzko méwié o poczuciu tozsamosci narodowej s. 94, Proba zmiany charakteru
narodowego zawsze jest dluga i cigzkas. 195).

Niezaleznie od pewnych niedociggnig¢ praca mgr Bianci Sadowskie]
stanowi bardzo interesujace studium zawierajace analizg dziatalnos$ci naukowe]
oraz spolecznej Aleksandra Hilferdinga, zastugujace, po drobnych poprawach,
na druk. Pod wzgledem metodologicznym praca nie budzi zadnych watpliwosci
i jest przykladem umieje¢tnego wykorzystania zrddet historycznych oraz
literatury przedmiotu. Doktorantka wykazal sig dobrym warsztatem
historycznym oraz zdolno$ciami analitycznymi, odpowiadajac umiejetnie na
postawione pytania badawcze. Jej narracja dowodzi dobrego opanowania
zagadnienia. ~ Konceptualizacja problemu  wskazuje na umiejetnosé
samodzielnego prowadzenia pracy naukowej. Autorka bardzo dobrze poradzifa
sobie z obszernym tematem.

Rozprawa mgr Bianci Sadowskie] ,Miedzy nauka a polityka. Dzialalno$¢
naukowa i spoleczno — polityczna Aleksandra Fiodorowicza” spetnia wymogi
okreélone w art. 13 ustep 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U.
Nr 65, poz. 595, z pézn.zm.) i rekomenduje ja do dalszego postgpowania W

przewodzie doktorskim.
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