UNIWERSYIET GDAR

LIS

RPLI/15331/2018
Data:2018-04-05
Prof. dr hab. Tadeusz Stegner Gdynia, 27 111 2018 r.
Instytut Historii
Uniwersytet Gdanski.

Recenzja pracy doktorskiej Michata Prykaszczyka : ,,General Tomasz hrabia Lubienski
(1784-1870). Zoknierz i przedsigbiorca.”

Biografistyka w ostatnich latach staje si¢ coraz bardziej popularna. Kolejne postacie i
te z pierwszego i te z drugiego szeregu znajduja autoréw chetnych spisa¢ ich losy. Nie zawsze
sg to dzieta udane. Zadania pokazania sylwetki generala Tomasza hrabiego Lubienskiego
podjal si¢ mgr Michal Prykaszczyk. Wybral bohatera moze nie pierwszoplanowego w
dziejach Polski XIX wieku, ale znaczacego, wielobarwnego, wywodzacego si¢ ze
znakomitego rodu i na dodatek zyjacego dlugo 86 lat w kilku epokach historycznych od
panowania Stanistawa Augusta Poniatowskiego po czasy po upadku powstania styczniowego.

Ramy czasowe pracy sa dosy¢ proste, obejmujg lata zycia hrabiego Tomasza, cho¢ z
oczywistych wzgledow siegnat autor do czaséw wczesniejszych prezentujgc dzieje rodu
Lubienskich. Podstawa zrodtowa dysertacji jest obszerna, przy czym jej zasadniczy element
stanowi korespondencja naszego bohatera po polsku i po francusku, a jest tego sporo, kilka
tysigcy listow, czg$¢ publikowanych, czg$¢ pozostaje w zbiorach archiwalnych np. w
Archiwum Panstwowym w Poznaniu., Ich zaletg jest fakt, ze hrabia pisal je niemal przez cale
swoje dhugie zycie. Dobrze jest, ze M. Prykaszczyk ma swiadomos¢, ze jest to zrédio do
ktorego trzeba podchodzié, tak jak zreszta do kazdego, z ostroznoscig i krytycznie. .Pisze o
tym we wstepie s. 6. Ponadto autor korzystal, z materialow zgromadzonych w Archiwum
Glownym Akt Dawnych ( Komisja Rzadowa Przychodéw i Skarbu) niezbgdnych dla
zobrazowania dziatalnosci gospodarczej Lubienskiego, Archiwum Panstwowym m. st.
Warszawy, gdzie siegnal do nie tak czgsto wykorzystywanych akt notarialnych i
hipotecznych. Przeprowadzil tez kwerend¢ w dziatach r¢kopisow Biblioteki Narodowej,
Biblioteki Kérnickiej PAN. Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich we Wroctawiu. Widac, ze
mgr Michat Prykaszczyk solidnie si¢ napracowal i wiele czasu spedzil w archiwach i
bibliotekach.

Przy pracach dotyczacych XIX wieku, kiedy ziemie polskie znajdowatly si¢ pod zaborami,
nasuwa sie¢ pytanie czy autor nie powinien siggna¢ do archiwoéw panstw zaborczych, w tym
przypadku rosyjskich, gdzie pewnie by znalazl jakies materialy dotyczace swojego bohatera.

Ale z drugiej strony, nie wiem czy w zasadniczy sposob zmienityby one oglad tej postaci, a



wysilek i koszta wlozone w penetracje zasobow rosyjskich bylby znaczne. Trochg informacji
zaczerpngl autor z dwczesnej prasy, glownie ,Kuriera Warszawskiego”, obficie korzystal z
pamietnikow i réznych dziewigtnastowiecznych wydawnictw. Przy omawianiu zrodel jest
troche balaganu. Mgr Prykaszczyk najpierw przedstawia materiaty zrédtowe na jakich opart
swoje naukowe rozwazania, a potem jeszcze przy prezentacji we wstepie poszczegdlnych
rozdziatéw szczegétowo opisuje z jakich zrédel korzystat. Wydaje mi si¢ to zbgdne, tego
typu informacje sg w przypisach i w bibliografii. Poza tym we wstepie nie do konca wyraznie
zaznaczono kiedy jest mowa o opracowaniach, a kiedy o zrodlach.

Pietnastostronicowy wykaz opracowan, jest niemal pety i $wiadczy o dobrej
znajomodci literatury przedmiotu przez doktoranta. Moze dla zobaczenia szerszego kontekstu
warto by bylo szerzej zajrze¢ do prac historykéw rosyjskich, sa wymienione tylko trzy
pozycje. Upomniatbym si¢ tylko o pracg Jarostawa Kity , ,,Jomasz Potocki (1809-1861).
Ewolucja postaw ziemiafstwa polskiego”, £6dz 2007. Tez biografia ziemianina z XIX wieku,
tez o imieniu Tomasz i dosy¢ podobnych losach, mozna byloby si¢ nawet pokusi¢ o
poréwnanie postaw tych dwoch panow. Nie sadzg, by potrzebne byly we wstepie rozwazania
o roli braci Lubienskich w postaniu listopadowym s. 16. to powinno si¢ znalezé w rozdziale
temu po$wieconemu. A z gotostownym i zbytecznym we wstgpie stwierdzeniem autora ze
,powstanie listopadowe miato szanse powodzenia, gdyby zapat generaléw byl podobny do
zapatu zwyklego zotierza™ s. 16. si¢ nie zgadzam. Nie wiem, kto to jest ,,zwykly zotnierz” i
nie wiem kto badal na szersza skalg motywacje nizszych rangg uczestnikéw walk. Jakie
mamy w tym zakresie zrodia.

Praca, jak na biografi¢ przystalo, pisana jest w ukladzie chronologicznym. Rozdziat
pierwszy: ,,Dziecifistwo i mlodoéé Tomasza Eubienskiego (1784-1806)” przedstawia dzieje
rodu Lubienskich i to w sposob syntetyczny od czaséw pbznego $redniowiecza do XIX
wieku. Szczegélnie wiele miejsca poswigcono waznej postaci ojca Tomasza Feliksa
Lubienskiego ministra w rzadzie Ksigstwa Warszawskiego. Sa tez oczywiscie pokazane dos¢
drobiazgowo pierwsze lata zycia naszego bohatera, az do zawarcia przez niego maizenstwa i
narodzin pierwszego dziecka Adeli. Jest to bogato udokumentowane studium, ktére ma na
celu ukazanie rodzinnych tradycji, pozycji w Rzeczypospolitej, ideatow, jakie przy$wiecaly
takze mlodemu Tomaszowi Lubiefiskiemu. Z drobniejszych uwag : s. 24. Stwierdzenie, ze
Kodeks Napoleona powodowat ,,zniesienie stosunkow panszczyznianych” to lekka przesada.,
s. 25. Gdy pisze o pierwszym malzenistwie Feliksa Lubienskiego mam pytanie czy byl to

rozwod, czy praktykowane w Kosciele rzymskokatolickim uniewaznienie malzenstwa. Przy



lekturze tego rozdziatu doszedtem do wniosku, ze przydatoby si¢ drzewo genealogiczne
Lubienskich, bo w tych skomplikowanych koligacjach rodzinnych si¢ nieco pogubitem.

Kolejny rozdziat ,,U boku cesarza Francuzéw” (1806- 1814)” poswigcony jest najbardziej
barwnemu i bohaterskiemu okresowi zycia generala Tomasza Lubienskiego w dobie wojen
napoleonskich. Dobrze napisany, widaé, ze autor zna si¢ na sprawach wojskowych i sig nimi
pasjonuje. Nie pomija szczegétow i elementéw zycia prywatnego naszego bohatera. Powstat
gtéwnie w oparciu o literaturg przedmiotu, pamigtniki, trochg prasy. Nie znalazlem
archiwaliéw, ale zgromadzone sa glownie w archiwach francuskich, ale autor do nich nie
dotart i zapewne miat racjg,, nie sadz¢ by wiele wniosly, ale tadnie by wygladaty w wykazie
zrédet. Poza tym praca mgr Prykaszczyka nie jest z historii wojskowosci epoki napoleonskiej.
Jak na rozprawe doktorska za duzo jest w tym rozdziale, w pozostatych zreszta tez, informacji
natury ogélnej, znanych z podrecznikow, np. s. 41-42 okolicznoéci powstania Ksigstwa
Warszawskiego. W wersji natomiast dla szerszego, niz recenzenci i promotor, Krggu
odbiorcéw, tego typu informacje powinny zostac.

Nie ze wszystkim stwierdzeniami zawartymi w tym rozdziale mogg si¢ zgodzi¢. Na. s.
61 autor pisze, ze katoliccy hiszpanscy powstancy inaczej traktowali zolnierzy francuskich,
_ktérzy mieli w pogardzie religi¢”, niz ,.Polakéw, jako ze ci byli prawdziwymi katolikami”
Jest do tego co prawda przypis, ale to stwierdzenie ogélnikowe, nie wiem czy potrzebne.
Przypomnijmy, Ze nie Wszyscy polscy wojacy zachowywali sig podczas tej wojny w sposob
godny, a stowa o ,,Polakach prawdziwych katolikach” sg dla mnie natury propagandowej, w
my$l stereotypu ,,Polak katolik™. Nie przekonuje mnie tez kategoryczna konstatacja, ze
,polscy szwolezerowie nie dopuszczali si¢ zadnych gwaltow” s. 70. Obraz polskich wojsk
walczacych u boku Napoleona wydaje mi si¢ zbyt idylliczny, mam nadzieje, ze mgr
Prykaszczyk nie ulegt modnym ostatnio pogladom, ze 0 naszej przesztosci nalezy pisa¢ tylko
dobrze.

Trzecia cze$é pracy ,,W stuzbie publicznej Krolestwa Polskiego (1815-1830)” obejmuje
czasy doby autonomicznej Krolestwa Polskiego . W zyciu hrabiego Tomasza to wazny okres ,
gdyz zaczyna on prowadzi¢ aktywng dziatalno$¢ nie tylko w stuzbie publicznej, jako m.in.
parlamentarzysta, ale i na polu gospodarczym. Prowadzi rozlegle interesy. W oparciu o
materialy archiwalne, dokumentacj¢ ekonomiczna doktorant dokltadnie i ze znawstwem
przedstawia  kolejne jego przedsigwzigcia. Nalezy podkresli¢, ze autor dos¢ swobodnie
porusza si¢ w zawitych stosunkach ekonomicznych pierwszej potowy XIX wieku. Postaé
Tomasza Fubienskiego przedstawiona jest na szerokim tle, moze czasami zbyt szerokim,

politycznym i gospodarczym. Moze tylko pochwaly pod adresem polityki ksigcia Xawerego



Druckiego-Lubeckiego s3 za daleko idace. Niektorzy historycy, np. zmarly niedawno profesor
Jerzy Jedlicki, co do rezultatdw tych dziatan mieli pewne zastrzezenia, ale jest to kwestia do
dyskusji. J. Jedlicki, ,,Nieudana proba kapitalistycznej industrializacji: analiza pafnstwowego
gospodarstwa przemystowego w Krolestwie Polskim XIX w.” Warszawa 1960. jest w
wykazie opracowan.

Na siedemdziesieciu stronach przedstawiony jest jeden rok zycia generala, ale jakze
burzliwy w wydarzenia. Jest to rozdziat IV. ,Znowu w wojsku. Powstanie listopadowe (1830
—1831)”. W sposob doktadny, niekiedy wrecz drobiazgowy, gtdwnie na podstawie literatury
przedmiotu i bardzo licznych pamietnikéw, ktorym nie do konca nalezy wierzy¢, autor
pokazuje na szerokim tle politycznym, strategicznym udzial naszego bohatera w walkach
powstanczych, jego rozterki, watpliwoscei co do szans i sensu zrywu niepodlegtosciowego. W
tej czesci pracy podobnie jak w drugim rozdziale, wida¢, ze autor zna sie dobrze na sprawach
wojskowych i chyba jest ich pasjonatem. Jest tez trochg o klopotach rodzinnych, romansie
jego zony. Czy co$ wigeej 0 tej mitosci wiadomo, mogto by to byé inspiracjg do zakrecenia
wzruszajgcego serialu.

U wielu naszych publicystow, ale tez niektérych historykow mozemy spotka¢
stwierdzenie przypisujace stronie polskiej zastugi w chronieniu panstw Europy Zachodniej
przed niebezpieczenstwem ze Wschodu. T tak powstanie ko$ciuszkowskie miato uratowaé
rewolucje francuska, a listopadowe rewolucje lipcowa we Francji i rewolucje w Belgii.
Troche tym trendom ulegt nasz doktorant piszac s. 158. ,,Mikolaj postanowit wysta¢ wojsko
rosyjskie w celu rozprawienia si¢ z _rewolucyjna” Francja i Belgig”. Ponadto w tej ekspedycji
miata bra¢ udzial polskie wojsko z Krolestwa Polskiego. Nie ma przekonywujacych
dowodéw na to, ze takie byly zamiary cara rosyjskiego, oznaczatoby to przeciez wojng z
potowa Europy z Francja i Anglig na czele. Wprawdzie autor powoluje si¢ przy tym na
przestarzala prace W. Tokarza, ale ja bym zalecit wstrzemigzliwos¢ w tej kwestii, a najlepiej
ja pominat, bo az tak wiele z tematem nie ma wspolnego. Tez gdybanie co by bylo, gdyby s.
185 ,ruszyl (...) do boju z wszystkimi jezdzcami” lub ,jakze by inaczej wygladata obrona
Warszawy” s. 210. tez mozna sobie podarowaé. Na zakonczeniu rozdziatu autor niepotrzebnie
znowu bawi sie w publicystyczne rozwazania o szansach powstania listopadowego. Czasami
przydaloby si¢ scislejsze trzymanie tematu.

. Powr6t do intereséw handlowych (1 831-1837). to tytut kolejnego rozdziatu pracy i zycia

Tomasza Lubienskiego. ,,Patriota przy kazdej zmianie rzadow”, ktory ,,przysiegal i kochal



monarchow wedtug potrzeby”1 tak o autorze ,,Stownika jezyka polskiego” Samuelu Bogumile
Lindem czytamy w ,,Gazecie Polskiej” z 1831 r. Jest to trafna ocena, w burzliwym okresie
kofica XVIII i poczatku XIX wieku rzady na ziemiach polskich zmienialy si¢ wielokrotnie, a
Linde zawsze byt osobg przez wladze mile widziang. Moim zdaniem te same sfowa mozna
powiedzie¢ o generale Tomaszu hr. Lubieniskim. Byt przy Napoleonie, wielkim ksigciu
Konstantym, walczyl w powstaniu listopadowym, potem si¢ pokajat i wiernie stuzy} carowi
Mikotajowi I 0 namiestnikowi Krélestwa Iwanowi Paskiewiczowi i zawsze mial na
wzgledzie, tak uwazal, dobro Ojczyzny, a nie tylko swoje. Moze moja ocena jest zbyt
surowa, doktorant taki nie jest krytyczny i usituje thumaczy¢ postepowanie swojego bohatera;
w miare udanie, cho¢ wida¢, ze jak to si¢ wielu autorom biografii zdarza, darzy hrabiego
pewng sympatia. Przedstawia w tym rozdziale dos¢ dokladnie wiernopoddancze gesty i
sachowania Tomasza Lubienskiego, szczegblnie podczas jego dos$¢ dhugiego pobytu w
Petersburgu, zwraca uwage na zazylo$¢ z carem Mikotajem I i namiestnikiem Iwanem
Paskiewiczem.

Jest tez sporo o interesach Tomasza Lubienskiego, wszak zostal wtedy wiceprezesem
Banku Polskiego. Sprawy finansowe przedstawia doktorant w sposob kompetentny i
zrozumiaty dla czytelnika, co nie zawsze ma miejsce w historil gospodarczej. Rozdzial ten
oparty jest w znacznej mierze o analizg akt notarialnych, co bardzo cenne, bo rzadko sg przez
historykéw wykorzystywane oraz bogata korespondencjg. Nie zgadzam si¢ z twierdzeniem
autora s. 225, ze Statut Organiczny sprowadzat Krolestwo do ,,roli jednej z prowincji”. Jest to
przesadna interpretacja, zresztg z tekstu pracy nie mozna wysnu¢ takiej konstatacji. Na. s. 215
wypadatoby poda¢ w tekscie glownym a nie W przypisie, ze cytowane slowa sg autorstwa
profesora. Bogustawa Cyglera.

Ostatni rozdzial najdtuzszy stustronicowy, obejmuje 32 lata zycia hrabiego. Poprzednie
sa znacznie krotsze, takie dysproporcje pomigdzy poszczegolnymi cze$ciami pracy nie s3
wlasciwe. Mozna by z powodzeniem podzieli¢ 6w rozdziat na dwa, a cezurg mogla by by¢
potowa lat pigédziesigtych: $mier¢ Mikotaja 1 i namiestnika Paskiewicza, wydarzenia
zmieniajace do$¢ radykalnie sytuacje w Krélestwie. Takze tytul tej czgsci pracy ,,Od marzen o
wielkosci interesow do upadku (1838 -1870)” jest dosé niefortunny. Samo okreslenie
_wielkos¢ interesow” jest nieprecyzyjne, a sadzac z lektury tego fragmentu rozprawy do

upadku to jeszcze Lubienskim byto daleko. Mamy tez w tej czesci doktoratu troche bataganu

!, Gazeta Polska” 1831, nr 18. Pisarz Franciszek Wezyk wyrazal sig jeszcze dosadniej twierdzac, ze.
Linde jak niegdy$ wegierska piechota: stuzyl temu kto mu phacit. L. Biernacki, Korespondencja
Franciszka Wezyka z Michatem Wiszniewskim, ,,Pamigtnik Literacki” r. 24, 1927, s. 155-156.



chronologicznego. Hrabia Tomasz umarl na stronie 345, a potem jeszcze przez 23 strony
omawiana jest jego dziatalnos¢. Autor przedstawia poszczegélne watki w do$¢ dlugim
przebiegu czasowym, stad ciggle wraca do poprzednich wydarzen, raz jest w 1870 r,, by zaraz
potem cofngé¢ si¢ o trzydziesci lat. Smier¢ z reguly koficzy zywot i moim zdaniem na niej
nalezatoby skoficzy¢ rozwazania w ostatnim rozdziale. Syn Tomasza Leon tez umarl na s. 340
i potem rowniez ma W pracy swoiste ,,zycie po zyciu”. Mam tez pytanie, czy co$ wiadomo
dlaczego dzieci hrabiego, zarowno Adela jak i Leon nie zatozyli rodziny i pan Tomasz nie
doczekal si¢ wnukow.

Ciekawie przedstawione jest zaangazowanie Tomasza Lubienskiego w budowg kolei na
ziemiach polskich, z tym, ze pewne sprawy $3 zbyt drobiazgowo pokazane, np. fragment o
poczatkach kolejnictwa w Anglii mozna by sobie podarowaé, W wersji przeznaczonej dla
szerszego czytelnika moglby zostaé, nawet by¢ uzupetniony o dalszy rozwdj kolejnictwa na
ziemiach polskich. W sposdb wrecz frapujgcy zostaly przedstawione afery finansowe , W
ktore wplatali si¢ bracia Lubienscy. Mamy tez oglad dzialania Owczesnego sytemu
sadowniczego i penitencjarnego. Szczegodlne wrazenie zrobity na mnie te wi¢zienne salony w
twierdzy w Zamosciu, gdzie trzymany byt Henryk Lubienski. Co do dziennika Jozefa
Lubowidzkiego to profesor Ryszard Kolodziejczyk jeszcze zyje, jego syn jest czynnym
historykiem na Uniwersytecie Warszawskim, wiec mozna by si¢ postarac o bezposrednie
dotarcie do tych wspomnien. Jest tez w tym rozdziale mowa o dziatalnosci naszego bohatera
w Resursie Kupieckiej w Warszawie, przy okazji jednak znéw cofamy sie do konca lat
dwudziestych. Te chronologig trzeba by jako$ uporzadkowac.

W koncowych akapitach, juz po$miertnych, tej czgsci rozprawy réwniez mamy Sporo
rozwazah na temat postawy politycznej Tomasza Lubienskiego. Doktorant nazywa go
_umiarkowanym lojalistg” s. 346, ja bym stowo ,.umiarkowany” sobie podarowat. Gdy si¢
czyta s. 350 z jakim entuzjazmem odnosil si¢ do postawienia w 1841 r. w centrum Warszawy,
znienawidzonego przez mieszkancow stolicy pomnika poswigconego tym generatom, ktorzy
sprzeciwili si¢ czynowi niepodlegtosciowemu w 1830 r. to okreslenie ,,umiarkowany” jakos
mi nie pasuje. Poprzez dzieje hrabiego Tomasza Lubiefiskiego i jego rodziny kreslonych na
doé¢ szerokiej panoramie politycznej wida¢ jak znaczne bylo zréznicowanie postaw
politycznych polskich elit wobec zaborcow w XIX wieku i to czgsto tych samych o0sob, tylko
w réznych okresach zycia i okolicznosciach. Nie jest to obraz czarno biaty, z jednej strony
okrutny zaborca i gars¢ sprzedawczykow, a z drugiej dzielny naréd polski. Mgr Michat
Prykaszczyk uniknat tej putapki, w jego opisie dziewigtnastowiecznej rzeczywistosci mamy

rbzne barwy, z przewaga Szarosci. Poddani rzadom zaborczym Polacy z rozmaitych sfer nie



tylko przeciez cheieli walczy¢, ale tez w miarg dostatnie zy¢, robi¢ interesy i w tym wzgledzie
musieli dogadywac si¢ z zaborca, jak Lubienscy ptacac za to niekiedy wysokg ceng.

Po rozdzialach mamy raptem potstronicowy epilog. Ciekawe rozwiazanie . Szkoda, ze W
krociutkim epilogu nie zawarl autor wiecej informacji, np. co si¢ dziato z Lubiefiskimi W
koficu XIX i w XX wieku. Pracg wienczy zakonczenie, w ktérym znajdziemy najwazniejsze
wnioski ptyngce z pracy, a jednocze$nie probe przedstawienia naszego bohatera w
korzystniejszym $wietle nizby wynikalo to z lektury catosci dysertacji..

General Tomasz hrabia Lubiefiski to posta¢ nietuzinkowa: zolnierz, arystokrata, polityk,
finansista i co sie wérod polskich ziemian rzadko zdarzalo jeden z pionierow gospodarki
kapitalistycznej i industrializacji na ziemiach polskich. Ta wielowatkowos¢ postaci zostata
dobrze przedstawiona W pracy Michata Prykaszczyka i to jeszcze na dosé szerokim tle
spoteczno-politycznym, a takze i obyczajowym epoki. Obok gtéwnego bohatera pokazane s3
tez postaci jego braci , krewnych odgrywajacych znaczaca role w zyciu kraju. Jest to w
znacznej mierze szeroki obraz catego klanu Lubienskich.

Recenzowana przeze mnie praca jest dobrze napisana, konstrukcja jest logiczna, sady z
reguly wywazone, zawiera szereg interesujgcych szczegbtow, czyta sie ja jak powies¢. I w
tym momencie zaczynam si¢ zastanawia¢ czy jest to komplement wobec naukowej rozprawy
doktorskiej czy zarzut. Nie jestem zwolennikiem pisania prac historycznych hermetycznym
jezykiem tak, zeby niewiele 0s6b zrozumiato o co chodzi. Potoczysty, swobodny styl narracji
mi nie przeszkadza, a nawet mi sie podoba. Cho¢ trzeba si¢ pilnowaé. W przypadku M.
Prykaszczyka jest kilka momentéw, w ktorych kolokwialnie moéwiac autor ,,poptynal”.
Niektére ogoélne rozwazania np. o przyczynach kleski powstania listopadowe s3 zbyteczne,
wyeliminowac nalezatoby pojawiajace sig warto$ciujgce wyrazenia typu: niestety, na
szcze$cie. Skroci¢ by mozna, 0 czym juz pisatem, niektore partie zawierajgce powszechnie
znane podrgcznikowe informacje, ale w wersji przeznaczonej do druku bym je zachowat, nie
wiadomo w czyje rece ksigzka trafi. Nie uzywatbym tak czgsto wykorzystywanego przez
réznej masci publicystow i politykow terminu ,Prawda historyczna” s. 4. Odnoszg wrazenie,
7e ci co sie o nig dopominaja chca, by byta zgodna z ich pogladami. I w ten sposOb mozemy
mie¢ kilkadziesiat prawd historycznych. Wystrzegatbym si¢ tez takich ogélnych, a nic w
sasadzie nie znaczacych dla XIX wieku okreslen ,,spoteczenstwo polskie™ s. 22 czy ,,Polacy
,,s. 92. Z innych drobniejszych uwag to czasami brakuje imion np. generalta Leclerc s. 44,
Troche naduzywa autor wielkich liter i nie zawsze konsekwentnie raz jest ,Cesarz

Francuzow” raz ,,cesarz Francuzow” mamy tez Zachodnie Pomorze i Pomorze Zachodnie s.



3.28.. Ale nalezy stwierdzi¢, ze potknig¢ natury stylistycznej, ortograficznej, gramatycznej
czy literowek jak na dos¢ obszerna prace jest niewiele. Pracg dopetia kilkadziesiat
reprodukcji zdjg¢ z epoki, niektore sa dzietem autora, jest to cenne uzupelnienie rozprawy.

Pod wzgledem warsztatowym praca mgr Prykaszczyka nie budzi zastrzezen. przypisy i
bibliografia sa prawidlowo opracowane. Wiele interesujacych uzupetniajacych informacji
zawarte jest w przypisach. Mozna by sie zastanowi¢ czy czgs¢ danych nie przenie$¢ do
glownego tekstu. W podsumowaniu moge z catg odpowiedzialnoscia stwierdzi¢, ze mamy
do czynienia z dojrzata, fachowo napisang i z pasjg praca. Rozprawa stanowi istotny wklad do
badan nad dziejami polskiego ziemianstwa i szerzej rozwoju gospodarczego ziem polskich
oraz historii wojskowosci. Sprowadza do obiegu naukowego szereg nieznanych wczesniej
materialéw zrodtowych, zgromadzonych nie tylko w archiwach. Nalezy podkresli¢ poniekad
interdyscyplinarny charakter pracy, autor umiejetnie porusza si¢ zZarowno w kregu zagadnien
ekonomicznych jak i militarnych wykazujac si¢ erudycja z wielu dziedzin.

Pewne uwagi krytyczne, z reguly mniejszej niz wiekszej rangi i dotyczace raczej przysziej
publikacji nie kwestionuja w zaden sposob wysokich waloréw pracy mgr Michata
Prykaszczyka. Doceniam trud badawczy autora, przebadanie tysigce stron materialdw
zrodlowych, listow, pamigtnikow, rocznikéw prasy itp. W wielu przypadkach sa to badania i
ustalenia pionierskie. Reasumujgc stwierdzam, Ze recenzowana dysertacja spetnia wymogi
stawiane pracom doktorskim w mys$l ustawy o stopniach naukowych tytule naukowym oraz
stopniach o tytule w sakresie sztuki z 14 03 2003 roku art. 13 ust.] i wnosze o dopuszczenie
mgr Michala Prykaszczyka do dalszych stadiow przewodu doktorskiego.
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