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Ocena osiggnie¢ dr Marty Kolanowskiej
w zwigzku z wnioskiem o nadanie stopnia doktora habilitowanego

Ocena osiggniecia naukowego

Gléwnym osiggnieciem naukowym habilitantki jest dziesie¢ publikacji
dotyczacych storczykow, ktére wnioskodawczyni opatrzyta wspélnym tytutem
»,Modelowanie niszy bioklimatycznej jako narzedzie w badaniach biogeograficz-
nych rodziny Orchidaceae”. Cztery z nich s3g wylacznego autorstwa
dr Kolanowskiej, trzy sg dwuautorskie, pozostate sg wieloautorskie. Ukazaty sie
w czasopismach o niezbyt wysokiej randze (nalezy zaznaczy¢, ze w wypadku
takich czasopism OpenAccess jak PLoS ONE i Peer], ich IF jest stabym prognosty-
kiem cytowalno$ci publikacji, poniewaz nie stosujg one progu odciecia, a zatem
cechujg sie bardzo duzg wariancjg poziomu publikacji i ich cytowalno$ci).
W publikacjach wieloautorskich jasno okreslony jest udziat poszczego6lnych au-
toréw, nie tylko iloSciowo, ale takze jakoSciowo, a zatem zazwyczaj bez proble-
mu mozna wyodrebni¢ wktad merytoryczny habilitantki w ich przygotowanie.
Udzial ten zwykle polegal na modelowaniu niszy klimatycznej, zgodnie
z wybranym przez habilitantke tytutem osiggniecia.

Pierwsza publikacja (PLoS ONE, 2013) dotyczy konserwatyzmu niszy
i potencjalnego zasiegu kruszczyka szerokolistnego, gatunku rodzimego dla Eu-
razji i inwazyjnego w Ameryce Potnocnej. Na podstawie kilkudziesieciu stano-
wisk kruszczyka autorka modeluje jego nisze klimatyczne w Starym i Nowym
Swiecie, okreéla ich pokrywanie sie i prognozuje ewentualne zmiany zasiegéw
wraz ze scenariuszem zmiany klimatu do 2080 r. Cho¢ przy pobieznym przeczy-
taniu praca wyglada na interesujgcg, to doktadniejsza analiza wykorzystanych
danych i wynikéw modelowania ujawnia, Ze wyniki sg watpliwe, a wnioski nieu-
zasadnione. Sposrod 56 stanowisk wykorzystanych w pracy jedynie 20 dotyczyto
rodzimego zasiegu. Autorka twierdzi, Ze dla modelowania niszy za pomocg me-
tody maksymalnej entropii wystarczy, aby liczba stanowisk byta wyzsza od 5, ale
zapomina, ze stanowiska te powinny reprezentowac losowg probe z zasiegu
modelowanego gatunku - zaggszczenie stanowisk powinno odzwierciedla¢ nie
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tylko zasieg gatunku, ale i czestoS¢ wystepowania na danym obszarze, a tym
samym dostepnos¢ siedlisk. W tym wypadku nie miato to miejsca. Kruszczyk
szerokolistny jest bardzo szeroko rozprzestrzeniony, jego zasieg obejmuje prak-
tycznie cala Europe oraz Azje Pétnocng i Srodkowa az po Chiny, natomiast au-
torka uwzglednita gléwnie stanowiska z Europy Srodkowej i Zachodniej,
zwlaszcza z obszaréw o klimacie umiarkowanym morskim. Azja byta reprezen-
towana przez nieliczne okazy z potudniowego kranca zasiegu tego gatunku. Nic
zatem dziwnego, ze wymodelowany przez autorke zasieg zasadniczo rozmija sie
z rzeczywistym zasiegiem Epipactis helleborine w Eurazji. Nawet dla Polski wy-
niki te sg niemiarodajne. Kruszczyk szerokolistny rosnie na terenie catej Polski,
natomiast wedtug modelowania autorki jego nisza klimatyczna w Polsce obejmu-
je gtdbwnie wybrzeze Battyku (taki wynik nie dziwi, biorgc pod uwage nadrepre-
zentacje stanowisk z Wielkiej Brytanii w probie). Gatunek ten wystepuje takze w
Rosji, Kazachstanie, Kirgistanie, Tadzykistanie, Uzbekistanie itd., gdzie wedlug
modelowania autorki nie ma dogodnych dla siebie siedlisk! Maxent daje mozli-
wos$¢ uwzglednienia nieréwnomiernego prébkowania i jest to w wiekszosci ana-
liz zalecane. W swoich analizach autorka uwzglednita wszystkie czynniki
bioklimatyczne WorldClim, uzasadniajac, Zze ,Maxent is relatively robust against
collinear variables”, co jest twierdzeniem watpliwym - prace metodyczne po-
Swigcone temu programowi zalecajg bowiem, aby maksymalnie zmniejszy¢ kore-
lacje miedzy predyktorami, eliminujac silnie skorelowane czynniki
srodowiskowe, np. z wykorzystaniem analizy korelacji, PCA albo klasteryzacji
(np. Merow i wsp. 2013, Ecography 36:1058-1069). Pokazuje to, niestety, ze
wyniki autorki sg niewiarygodne i nie uprawniaja do jakiegokolwiek wniosko-
wania o niszy klimatycznej i o potencjalnym zasiegu tego gatunku, a tym bardziej
o jego mozliwe] ekspansji. Jest zadziwiajgce, Ze recenzenci tego artykulu nie za-
uwazyli fundamentalnej rozbieznosci miedzy rzeczywistym a wymodelowanym
przez autorke zasiegiem Epipactis helleborine.

Habilitantka jest jedynym autorem publikacji o neotropikalnym storczyku
Trizeuxis falcata. W tej pracy autorka okres$la nisze bioklimatyczng dla tego ga-
tunku epifitycznego storczyka, poréwnujac jg z niszg drzewa, na ktérym najcze-
Sciej wystepuje - gujawy pospolitej (Psidium guajava). Nastepnie za pomocg
danych z modelowania klimatu maksimum ostatniego zlodowacenia (Braconnot
i wsp. 2007) szacuje dostepnos$¢ nisz klimatycznych obu gatunkéw w tym okre-
sie, wskazujac jako ostoje storczyka to miejsce, w ktérym mogty wystepowac oba
taksony. Takie zatoZenie - niepoparte danymi o strukturze genetycznej obu ga-
tunkéw - jest jednak watpliwe. Habilitantka wykorzystata dos¢ duzy i reprezen-
tatywny dla obu taksonéw spis stanowisk, jednak podobnie jak w poprzedniej
pracy nie dokonata redukcji zmiennych bioklimatycznych. Wnioski, jakie wycig-
gnetla z analiz, s3 moim zdaniem nieuprawnione - na podstawie samego jedynie
modelowania, opartego zreszta na wynikach innego modelowania, nie mozna
okresli¢ ostoi gatunkoéw, a tym bardziej drég ich migracji. Natomiast takie mode-
lowanie bytoby cennym uzupeinieniem badan filogeograficznych z wykorzysta-
niem danych molekularnych.

W pracy Szlachetki i wsp. (2014) dotyczacej rodzaju Vargasiella udziat
habilitantki zostat oszacowany na 20% i byta ona odpowiedzialna za analize
rozmieszczenia nisz klimatycznych analizowanych gatunkéw. Modelowania byty



przeprowadzone podobnie jak poprzednio, ale z wyjatkiem Warrea costaricensis
wszystkie gatunki byly reprezentowane przez bardzo malg liczbe stanowisk.
Uwzgledniono dwa gatunki z rodzaju Vargasiella, w tym jeden znany tylko z jed-
nego stanowiska. Sadzac po prezentacji wynikow, zostaly one w modelowaniu
potaczone (co nie zostalo wyjasnione w opisie materiatow i metod). Jest to wat-
pliwa decyzja, poniewaz gatunki te moga mie¢ odmienne nisze ekologiczne. Jesli
celem byto okre$lenie niszy przodka, to niekoniecznie jest ona suma nisz potom-
kow. Habilitantka za pomoca podobnej procedury, jak w oméwionej poprzednio
publikacji, modelowata potencjalne ostoje glacjalne gatunkdw oraz ich wzajemne
pokrywanie sie. Ten element pracy $wiadczy, ze dr Kolanowska nie rozumie
dobrze istoty modelowania nisz. Mozna oczywiscie porownywac wspotczesne
nisze klimatyczne roznych gatunkéw, w tym blisko spokrewnionych, aby osza-
cowac ewentualne przesuniecia nisz podczas specjacji, nie ma jednak sensu po-
réwnanie tych nisz w przesztosci, poniewaz sg to te same nisze! Dostepnos¢ nisz
w przeszioéci jest szacowana na podstawie obecnych preferencji klimatycznych
tych gatunkéw. Mozna zatem pordéwnywac ich geograficzne rozmieszczenie, ale
nie same nisze, rozumiane jako zakresy tolerancji poszczegélnych czynnikéw
$rodowiska. Mozna takze poréwnywac nisze klimatyczna gatunku inwazyjnego
w jego zasiegu rodzimym i na nowo skolonizowanym obszarze, aby ocenic¢, czy
doszto do przesuniecia niszy w zwigzku z inwazja, nie ma natomiast najmniej-
szego sensu poréwnywanie niszy wspoéiczesnej i niszy w okresie glacjalnym
wymodelowanej na podstawie wspotczesnych preferencji tego gatunku! Przeciez
samg istota tego modelowania jest zatoZenie, Ze dany gatunek w przeszlo$ci
i obecnie zajmowat te samg nisze.

Habilitantka jest jedyna autorka pracy w Plant Biosystems, dotyczgacej
storczyka Oeceoclades maculata. Jest on interesujgcy z biogeograficznego punktu
widzenia, poniewaz jest przyktadem gatunku inwazyjnego, a na dodatek koloni-
zacja Nowego Swiata przez ten storczyk zaszla stosunkowo dawno, bowiem zo-
stat on opisany wtasnie z Ameryki Potudniowej w XIX w. Na podstawie
74 stanowisk z dwoch internetowych baz danych autorka wymodelowata i po-
rownata nisze klimatyczne w zasiegu pierwotnym i wtérnym (w tym wypadku,
w odroznieniu od poprzednio oméwionej pracy, poréwnanie nisz bylo uzasad-
nione, poniewaz byty one szacowane na podstawie innych punktow). Oszacowa-
ta takze zasieg tego storczyka w przysztosci przy réznych scenariuszach zmian
Klimatycznych. Jak zwykle nie redukowata liczby zmiennych bioklimatycznych.
Z jej modelowania wynikto, Ze nisze pierwotna i wtérna réznia sie istotnie, jest to
jednak wniosek watpliwy. Przede wszystkim préobkowanie z Ameryki Potudnio-
wej i Srodkowej nie byto prawdopodobnie réwnomierne, widoczna jest bowiem
nadreprezentacja stanowisk z Wenezueli i Boliwii/Brazylii (spis stanowisk nie
jest podany w pracy), co w wypadku Maxent wptywa na wynik. Jeszcze raz nale-
zy podkresli¢, ze Maxent zaktada, iz proba jest losowa, co w wypadku danych
zielnikowych zazwyczaj nie jest spetnione. Probkowanie jest zazwyczaj wigksze
w poblizu o$rodkéw akademickich oraz wzdtuz drég. Co wiecej, dane z interne-
towych baz sg zazwyczaj obcigzone. Dotyczy to zwtaszcza bazy GBIF, ktora raczej
odzwierciedla wysitek inwentaryzacyjny lokalnych weztéw sieci GBIF, niz poka-
zuje rzeczywiste zasiegi gatunkéw. Porownujac zasiggi i nisze, autorka pisze, ze
roznig sie one istotnie (,significantly”), nie podaje jednak, co to konkretnie ozna-



cza. Stowa significant uzywa sie zwykle na okre$lenie istotnosci statystycznej,
w tym wypadku jednak oszacowanie istotnosci statystycznej nie byto przepro-
wadzone. Autorka porownuje wymodelowane nisze bezrefleksyjnie - o ile sen-
sowne jest porownanie niszy pierwotnej i wtornej, to poréwnanie kazdej z nich
z modelem na potaczonych danych nic nie wnosi, jest bowiem nieinterpretowal-
ne. Notabene, w tabeli Il autorka podaje wartosci statystyk D i | do pietnastego
(sic!) miejsca po przecinku - czy naprawde sg to wszystko cyfry znaczgce? Nie
jest tez dla mnie jasne, na jakie ogélne pytanie badawcze odpowiada modelowa-
nie zasiegu Oeceoclades maculata przy scenariuszu globalnego ocieplenia. Takie
modelowanie jest wazne w przypadku gatunkéw kluczowych dla ekosystemow
(determinujgcych ich strukture) albo w wypadku endemitéw o bardzo ograni-
czonym zasiegu, ale w wypadku Oeceoclades maculata jest pozbawione glebszej
warto$ci poznawczej.

Wedtug podobnego schematu skonstruowana jest praca o Arudina grami-
nifolia (Kolanowska i Konowalik, 2014), jest ona jednak lepsza pod wzgledem
metodycznym. Tym razem przeprowadzono zalecang redukcje zmiennych bio-
klimatycznych z wykorzystaniem wspotczynnika korelacji Pearsona, zmniejsza-
jac liczbe analizowanych czynnikow z 19 do 9. Zastosowano takZe rézne sposoby
poréwnania wymodelowanych nisz (poza wspétczynnikami D i [). Na podstawie
analizy gtownych sktadowych okreslono, ktore ze zmiennych bioklimatycznych
maja najwieksze znaczenie dla wystepowania badanego gatunku. Z o$wiadczen
autorow wnioskuje jednak, ze ta cze$¢ pracy byta raczej autorstwa dr. Kamila
Konowalika, ktéry byt odpowiedzialny za analizy statystyczne.

Niestety, powyzszy wniosek potwierdza kolejna publikacja (Kolanowska
i Szlachetko, 2014), w ktérej analizy niszy przeprowadzone zostaly wedlug
schematu z wczesniejszych prac habilitantki - bez redukcji liczby zmiennych
bioklimatycznych, bez PCA, bez dodatkowych sposobéw poréwnywania nisz.
Podobnie jak w poprzednich pracach, rekonstruowany byt zasieg w ostojach oraz
liczone wspotczynniki D oraz I dla poréwnania niszy w potencjalnych ostojach
i wspotczesnie - co jest pozbawione sensu, poniewaz zasigg podczas maksimum
ostatniego zlodowacenia (LGM) byl modelowany na podstawie wspotczesnej
niszy i przy zatozeniu jej konserwatyzmu.

W kolejnej pracy (Kolanowska 2014) habilitantka rekonstruuje w podob-
ny sposob zasiegi dla czterech gatunkéw z rodzaju Campylocentrum, ktére wy-
stepuja m.in. w przesmyku Darién. Cel tej rekonstrukeji jest dla mnie niejasny.
Aby odtworzy¢ migracje taksonow z tego rodzaju, nalezatoby siegna¢ nie tylko
do rekonstrukcji potencjalnego zasiegu tych gatunkéw w LGM, ale takze do me-
tod filogeografii. Rodzaj Campylocentrum liczy okoto 60 gatunkéw - czy gatunki
wystepujgce w przesmyku Darién stanowia jeden klad? Ostoje glacjalne byly
czesto miejscami specjacji allopatrycznej. Dla kazdego z badanych gatunkow
warto zatem zidentyfikowac taksony siostrzane i na tej podstawie zrekonstruo-
wac zasieg wspolnego przodka i drogi migracji. Analiza tych taksonow bez kon-
tekstu filogeograficznego niewiele daje.

Przedmiotem artykutu Naczk i Kolanowskiej (2015) byly taksony z kom-
pleksu Dactylorhiza incarnata/maculata. Wktadem habilitantki w te publikacje
byly analizy biogeograficzne, przeprowadzone wedtug opisanego juz schematu
i obejmujgce zaréwno rekonstrukcje zasiegéw podczas LGM, jak i prognoze
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zmiany zasiegow w 2080 r. wedlug réznych scenariuszy globalnego ocieplenia.
Biorgc pod uwage zlozong historie tego kompleksu, obejmujaca hybrydyzacje
oraz auto- i allopoliploidyzacje, zatozenie tej pracy, ze wszystkie analizowane
taksony istnialy w okresie LGM i miaty takie same nisze jak obecnie, jest watpli-
we. Autorzy wspierajg sie zdaniem Hedréna, ze kompleks ten datuje sie sprzed
zlodowacenia poinocnopolskiego, nie oznacza to jednak, ze wiek wszystkich
taksonow jest jednakowy. Autorki same zreszta zauwazajg, Zze w stosunku do
wielu allotetraploidéw postulowano ich niezalezne od siebie pojawienie sie
w okresie polodowcowym wskutek wielokrotnej hybrydyzacji gatunkéw rodzi-
cielskich, a wiaénie te tetraploidy sa przedmiotem ich modelowania. Z tego mo-
delowania zresztg niewiele wynika (podobnie jak w poprzednich pracach).
Gdyby towarzyszyto ono badaniom genetycznym, to wtedy potaczone dane
o odrebnosci genetycznej okreslonych populacji wraz z modelowaniem dostep-
noéci nisz w okresie LGM pozwolitoby na identyfikacje ostoi. Watpliwe znaczenie
ma tez prognoza zasiegu w 2080 r. Warto podkresli¢, ze w duzej czeSci swojego
wspolczesnego zasiegu analizowane taksony Dactylorhiza wystepujg w siedli-
skach potnaturalnych, gtéwnie nienawozonych, wilgotnych tagkach jednokosnych,
i to wlasnie zanikanie ich siedlisk jest obecnie gtéwng przyczyna ich giniecia.

Wieloautorska praca opublikowana w Peer] (Kolanowska i wsp. 2016)
dotyczy biogeografii storczykéw z podrodziny Apostasioideae, obejmujgcej naj-
starszg ewolucyjnie gataz tej rodziny. Gtownymi autorami o rownym wkiadzie
byli habilitantka, ktora wykonata badania zielnikowe i przygotowata modele nisz
klimatycznych, oraz dr Konowalik, ktéry byt odpowiedzialny za cze$¢ obliczen
i analizy statystyczne. W tej publikacji wida¢ wiekszg starannos¢ metodologicz-
ng: stanowiska zostaty ponownie przeprébkowane, aby unikng¢ ich nadmierne-
go zageszczenia w okre$lonych fragmentach zasiegu, zmienne bioklimatyczne
zostaly zredukowane z 19 do 12, a obszar analizy zostat ograniczony. Co wazne,
ewolucja nisz klimatycznych dla badanych gatunkéw zostata przeanalizowana
z wykorzystaniem skalibrowanego drzewa filogenetycznego. Nalezy jednak
nadmieni¢, ze do wynikéw tez nalezy podchodzi¢ z rezerwg, czego Swiadomi sg
rowniez autorzy, poniewaz w dyskusji zauwazajg, ze wymodelowane przez nich
zasiegi nie pokrywajg sie z podawanymi w opracowaniach florystycznych. Duze
rozbieznosci stwierdzono zwiaszcza dla Apostasia nuda, w wypadku ktorej wy-
modelowany zasieg pomingt duzg czes¢ jej rzeczywistego wystepowania w kon-
tynentalnej Azji. Przyczyng bylo prawdopodobnie niewystarczajgce
probkowanie. Moja ocena tej pracy jest ogélnie pozytywna, trudno jednak pomi-
nac¢ fakt, ze niewiele z tej pracy wynika poza do$¢ ogélnym wnioskiem o konser-
watyzmie niszy ekologiczne;j.

W artykule Kolanowskiej, Naczk i Jaskuty (2016) autorzy zajmujg sie tak-
sonomig, biogeografia i ekologig rodzaju Psilochilus. Udziat dr Kolanowskiej byt
dominujacy koncepcyjnie, ona takze wniosta do publikacji wiedzg o rodzaju Psi-
lochilus. Habilitantka opisata wiekszo$¢ gatunkow w tym rodzaju, podnoszac ich
liczbe z o$miu (wedtug niepublikowanej pracy doktorskiej Rothackera z 2007 r.)
do osiemnastu. Omawiany artykut jest obszerny (60 stron) i ma charakter mo-
nograficzny, integrujac publikowane osobno opisy gatunkéow w jednym opraco-
waniu i uzupelniajgc je oklucz do oznaczania oraz charakterystyki nisz
bioklimatycznych. Badania biometryczne objety 19 cech morfologicznych. Wyko-



rzystano analize gldwnych sktadowych oraz analize dyskryminacyjna. Niestety,
w badaniach wykorzystano zaledwie 57 okazéw, a kilka gatunkéw byto repre-
zentowanych jedynie przez okazy typowe. Nie pozwala to na stwierdzenie, czy te
wasko ujete taksony sa rzeczywiscie odrebnymi gatunkami, czy moze reprezen-
tujg zakres zmiennoS$ci mniejszej liczby gatunkdéw o szerszym zasiggu, co np.
sugeruja wyniki analizy gtéwnych sktadowych. Niewielka liczba stanowisk
sprawia, Ze analiza podobienstwa flor Psilochilus dla jednostek biogeograficz-
nych Ameryki Potudniowej pozbawiona jest gltebszego znaczenia. Trudno mi
powiedzie¢, na jakie pytanie badawcze odpowiada dendrogram podobienstwa
flor Psilochilus. Jeszcze bardziej problematyczne sg analizy Maxent, poniewaz
sposréd dziesieciu uwzglednionych w analizach taksonow jedynie dla trzech
liczba stanowisk byta wieksza od pigciu. Dla trzech gatunkéw uwzgledniono
jedynie po dwa georeferencjonowane okazy! Analiza niszy jest w takim przypad-
ku kompletnie niewiarygodna.

Podsumowujac, ,Modelowanie niszy bioklimatycznej jako narzedzie w
badaniach biogeograficznych rodziny Orchidaceae” wskazane przez dr Marte
Kolanowskg jako jej osiagniecie badawcze nie speinia wymogoéw stawianych
osiggnieciom habilitacyjnym. Habilitantka stosuje modelowanie niszy bioklima-
tycznej bezrefleksyjnie, schematycznie, na podstawie zle przygotowanych da-
nych, co skutkuje mato wiarygodnymi oszacowaniami, niekiedy nawet jaskrawo
sprzecznymi z rzeczywistoscig biologiczng. Badania te nie stuzg odpowiedzi na
wazkie pytania badawcze, a ich wyniki sa czesto nadinterpretowane.

Ocena pozostatych osiggnie¢ naukowych oraz dydaktycznych,
popularyzatorskich i dotyczacych wspoétpracy miedzynarodowej

W dorobku habilitantki, poza publikacjami wyszczegolnionymi jako
gtowne osiggniecie naukowe, znajduje sie 90 artykutéw opublikowanych w cza-
sopismach z listy filadelfijskiej; 88 z nich ukazato sie po doktoracie. Ilosciowo
jest to dorobek imponujacy. Wiele z tych artykutéw jest wytacznego autorstwa
habilitantki. Analiza cytowan tych publikacji budzi jednak niepokéj. Baza Web of
Science (sprawdzana 21 wrzeénia 2017 r.) uwzglednia az 107 publikacji dr Kola-
nowskiej, ktore byly cytowane tacznie 137 razy, co wydaje sie doskonaltym wy-
nikiem, ale po odjeciu autocytowan pozostajg 52 cytowania (habilitantka podaje
wczesniejszg wartos¢ 32). Biorgc pod uwage mtody wiek badaczki oraz upra-
wiang dyscypline, jaka jest systematyka roslin, jest to takze dobry wynik, cho¢
zaskakujgco niski przy tak duzej liczbie publikacji. Srednia cytowalno$¢ artyku-
tow bez autocytowan wynosi zaledwie 0,49.

Omawiane prace s3 to prawie wytgcznie opisy nowych gatunkow storczy-
kow. Opisom tym zwykle towarzyszg starannie wykonane rysunki oraz fotogra-
fie. W wielu protologach niepokoi jednak subiektywizm w wyréznianiu nowych
taksonow. Storczyki sg bardzo specyficzng grupa. Z jednej strony, ich wyspecjali-
zowany sposéb zapylania sprawia, Zze drobne zmiany budowy kwiatu moga spo-
wodowac izolacje prezygotyczng, a w konsekwencji specjacje. Z drugiej jednak
strony, w wielu grupach nie ma izolacji postzygotycznej, co skutkuje powstawa-
niem mieszancow. Wyrdznianie gatunkow jest zatem trudne, istnieja bowiem
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gatunki do$¢ zmienne, polimorficzne, ale czgsto tez dobre, izolowane reproduk-
cyjnie - prezygotycznie raczej niz postzygotycznie - gatunki roznig sie¢ w nie-
znacznym stopniu. Systematycy roslin nie majg zwykle mozliwoS$ci oszacowania
izolacji reprodukcyjnej, poniewaz najczesciej bazuja na okazach zielnikowych.
Dlatego odwotujg sie do morfologicznej definicji gatunku, wykazujac istnienie
morfologicznego hiatus miedzy postulowanymi gatunkami lub przynajmniej
statystycznie istotnych réznic miedzy populacjami. Takich analiz zmiennosci
morfologicznej w pracach habilitantki nie znalaztem (poza analizag PCA w pracy
o Psilochilus, wlaczong do gtéwnego osiggniecia). Wiele prac zawiera tabelarycz-
ne zestawienie réznic miedzy gatunkami oraz uaktualnione klucze do oznacza-
nia, co jest akceptowalnym minimum. Jednak wiele taksonéw opisanych zostato
na podstawie pojedynczych zbioréw i bez analizy potencjalnych bliskich krew-
nych, co dla mnie jest zta praktyka. Obowigzkiem autora nowego taksonu jest
przekonaé czytelnikow, Ze opisywane taksony sg biologicznymi bytami, a nie
subiektywnymi tworami autora - i takich argumentéw w wielu pracach nie wi-
dze. Niepokoi tez, ze autorka nie skorzystata z mozliwosci scharakteryzowania
opisywanych taksonéw pod katem molekularnym, sekwencjonujgc kilka pod-
stawowych markeréw molekularnych dla typéw nomenklatorycznych. Utatwito-
by to prace innym badaczom.

Mimo tych krytycznych uwag doceniam bieglo$¢ habilitantki w tradycyj-
nej, opisowej taksonomii storczykéw - ceche, ktérg mozna naby¢ dopiero po
tysigcach przejrzanych okazéw zielnikowych, oraz powigzang z nig intuicje, nie-
raz trudng do zwerbalizowania, ale pomagajaca w klasyfikowaniu roslin. Czysto
taksonomiczny dorobek habilitantki jest moim zdaniem bardziej wartosciowy od
publikacji z zakresu modelowania niszy, ktére dr Kolanowska wskazata jako
swoje gtdwne osiggniecie. Bylby znacznie lepszy, gdyby towarzyszyto mu dobre
opanowanie metod wspoéiczesnej taksonomii.

Wiele artykutéw habilitantki ukazato sie we wspétpracy nie tylko z bada-
czami z jej macierzystej uczelni, ale takze - co wazne - z botanikami potudnio-
woamerykanskimi. Bez szerokiej wspotpracy migdzynarodowej uprawianie
wspotczesnej systematyki jest w zasadzie niemozliwe, z uwagi bowiem na regu-
lacje dotyczace rdéznorodnosci biologicznej dostep do materialu botanicznego
jest czesto bardzo ograniczony.

Umiarkowanie przedstawia sie aktywnos$¢ konferencyjna habilitantki.
Prezentowata ona swoje wyniki na szesciu konferencjach, w tym trzech miedzy-
narodowych. W zakresie pozyskiwania Srodkéw na badania habilitantka wymie-
nita trzy projekty badawcze, ale przy dwdch nie okreélita swojej roli w ich
realizacji - nie ma zatem informacji, czy kierowata jakimkolwiek projektem.
Warto jednak zauwazy¢, ze bardzo intensywnie korzystata z systemu stypen-
dialnego SYNTHESYS, finansujacego m.in. wizyty badawcze w zielnikach.

Aktywno$¢ dydaktyczna i popularyzatorska habilitantki przedstawia sig
raczej dobrze. Jako doktorantka prowadzita ona bardzo réznorodne zajecia dy-
daktyczne z szeroko pojetej botaniki, w dostarczonych materiatach nie znala-
ztem jednak informacji, czy dalej takie zajecia prowadzi. Jest promotorem
pomocniczym w dwo6ch otwartych przewodach doktorskich. Uczestniczyta w
popularyzowaniu nauki m.in. w ramach Battyckiego Festiwalu Nauki i Nocy Bio-
logow.



Ogoétem, mimo wyrazonych powyzej zastrzezen, pozytywnie oceniam
pozostalg aktywno$¢ naukowa habilitantki oraz jej osiagnigcia dydaktyczne,
popularyzatorskie oraz dotyczace wspotpracy migedzynarodowe;j.

Konkluzja

Mimo pozytywnej opinii o aktywnosci habilitantki w zakresie dydaktyki,
popularyzacji i wspotpracy miedzynarodowej, stwierdzam, ze przedstawione mi
do oceny osiggniecie naukowe dr Marty Kolanowskiej nie spelnia wymogow
stawianych w Ustawie z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. z 2003 r. Nr 65, poz.
595 z p6zn. zm.) oraz w Rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
z dnia 1 wrze$nia 2011 r. w sprawie kryteriéw oceny osiagnie¢ osoby ubiegajacej
sie 0 nadanie stopnia doktora habilitowanego (Dz. U. z 2011 r. Nr 196, poz.
1165). W zwigzku z tym negatywnie opiniuje wniosek o nadanie dr Marcie Kola-
nowskiej stopnia naukowego doktora habilitowanego w dziedzinie nauk biolo-
gicznych w dyscyplinie biologia.
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