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RECENZJA

rozprawy doktorskiej mgra Patryka Sitkiewicza ,,Budowa i stan dna
przybrzeza jako wskaznik zagrozen abrazja brzegu, na przykladzie rejonu
Kolobrzegu”

Rozprawa p. mgr Patryka Sitkiewicza, jak to okreslit sam jej Autor, stanowi probg
kompleksowego opracowania morfodynamiki strefy brzegowej morza bezplywowego, z
wykorzystaniem wielu nowoczesnych, gléwnie teledetekcyjnych metod badan nadbrzeza
(brzegu) i podbrzeza (przybrzeza). Badania zostaly wykonane z duzg starannoscig i
sumiennoscia. Rozprawa liczy 85 stron tekstu. Tekst zostal podzielony na cztery rozdziaty;
uzupekniaja go: spis literatury zawierajacy 152 pozycje, spis 40 ilustracji (figur) i spis 5 tabel
(tablic).

Ocena strony metodologicznej rozprawy

Podstawowym celem rozprawy bylo, wedlug Autora ,okreslenie relacji
przestrzennych wystepujacych pomigdzy budowa i stanem dna przybrzeza a stanem brzegu”.
Glowna teza pracy jest istnienie zwiazku pomiedzy budowg i stanem dna przybrzeza a stanem
brzegu, okreslajacym jego tendencje rozwojowe i stopien zagrozenia abrazjg. Autor postawit
przy tym trzy pytania badawcze:
- jak budowa geologiczna i rzezba dna przybrzeza wptywaja na stan brzegu?
- czy istnieje zwiazek miedzy najbardziej erodowanymi fragmentami dna a najbardzie]
niszczonymi fragmentami brzegu?
- jak objeto$¢ osadow piaszezystych warstwy dynamicznej wptywa na rozwdj plazy i wydm?

Dla realizacji gléwnego celu badan i odpowiedzi na trzy pytania, uznane przez Autora za
istotne, konieczne bylo zrealizowanie czterech glownych celow badawczych, ktére zostaty
wyszczegélnione na stronie Osmej pracy. Odnosza si¢ one do: oceny dlugo- i
$redniookresowych zmian brzegu, szczegétowej analizy wspotczesnej morfodynamiki brzegu
(w latach 2005-2016), rozpoznania budowy geologicznej dna przybrzeza oraz oceny stanu
dna przybrzeza na drodze analizy charakteru jego powierzchni. Prace badawcze zostaly przez
Autora wykonane na odcinku obejmujacym 328-338 km polskiego brzegu morskiego,
lezacym w okolicy Kolobrzegu. Szczegbtows charakterystyke obszaru badan Autor zawarl w
podrozdziale 1.3 (strony: 9-17).

Cele pracy zostaly osiagniete w toku prac, ktére zostaly podzielone na dwie czedel:
pierwsza, odnoszaca si¢ do brzegu (opisanego w rozdziale drugim, strony 18-51) i druga, w
ktorej Autor skoncentrowat si¢ na budowie i stanie dna przybrzeza (rozdzial trzeci, strony 52-
72).

W odniesieniu do stanu brzegu badania przeprowadzone przez Autora objely:

- pomiary zmian potozenia linii podstawy wydmy oraz linii wody, wykonane na podstawie

poréwnania map z lat 1889, 1988, 2000/2002 oraz 2012,



- oceng krotkookresowych zmian pofozenia linii podstawy wydmy oraz linii wody

wykonang na podstawie analiz i interpretacji danych teledetekcyjnych z lat 2005-2016,

- fotointerpretacje ortofotomap, zdjec¢ satelitarnych i lotniczych z lat 2005-2014,
- szczegdlowa ocene zmian rzezby oraz oszacowanie bilansu osadéw brzegu za lata 2012-

2016 wykonane na podstawie danych z lotniczych skanowan laserowych.

Z kolei budowe geologiczng oraz stan dna przybrzeza Autor okreslil korzystajgc z materialow

udostepnionych Mu przez Zaklad Oceanografii Operacyjnej Instytutu Morskiego w Gdansku.

Dzigki temu dokonat:

- napodstawie cyfrowego modelu dna - analizy form rzeZby,

- interpretacji obrazow sonarowych,

- charakterystyki litologii osadéw (z wykorzystaniem wynikow analiz prébek pobranych
czerpakiem i pochodzacych z rdzeni wiertniczych),

- interpretacji profili sejsmoakustycznych,

- oceny migzszosci i objetosci osadow morskiej pokrywy piaszczyste;.

Podsumowuijac: z przedstawionego opisu wynika, ze Autor wykorzystal wszystkie
dostepne zrodla na temat stanu geodynamicznego brzegu i przybrzeza i opracowal je z
wykorzystaniem nowoczesnych technik. Cele, problemy i zatozenia badawcze zostaly przez
Niego sformulowane poprawnie, a struktura przedstawionej pracy jest logiczna.

Ocena strony merytorycznej rozprawy

Dla oceny przedstawionej rozprawy kluczowe jest zaznajomienie si¢ dwoma
najobszerniejszymi jej rozdzialami: drugim — traktujacym o stanie brzegu morskiego na
badanym odcinku i trzecim, po$wieconym budowie geologicznej i stanowi dna przybrzeza.

Piszac rozdziat drugi Autor skoncentrowal si¢ na ocenie zmian morfologii brzegu w
perspektywie dlugo- i sredniookresowej oraz w zakresie wspélczesnej morfodynamiki brzegu.
Zagadnienie pierwsze, kilkakrotnie przedstawiane przez r6znych autoréw zostalo przez Niego
zilustrowane klasycznie — przez przedstawienie zmian potozenia linii wody i zmian polozenia
podstawy wydmy. Znacznie bogatsze uj¢cia zostaly zaprezentowane w odniesieniu do oceny
wspolczesnej morfodynamiki brzegu. Sa to: wykresy zmian polozenia podstawy wydmy i
polozenia linii wody pokazane na podtozu ortofotomapy (fig. 8, 12, 15, 16) oraz bez niej (fig.
7, 20, 21), w postaci map roznicowych (fig. 9, 13), profili poprzecznych brzegu (fig. 10, 14,
22), czy diagramu obrazujgcego zmiany objgtosci osadéw budujacych brzeg (fig. 11). Sa one
czytelne i dobrze ilustruja prezentowane przez Autora tezy. Autor bardzo dobrze wykorzystat
wszystkie ilustracje dla dokonania opisu sytuacji morfodynamicznej brzegu. Dotyczy to
rowniez fig. 23 1 tab. 5, ktore stuzg podsumowaniu rozdziatu poprzez przedstawienie zmian
stanu brzegu na badanym odcinku w trzech, wczesniej przyjetych horyzontach czasowych.
Interpretujgc przyczyny zmian morfologii brzegu Autor skoncentrowal si¢ na zmianach
dokonanych i dokonywanych przez czlowieka. Niewatpliwie, s3 one bardzo wazne, ale
zastanawiajace jest catkowite pominigcie ewentualnego zwigzku pomiedzy morfologig i
morfodynamika badanego brzegu a jego budowa geologiczng i sytuacjg geomorfologiczng. Z
tresci mapy przedstawionej jako fig. 1 wynika, ze sg one zréznicowane, a Autor zdecydowal
sig nie podnosi¢ tej kwestii zarowno formuhujac cele pracy, jak i przeprowadzajac dyskusje
zamykajgca rozdzial pracy poswigconej brzegowi.

Rozdzial trzeci poswiecit Autor przedstawieniu budowy geologicznej, morfologii i ocenie
sytuacji morfodynamicznej dna przybrzeza .

Zagadnienia morfologiczne zostaly przedstawione z wykorzystaniem szczegdtowej mapy
batymetrycznej i profili batymetrycznych. Bardziej szczegélowo Autor zaprezentowal strefg
rew, znacznie zmieniona w sasiedztwie falochronéw portu w Kolobrzegu. Z kolei budowa
geologiczna zostala pokazane na mapie utworow powierzchni dna, ktéra zawiera takze
informacje o migzszo$ci piasku pokrywajacego dno morza. Uwagg Autora przykuly miejsca



charakteryzujace si¢ skrajnym deficytem piasku dennego, z wychodniami glin i itow
plejstocenskich, a takze piaskowcow i mutowcow jurajskich. Wystepowanie tych ostatnich
dokumentuja réwniez zdjecia ich wychodni (fig. 31 i 32). Budowe geologiczng dna
morskiego 1ilustrujg wykonane 1 zinterpretowane w Instytucie Morskim profile
sejsmoakustyczne (fig. 35) oraz profile (fig. 34 i 37) i przekroje (fig. 36 i 38) geologiczne.
Wielkos¢ zasobow osadow piaszczystych dna morskiego i ich rozmieszczenie pokazuje fig.
39. Wymienione prezentacje postuzyly Autorowi do sformulowania waznych spostrzezen.
Stwierdzil On, ze rzezba dna jest poligenetyczna, uwarunkowana zréznicowaniem stropu skat
jurajskich i1 natozonych na nie utwordéw glacjalnych. Ponadto niewielka ilos¢ piasku nader
nierownomiernie pokrywajacego dno morskie w strefie przybrzeza w matym stopniu podlega
krotkookresowym zmianom wynikajacym ze zmiennos$ci warunkéw hydrodynamicznych.
Wynika stad, ze rozwd] dna nalezy prognozowaé przede wszystkim z uwzglednieniem
warunkow geologicznych.

Rozdzial czwarty zostal przez Autora okreslony jako ,synteza”, na ktérg zlozyly si¢
dyskusja, wnioski i podsumowanie pracy. Dyskusja w pewnym stopniu odnosi si¢ do dyskusji
przeprowadzonych przez Autora na zakonczenie dwoch poprzednich rozdzialow.
Najistotniejsze stwierdzenia tu zawarte odnoszg si¢ do relacji pomiedzy procesami morfo- i
osadotworczymi dzialajacymi w strefie brzegu i przybrzeza a antropopresja. Autor zgadza si¢
z poprzednikami co do tego, ze warunki geologiczno-geomorfologiczne wystgpujgce w
przybrzezu oraz antropogeniczne zakldcenia proceséw geodynamicznych sprawiaja, ze walka
z abrazja byla i nadal pozostaje mato skuteczna. W tej sytuacji remedium mogloby staé sig
zlikwidowanie wszystkich budowli hydrotechnicznych i udroznienie tym samym transportu
rumowiska. Jest to jednak obecnie nierealne. W zwiazku z tym Autor uwaza, ze we
wschodniej czeéci badanego odcinka strefy nadal postgpowac bedzie abrazjg brzegu, po
czesci dodatkowo stymulowana zmianami klimatycznymi. Prognoza rozwoju zachodnie;
czesci badanego odcinka brzegu jest, w opinii Autora, mniej jednoznaczna. Zmiany
warunkow hydrometeorologicznych zwigzane ze wzrostem temperatury moga bowiem
prowadzi¢ zaréwno do zwigkszenia podazy osadow niesionych ze wschodu, jak 1 do
zintensyfikowania abrazji.

Tekst rozprawy zamyka zwiezle jej podsumowanie. Plynaca z niego konkluzja jest taka,
ze zostaly przez Autora zrealizowane wszystkie zalozone przez Niego cele i zadania
badawcze. Wypada si¢ z Nim zgodzi¢.

Praca zostala dobrze zaplanowana, wykonana i napisana. Wlasciwie, po dokonaniu
niewielkich poprawek nadaje sie¢ do druku. Jako praca doktorska budzi jednak pewien
niedosyt. Autor ograniczyt cz¢s¢ dokumentacyjna, co w przypadku przygotowywaniu pracy
do druku jest chwalebne, ale od rozprawy doktorskiej oczekuje si¢ zwrdcenia wigkszej uwagi
na te czes$¢ pracy. Nadto ostatnia rycina, opisana przez Autora jako ,,szkic geomorfologiczny”
jest faktycznie szkicem morfodynamicznym, gdyz pokazuje nie tylko kierunki ruchu osadow,
ale w odniesieniu do brzegu zawiera element interpretacji charakteru dynamicznego
poszczegdlnych jego odcinkow. Nie jest to tylko kwestia dokonania drobnej korekty w
podpisie pod rycing, gdyz takie zaklasyfikowanie ,,szkicu” wplyneto na tres¢ podrozdziatu 4.1
(Dyskusja i wnioski) istotnego dla zrekapitulowania rozprawy.

Znalazlem tez, na szczescie bardzo nieliczne, ,literowki™.

Whiosek koncowy

Reasumujae, gdy polozymy na wadze zalety i wady rozprawy — wyraznie mozna dostrzec
zdecydowana przewage tych pierwszych. Rozprawa mgra Patryka Sitkiewicza zostala
przygotowana sprawnie warsztatowo, jest bardzo dobra, zar6wno w warstwie merytorycznej,
jak i jezykowej, a jej Autor w nalezytym stopniu opanowal warsztat naukowy geomorfologa.



Podkreslenia godne jest tez niezwykle staranne przygotowanie rycin, ktérych grafika bardzo
dobrze podkresla przedstawiane zagadnienia.

Uwazam, Ze przedstawiona praca w pelni zashuguje na miano rozprawy doktorskiej, a jej
Autor wykazal si¢ pracowitoscig i rzetelno$cia w badaniach form budujacych podwodng i
nadwodng czgs¢ strefy brzegowej. Autor wykazal si¢ tez sprawnoscig w zakresie interpretacji
materialdéw pozyskanych przez siebie, jak 1 uzyczonych Mu przez rozmaite instytucje, przede
wszystkim przez Instytut Morski w Gdansku. W efekcie tych dziatan otrzymalismy bardzo
dobre 1 nowoczesne studium morfolitodynamiczne 1 geologiczne wnoszace do
dotychczasowej znajomosci budowy geologicznej, morfologii 1 dynamiki strefy brzegowej
morz bezptywowych wiele nowych, waznych stwierdzen.

Sadze, ze po dokonaniu drobnych poprawek rozprawa powinna zosta¢ opublikowana.

Na zakonczenie stwierdzam, ze przedstawiona do oceny rozprawa jest bardzo dobra,
a jej Autor, p. mgr Patryk Sitkiewicz w pelni zasluguje na dopuszczenie do dalszych
etapow przewodu doktorskiego.

Stupsk, 29 maja 2017 prof. dr hab. Wactaw Florek



