OCENA
osiggnie¢ i dorobku naukowego dr Justyny Nowotniak

(wydana w zwiazku z wszczetym przez Centralng Komisje ds. Stopni i Tytutow postgpowaniem habilitacyjnym)
Dr Justyna Nowotniak jako swoje osiagnigcia naukowo-badawcze w obszarze nauk
spotecznych — uzyskane po nadaniu jej stopnia doktora przez Rade Wydzialu
Humanistycznego Uniwersytetu Szczeciniskiego w dniu 17.01.2002 roku — wskazuje:
- 3 monografie
- 1 hasto zamieszczone w encyklopedii pedagogicznej XXI wieku
- 16 rozdziatow w pracach zbiorowych
- 11 artykutow
- udzial czynny w konferencjach: ogolnopolskich (32), migdzynarodowych (12),
zagranicznych (4).
W dokumentacji przygotowanej przez dr Justyng Nowotniak brakuje nastepujacych
informacji bibliometrycznych:
- sumarycznego impact faktor publikacji naukowych wedtug listy Journal Citation Reports
(JCR) — zgodnie z rokiem opublikowania;
- liczby cytowan publikacji wedtug bazy Web of Science (WoS);
- indeksu Hirscha opublikowanych publikacji wedlug bazy Web of Science (WoS).
Dane te nie bedg zatem mogly byé wykorzystane w ocenie dorobku naukowego Habilitantki.
Biorac pod uwage ilosciowy wymiar dorobku naukowego sklonna jestem stwierdzié,
ze spelnia on standardy wyznaczone przez wigkszo$¢ dotychczas realizowanych przewodow
habilitacyjnych. Wazng kwestia natomiast wydaje mi si¢ okreslenie miejsca tego dorobku w
rozwoju pedagogiki i nauk spotecznych. Ocena jakosciowa — w moim przekonaniu — wymaga
takze wziecia pod uwage dorobku, ktéry powstal przed nadaniem stopnia doktora, a stanowi
go:
- 7 artykutow w czasopismach
- 4 recenzje
- 4 artykuly w materiatach pokonferencyjnych
- 3 artykuly w pracach zbiorowych
- udziat w 2 konferencjach naukowych.
Pisze o tym, aby w sposéb uzasadniony wyrazi¢ opinig, ze rzadko kandydaci przystepuja do

obrony pracy doktorskiej z takim dorobkiem.



Powracajac do tego, co zapowiedzialam, a mianowicie konstruowania oceny
jakosciowe]j, to nie moge pomina¢ kwestii, ze zainteresowania naukowe dr Justyny
Nowotniak ksztattowaty si¢ okresie bardzo trudnym dla pedagogow. Mysle o tym, ze
rozpoczeta ona studia w 1989 roku na Uniwersytecie Szczecifiskim i chyba miala duzo
szczgscia w tym, ze pierwsze Jej proby badawcze i naukowe zwigzane byly z juwentologia
oraz poszukiwaniem nowych rozwigzan metodologicznych w badaniach nad mlodzieza w
warunkach radykalnej zmiany kulturowej wywolanej transformacja ustrojowa. 7 autoreferatu
wynika, ze nie o ,,szczeécie” jednak tu chodzilo, ale o takim sproblematyzowaniu dziatalno$ci
badawczo-naukowej zadecydowaly spotkania w pedagogami, ktorych wtedy mozna by
zaliczy¢ — zgodnie z typologia Roberta Kwasnicy — do grupy ,,pedagogdéw z marginesu
pedagogiki (czyli spoza dominujacego paradygmatu jej uprawiania” oraz o lektury,
wykraczajace poza kanon ,,pedagogiki instrumentalnej i zinstrumentalizowane;”.

Dodajmy do tego, ze drugi obszar zainteresowan badawczo naukowych zwigzany byt
pojawieniem si¢ w polskim systemie prawnym mozliwosci rozwoju instytucji o$wiaty sektora
niepublicznego. Podjecie tej problematyki niejako ,,skazywato” badaczy na realizacje
postulatu oryginalnosci, poniewaz transformacja ustrojowa wykreowata réwniez swoisty i
niepowtarzalny eksperyment dziejowy w spotecznej praktyce edukacyjnej.

Jako dzielo, ktérego wklad w rozwodj dyscypliny naukowej ma zostaé ocenione dr
Justyna Nowotnak wskazata monografie: Etnografia wizualna w badaniach i praktyce
edukacyjnej (Krakéw 2012: Oficyna Wydawnicza ,,Impuls”).

Wybor tej pracy wydaje mi si¢ dobrze przemyslany z kilku powodow:

1) jest to monografia, bedaca synteza dotychczasowego dorobku Habilitantki,

2) wydana zostala przez wydawnictwo, ktére ma bardzo wysoka pozycje w nauce, a

szczegolnie w naukach spotecznych;

3) zrecenzowana zostala przez osoby o niekwestionowanym dorobku z tego zakresu oraz

wysokiej pozycji naukowej.

We Wstepie autorka przekonuje, ze Jej dorobek jest proba przezwyciezenia dominacji
orientacji ,jezykocentrycznej” w nauce poprzez zainteresowanie sie ,wizualizacjq’.
Interesuje za§ Badaczke przede wszystkim poszukiwanie odpowiedzi dotyczacych
legitymizacji badan 1 procesu wytwarzania wiedzy o rzeczywisto$ci w orientacji wpisujacej
si¢ w ,,etnografie wizualng”. Najpelniej intencje te okresla nastepujace zdanie:

,Zamierzenia, ktére doprowadzity do zrealizowania tego projektu, mozna ujaé w
nastepujacy sposob: ksigzka ta powstala w celu propagowania jakoSciowego sposobu
rozumienia zjawisk spolecznych w naukach o wychowaniu (wytluszczenie — THB.), a



takze integrowania srodowiska pedagogdw, ktorzy uprawiajac badania jakosciowe, siggajg po
dane wizualne” (s. 10).

Problematyka metodologiczna zostala jednak zredukowana do fotografii jako jednego ze
zrodet wiedzy kulturowej (o kulturze), wykorzystywanego w badaniach jakosciowych,
mieszczacych sie w paradygmacie badan interpretatywnych. Ta metodologia — zdaniem
Habilitantki — jest przydatna w badaniu zjawisk kulturowych, w stosunku do ktdérych
preferowane jest podejscie interdyscyplinarne. Synteza przygotowana przez dr Justyng
Nowotniak napisana zostala w perspektywie poznawczej pedagogiki wspdtczesnej, ktorej
przedmiotem badaf sa szeroko rozumiane procesy edukacyjne i dyskursy edukacyjne.
Chociaz Autorka zastrzega si¢, ze recenzowana praca nie ma charakteru podrecznika, to
jednak fakt, ze wiele idei, teorii, twierdzen i wynikéw badan empirycznych zostato
sformutowanych/wykorzystanych w pracach wczesniej opublikowanych, a niektore
fragmenty mozna potraktowaé nawet jako autocytaty, nadaje jej znamiona pracy o
charakterze podrecznikowym, poniewaz w tej pracy popularyzacja wiedzy dominuje — w
moim przekonaniu (i przekonaniu Autorki pracy, wyrazonym we wczesniej zacytowanym
fragmencie) — nad ,,odkrywaniem” .

W strukturze omawianej pracy wyodrebnione zostaly 2 czgscei, ktére kolejno oméwie:
Cze$¢ 1. Etnografia wizualna w badaniach pedagogicznych
Wymieniona cze$¢ wypelniajq cztery rozdziaty:

1. Badania etnograficzne w badaniach spotecznych

,,Nie do zobaczenia”, czyli etnografia wizualna w badaniu programéw ukrytych

Dyskurs wiedzy/wtadzy Michela Foucaulta w przestrzeni szkoty

il

Spoleczne $wiaty nauczycieli. Pokdj nauczycielski w obiektywie aparatu
fotograficznego.

Rozdzialy te zostana kolejno oméwione. Jednak rozdziat 3. zostanie z pewnych powodow
omowiony na koficu, a zatem kolejnos¢ ich omawiania bedzie nastepujaca: 1,2,4,3.

W rozdziale 1. Autorka scharakteryzowala problemy zwiazane ze zdefiniowaniem
setnografii”, ktéra moze by¢ rozumiana jako dyscyplina naukowa lub metoda badawcza
wypracowana na gruncie antropologii kulturowej. Analiza w tym rozdziale przeprowadzona
w moim przekonaniu moze by¢ wzorem radzenia sobie z wieloznacznoscig Kategorii
pojeciowych, ktérymi postuguje si¢ pedagogika jako dyscyplina naukowa, dla ktorej zasadg
jest interdyscyplinarno$¢. Wykorzystujac literature obcojezyczna, ale takze pozycje

tlumaczone i napisane w jezyku polskim, Autorka konczy ten rozdzial zdefiniowaniem



,.etnografii wizualnej” oraz ,kultury wizualnej szkoly”, przeciwstawiajac si¢ jednoczesnie
zawezeniu etnografii wizualnej do zastosowan ,.technicznych” i metodologicznych. Stwierdza
tez, ze:

,,Potencjal badawczy fotografii zawiera si¢ w tym, ze z jednej strony zdaje si¢ ona odtwarzac¢
relacje cztowieka 1 $wiata, a drugiej — zapisuje emocje, nie tracac mocy ich wywotywania” (s.
64).

Dodaje tez, ze milodzi ludzie chetnie podejmujg trud tworzenia fotonarracji dla celow
naukowych.

Niektore analizy, twierdzenia, definicje i tezy wystapily juz w tekstach wczesniej
wydanych, ale caly rozdzial mozna uznaé¢ za oryginalny wklad intelektualny Autorki w
strukturze recenzowanej pracy. Potwierdza to przekonanie przypis 198, w ktérym autorka
zapowiada przygotowanie autorskiej publikacji po$wigconej kulturze wizualnej szkoty, a
dokladniej autorskiej metodzie analizy materialu wizualnego.

Rozdzial 2. — jak moéwi przypis 1. - powstal w oparciu o tresci wczesniej
opublikowane w dwoch pracach:

- Ukryty program szkolnej rzeczywistosci [Szczecin 2002: Kwadra],
- Ukryte programy wychowania [W: Wychowanie. Pojecia. Procesy. Konteksty. T. IIl. M.
Dudzikowa, M. Czerepaniak-Walczak (red.)., Gdansk 2007: GWP].

Ten rozdzial — zgodnie z deklaracja Habilitantki wyrazona w autoreferacie (s. 6-11) -
wpisuje sie w dorobek z zakresu badan nad ukrytymi programami nauczania i wychowania.
Od tej problematyki rozpoczela sie kariera naukowa dr Justyny Nowotniak. Podstawa dla
tekstow o programach ukrytych byl projekt badawczy zrealizowany w zwiazku z napisaniem
pracy doktorskiej pod kierunkiem prof. dr hab. Marii Czerepaniak-Walczak. Praca doktorska
zostala oceniona bardzo wysoko, uznana przez KNP za jedng z 15 najlepszych prac
empirycznych po roku 1989, wydana drukiem, wykorzystana przez Badaczke do napisania
kilku tekstébw w nastepnych latach. Projekt badawczy zostal wykorzystany réwniez do
przeprowadzenia badan w 2005 i 2011 roku na mniejszych prébach badawczych.

Tre$¢ omawianego rozdziatu 1. obejmuje wige catos¢ dorobku naukowo-badawczego,
nagrodzonego uzyskaniem stopnia doktora i uznaniem w Srodowisku pedagogow, ktére z
kolei otworzylo Jej droge do uczestniczenia w waznych wydarzeniach (takich jak np.: V
Ogodlnopolski Zjazd Pedagogiczny, Letnie Szkolty Mlodych Pedagogéw i inne) oraz

publikowanie tekstow jako fragmentéw w waznych pracach wydanych pod redakeja takich



Profesoréow jak: Maria Czerepaniak-Walczak, Maria Dudzikowa, Zbyszko Melosik, Maria
Mendel 1 inni.

Problemy zwiazane z opisem, wyjasnianiem i interpretacja programoéw ukrytych
referowane byly na 4 konferencjach miedzynarodowych, 1 konferencji zagranicznej oraz 8§
konferencjach ogélnokrajowych; opublikowane zostaty w 1 monografii autorskiej oraz 10
artykutach w publikacjach o zasiegu ogdlnokrajowym.

W rozdziale 2. opisany zostal tez model badan, ktory byt wykorzystywany w badaniu
programow ukrytych, a w rozdziale 4. egzemplifikacja zastosowania tego modelu badan stat
sie spoteczny $wiat pokoju nauczycielskiego, widziany w obiektywie aparatu fotograficznego.
Model badan zostal przedstawiony na s. 82. Pokazuje on, ze przedmiotowy obszar analiz nad
programami ukrytymi ksztalcenia i wychowania zostal ograniczony do: wiedzy zdobywane]
w szkole (koncepcji wiedzy szkolnej) — oceniania (kryteriow 1 sposobow oceniania uczniow) -
przestrzeni (sposobu zagospodarowania przestrzeni szkolnej). Rama (kontekstem) dla
wymienionych obszarow analiz przedmiotowych uczyniono ,kulture szkoty”, a podstawowy
problem badawczy zawarty zostal w pytaniu: Jakie sg przejawy ukrytego programu w
percepcji i dziataniu ucznidéw/nauczycieli w wymienionych w modelu obszarach analiz?

Wydaje mi sie, ze do napisania obydwu tych rozdzialéw zostala wykorzystana wiedza,
ktorej konstruowanie  organizowat dorobek przedstawiony w autoreferacie w ramach
osiagnie¢ zwigzanych z:

1) badaniami nad konceptualizowaniem kultury szkoty z perspektywy pedagogiki
miejsca 1 proksemiki edukacyjnej oraz zagadnieniami kulturowej reprodukcji 1 zmiany
kulturowej, dokonujacej si¢ w procesach edukacji 1 socjalizacji (obszar oznaczony
numerem 4.2. — przedstawiony w autoreferacie na s. 11-17);

2) badaniami nad kwalitatywng orientacja badawcza w polskiej pedagogice, ktére
postuzy¢ miaty do opracowania teoretycznych podstaw etnografii wizualnej 1 jej
wykorzystania do badan nad kultura wizualna szkoly (obszar oznaczony numerem
4.3. — przedstawiony w autoreferacie na s. 17-22).

W ramach pierwszego obszaru badawczego przygotowane przez dr Justyng Nowotniak
zostaly 4 wystapienia na konferencjach miedzynarodowych, 1 zagranicznej oraz 10
konferencjach ogdlnopolskich. Opublikowana zostata 1 monografia autorska, zatytulowana
Kulturowy wymiar przestrzeni edukacyjnej. Studium dwoch szkol (Szczecin 2006: PRINT
GROUP — na zlecenie Uniwersytetu Szczecinskiego) i 10 artykutéw w publikacjach o zasiggu

krajowym.



W ramach drugiego obszaru badawczego przygotowane zostaly 2 wystapienia na
konferencjach miedzynarodowych, 1 zagranicznej i 10 ogolnokrajowych; wydane zostaly 4
teksty w publikacjach o zasiegu ogdlnokrajowym oraz 1 monografia. Jako monografig
wpisujaca sie¢ w dorobek opisany w obszarze 4.3. wymienia Habilitantka praca, ktorg
wskazala jako rozprawe habilitacyjna. Ja natomiast staram si¢ dowies¢, ze jest to praca, ktdra
mozna i nalezy potraktowaé jako syntez¢ catego dorobku wykazanego przez dr Justyng
Nowotniak, poniewaz obejmuje ona wszystkie obszary badawcze wymienione Ww
autoreferacie na s. 5 i opisane na stronach nastgpnych.

Pewien klopot mam z rozdzialem 3., ktory zostal zatytulowany: Dyskurs
wiedzy/wladzy ~Michela Foucaulta w  przestrzeni  szkoly. Rozumiem 1 doceniam
zainteresowanie Habilitantki dorobkiem tego autora. Nie rozumiem jednak, dlaczego wiedza
o tym dorobku zostala wlaczona jako odrebny rozdziat do czesci po$wigconej etnografii
wizualnej w badaniach pedagogicznych? Nie tlumaczy bowiem tego faktu ani wezesniejsze
poshugiwanie si¢ ta wiedzqg w badaniach wczesniej przeprowadzonych ani w pracach
wezesniej opublikowanych (w bibliografii pierwszej monografii nazwisko Foucaulta nie
pojawia sie weale, a w drugiej monografii tylko jeden tekst tego autora). Z autoreferatu (s.16)
wynika, ze tre$¢ tego rozdzialu zostala tez wykorzystana do przygotowania wystapienia na
konferencji zorganizowanej przez UG w 2012 roku nt. Pedagogika krytyczna dzis. Pytania o
teorie i prakiyke, na ktorej dr Justyna Nowotniak wystapita z referatem zatytutowanym
Dyskurs wiedzy/wladzy Michela Foucault w przestrzeni szkoly. Archeologia patrzenia. Nie
zostal on jednak jeszcze opublikowany i z tego powodu nie mozna obydwu tych tekstow
poréwnaé. Zasadne wydaje mi si¢ przekonanie, ze przemyslenia dopiero wymaga wlaczenie
tej nowej fascynacji do stosowanych analiz badawczo-naukowych. Objgtos¢ tego rozdzialu
(30 stron) rowniez sugeruje, ze zostal on wiaczony z innych powodéw niz konieczna
obecno$é w strukturze dziela bedacego syntezg dokonan badaczki zwiazanych z etnografig
wizualng. By¢ moze ten rozdzial méglby stanowi¢ zakonczenie, pokazujace nowe otwarcia
problemowe i analityczne. Dodam tylko, ze warto byloby wtedy przywolaé prace autoréw,
ktérzy sprobowali postuzy¢ sie w badaniach kategoriami pojeciowymi wypracowanymi przez
Foucalta, np. kategorigq ,,urzadzania”, o ktérej zreszta Autorka tego rozdzialu wspomina
(mysle o tekstach, ktére zostaly napisane przez moich wspolpracownikow).

Czesé 11. Etnografia wizualna w praktyce pedagogicznej
W tej czesci Habilitantka koncentruje sie na dwoch obszarach praktyki edukacyjnej: 1)

na wykorzystaniu etnografii wizualnej w procedurach ewaluacji wewngtrznej instytucji



edukacyjnych, dokladniej szkoty, 2) na wykorzystaniu etnografii wizualnej w ksztalceniu
akademickim pedagogéw w zakresie nauczania jednego przedmiotu - metodologit
prowadzenia badan w naukach o wychowaniu, a dokladniej przygotowania studentéw do
prowadzenia badan terenowych.

W odniesieniu do tej czesci jestem sklonna zaakceptowaé opini¢ dr. hab. prof. UW-M
Henryka Mizerka, wyrazong takim zdaniem:

,,Cze$¢ druga recenzowanej ksigzki stanowi bardzo interesujaca 1 nowatorska w warunkach
polskich propozycje wykorzystania etnografii wizualnej w badaniach ewaluacyjnych —
szczegblnie w autoewaluacji. Autorka wychodzi naprzeciw praktykom poszukujacym nowych
rozwigzan odnosnie do ewaluacji wlasnej pracy. (...)

Proponowana przez J. Nowotniak fotoewaluacja znosi wspomniane ograniczenia
(ewaluacji zewnetrznej, biurokratycznej - dop. THB.). Jej walorem jest akcentowanie, z¢ —
szczegdlnie w autoewaluacji — wazne jest, by dostarczata ona danych do podejmowania
decyzji skierowanych na projakos$ciowa zmiang (ewaluacja rozwojowa) oraz generowala
wiedze o wiasnej pracy i jej uwarunkowaniach (ewaluacja poznawcza)” (oktadka ksiazki).

Podsumowujgc recenzowanie monografii wskazanej przez dr Justyng Nowotniak jako
podstawe uruchomionej procedury habilitacyjnej, chciatabym stwierdzi¢, ze w moim
przekonaniu jest ona udang synteza catego dorobku przed- i podoktorskiego, obejmujacego
zainteresowania naukowo-badawcze Habilitanki zrealizowane w czterech obszarach, ktore
zostaly wymienione i oméwione w autoreferacie. Sa to:

,,1. Programy ukryte nauczania i wychowania.

2. Konceptualizacja kultury szkoty z perspektywy pedagogiki miejsca 1 proksemiki
edukacyjnej oraz zagadnienia kulturowej reprodukcji i zmiany kulturowej dokonujacej si¢ w
procesach edukacji i socjalizacji.

3. Kwalitatywna orientacja badawcza w pedagogice, opracowanie krytycznych podstawa
etnografii wizualnej i jej wykorzystanie do badan nad kulturg wizualng szkoty.

4. Badania ewaluacyjne oraz studia nad teoretycznymi podstawami i praktyczna aplikacja
autorskiej metody ewaluacji nazwanej: Fotoewaluacjq spolecznej architektury szkoly oraz jej
wdrozenia” (autoreferat, s. 5).

Nie zmieniajg mojej pozytywnej oceny uwagi poczynione w odniesieniu do rozdziatu
3., zamieszczonego w czgsci I omawianej pracy. Odwotujac si¢ natomiast do tezy, ze jednym
z najwazniejszych probleméw do rozwigzania w $wiecie ponowoczesnym jest nadmiar
danych, informacji 1 wiedzy (zjawisko — moéwiac metaforycznie - ,,smogu (zaczadzenia)
informacyjnego”), chceg podkresli¢, ze w tym $wiecie coraz wigksze znaczenie bedg mialy

umiejetnosci i kompetencje zwiazane z konstruowaniem wiedzy poprzez budowanie syntez.



Dr Justyna Nowotniak udowodnita, ze dysponuje takimi umiejetnosciami i kompetencjami w
stopniu  wysokim. Dzigki temu uczestniczyla 1 uczestniczy nie tylko w procesie
,Wytwarzania” wiedzy naukowej, ale takze uczestniczy skutecznie w procesie jej
popularyzacji. Dowodem na to sa liczne publikacje (liczby zostaly podane na poczatku
niniejszej recenzji), ale takze udzial w konferencjach ogélnopolskich, migdzynarodowych
oraz zagranicznych. Chciatabym tez bardzo pozytywnie oceni¢ Jej skuteczne starania o $rodki
finansowe na prowadzenie badan, w ramach ktérych zrealizowala nastgpujace projekty
badawcze:

- udzial w zespole Zaktadu Teorii Wychowania prof. dr. hab. Kazimierza Jasdkota,
realizujacym projekt badawczy nt. Swiadomosé indywidualnego rozwoju studentéw w trakcie
studiow;

- kierowanie projektem badawczym (5 HOIF 069 20), przyznanym przez KBN nt. Ukryte
programy nauczania i wychowania,

- kierowanie projektem badawczym (1 HO1F 077 26), przyznanym nt. Kulturowy wymiar
przestrzeni edukacyjnej,

- kierowanie projektem badawczym (N N106 417740), przyznanym przez NCN nt. Etnografia
wizualna w badaniach pedagogicznych,

- udzial w projekcie badawczym realizowanym przez Osrodek Rozwoju Edukacji w
partnerstwie z UJ i Era Ewaluacji w latach 2010-2015 nt. ewaluacji wewnetrznej, ktory jest
czescig projektu systemowego 111 Priorytetu Programu Operacyjnego Kapital Ludzki: Wysoka
Jjakos¢ systemu oswiaty,

- udzial w projekcie badawczo-edukacyjnym realizowanym przez Fundacje na rzecz
Réznorodnosci Spotecznej (6/8/EFU/2012 1I) wspdtfinansowanym z Europejskiego Funduszu
na rzecz Uchodzcdw i budzetu panistwa nt. Opracowanie i wdrozenie narzedzi pomocnych dla
pracownikow administracji publicznej pracujqcych z uchodzcami i rodzinami uchodzczymi w
systemie edukacji w Polsce.

Wazny tez byl i jest udzial Habilitantki w zespolach zainteresowanych problematyka
edukacyjng i pedagogiczng — miedzy innymi:

- Ogolnopolskie Seminarium Pedagogiki Szkoty Wyzszej,

- Krajowe Forum Oswiaty Niepublicznej/Szkot Niepublicznych,

- zespot autorow przygotowujacych hasta do Encyklopedii Pedagogicznej XXI wieku,

- Letnie Szkoty Mlodych Pedagogdw (przy KNP PAN)



- organizowanie obrad (wspotprzewodniczenie obradom) w sekcji V Ogoélnopolskiego Zjazdu
pedagogicznego, obradujacej nt. Mlodziez wobec (nie)goScinnej przysztosci,

- pelnienie funkcji wiceprzewodniczacej Sekcji Doktoréw Forum Mlodych Pedagogéw (od
roku 2008 przyjal nazwe Zespotu Samoksztalceniowego Doktoréw) (zawsze pod patronatem
KNP PAN),

Wspomnieé¢ tez warto o odbytych trzech stazach (2 we Francji i 1 we Wloszech),
pracach organizacyjnych, dzialalnosci w zakresie popularyzacji nauki oraz nagrodach i
wyrdznieniach za  dzialalno$¢ badawczo-naukowa, dydaktyczng 1 organizacyjna
zaprezentowanych w autoreferacie na s.28-32.

Odwolujac sie do kryteriow sformulowanych w rozporzadzeniu MNiISW z dnia 1

wrzesnia 2011 roku, stwierdzam:

1. Z powodu braku danych bibliometrycznych nie jestem w stanie okresli¢, w jakim
stopniu spetnione zostaly kryteria sformulowane w rozporzadzeniu MNiSW z dnia 1
wrzesnia 2011 roku w § 4. p. 3,4,5.

2. Omowiony zostal w recenzji szczegdtowo dorobek autorski potwierdzony wydanymi
monografiami oraz artykulami zamieszczonymi w publikacjach o zasiegu
ogdlnopolskim (w tym 1 artykulem w jezyku angielskim), kierowanie i udzial w
projektach  badawczych (bez kierowania projektami migdzynarodowymi).
Udokumentowane zostato tez wyglaszanie referatéw na konferencjach krajowych,
miedzynarodowych i zagranicznych.

3. Kryteria sformulowane w § 5., odnoszace si¢ do dorobku dydaktycznego 1
popularyzatorskiego oraz wspolpracy migdzynarodowej zostaty zrealizowane;

—w pelni w zakresie punktu 2, 3, 5,6, 7, 8,9, 11, 12, 13

- czesSciowo w zakresie punktu 1(tylko w krajowych),

- brak realizacji w zakresie punktu 4, 10, 14.

Konkluzja:

Przyjmujac interpretacje, ze ocena osiagni¢¢ i dorobku naukowego Habilitantki nie
moze by¢ zredukowana do wskaznikow parametrycznych ani prostych odpowiedzi, ze
kryteria oceny sa speilnione lub nie, stwierdzam, ze - w moim przekonaniu —
udokumentowany dorobek naukowy i osiggnigcia dr Justyny Nowotniak pokazuja, ze
Jej osiagnigcia naukowe po uzyskaniu stopnia doktora wnosza oryginalny i istotny
wklad w rozwdj wiedzy o edukacji, przyczyniajac si¢ do rozwoju pedagogiki jako

dyscypliny naukowej. Z wysokim poziomem osiagnie¢ naukowych koresponduje



10

zaangazowanie i aktywnoS$¢ dydaktyczna oraz dzialalno§¢ orgamizacyjna na rzecz
popularyzacji wiedzy o edukacji i doskonalenia praktyki edukacyjnej.
Jestem przekonana, Zze taka konkluzja znajduje uzasadnienie w ocenie jakosciowe;j,

ktora wezesniej przedstawitam.

Bydgoszcz, 12 stycznia 2014 prof. dr hab. Terésa 'I-&Iéjﬁi'(:iéa—g‘eli\ﬁﬁska

(Uniwersytet Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy)



