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1. Ocena merytoryczna rozprawy doktorskiej

1.1.Wybér tematu i znaczenie podjetej problematyki badawczej

7 zainteresowaniem podjalem si¢ recenzji rozprawy mgr M. Niemczyka, ktorej
problematyka pozostaje bliska moim zainteresowaniom badawczym dotyczacym
wspotczesnych wyzwan energetycznych, w szczegolnosci energetyki jadrowej. Nie ulega
watpliwosci, ze energia stanowi jeden z kluczowych czynnikow rozwoju cywilizacyjnego.
Ponadto, stale rosngce zapotrzebowanie na energi¢ elektryczng sprawia, iz energetyka jadrowa,
ktéra stanowi jedno z najstabilniejszych zrddet jej produkcji, odgrywa istotna role w
ograniczaniu emisji gazow cieplarnianych oraz wspieraniu bezpieczenstwa energetycznego
panstw. Nalezy jednak podkresli¢, ze rozwdj energetyki jadrowej wiaze si¢ réwniez z
koniecznoscig uwzglednienia potencjalnych zagrozen wynikajacych z mozliwosci wystapienia
awarii reaktorow lub innych incydentéw o charakterze radiologicznym. Chociaz zdarzenia takie
nalezg do rzadko$ci, ich skutki moga mie¢ wymiar dhlugotrwaly, obejmujac zaréwno
srodowisko naturalne, jak i zdrowie ludzi oraz bezpieczenstwo spoteczno-gospodarcze catych
regionow. Stad kwestie zwigzane z bezpieczenstwem eksploatacji obiektow jadrowych oraz
minimalizowaniem skutkéw ewentualnych awarii pozostaja jednym z najwazniejszych
wyzwan tego przemystu. Z tych powodow, recenzowana rozprawa bardzo dobrze uzupetnia ten

istotny, cho¢ nie zawsze z nalezyta starannoscig traktowany problem badawczy.



Praca mgr M. Niemczyka zatytutowana: Zaangazowanie panstw i instytucji Unii
Europejskiej w proces ochrony Strefy Czarnobylskiej, wpisuje si¢ w aktualny i dynamicznie si¢
rozwijajacy nurt badan taczacy zagadnienia bezpieczenstwa mig¢dzynarodowego, polityki
energetycznej, ochrony srodowiska oraz wspotpracy migdzynarodowej. Autor podejmuje temat
o duzym znaczeniu naukowym i praktycznym, ktory w zwigzku z trwajaca wojng w Ukrainie
pozostaje niezwykle aktualny. Konflikt zbrojny w Ukrainie i jego konsekwencje dla
bezpieczenstwa energetycznego Europy oraz wyzwania zapewnienia dlugoterminowego
bezpieczenstwa obiektow jadrowych znajdujacych si¢ na obszarach objetych dziataniami
wojennymi, jeszcze bardziej zwigksza wage tematu. W tym kontekscie, doswiadczenia
zwigzane z funkcjonowaniem Czarnobylskiej Strefy Wykluczenia oraz miedzynarodowa
wspotpracg na rzecz jej ochrony posiadajg istotny walor praktyczny.

Obszar poszukiwan badawczych mgr Marka Niemczyka jest spojny 1 jednorodny a jego
hastem wywotawczym jest migdzynarodowa wspotpraca na rzecz zapewniania bezpieczenstwa
obiektow jadrowych. Autor podjal si¢ zatem analizy ztoZzonych zaleznosci miedzy polityka
energetyczng, bezpieczenstwem jadrowym oraz wspdlpraca miedzynarodowa, ukazujac
znaczenie doswiadczen 1 implikacji katastrofy w Czarnobylu dla bezpieczenstwa regionalnego
1 wspotpracy miedzynarodowej w zakresie bezpieczenstwa jadrowego 1 ochrony przed
zagrozeniami transgranicznymi. Z uwagi na rosnacg role energetyki jadrowej w Swiatowym
miksie energetycznym, tak zdefiniowany przez Doktoranta przedmiot badawczy zostat trafnie
dobrany. Odpowiada bowiem potrzebom zglebienia w jakim stopniu 1 z jakg skutecznos$cig
panstwa oraz instytucje Unii Europejskiej wplywaja na proces ochrony i rozwoju
Czarnobylskiej Strefy Wykluczenia? Analizuje wplyw 1 znaczenie mi¢dzynarodowego
wsparcia, zwlaszcza ze strony panstw 1 instytucji Unii Europejskiej, na bezpieczenstwo
radiologiczne catego regionu w zmieniajacych si¢ uwarunkowaniach geopolitycznych 1
militarnych. Z tej perspektywy istotne jest stwierdzenie Doktoranta, iz ,,Pomimo zasadniczych
zmian geopolitycznych potrzeba zapewnienia bezpieczenstwa w Czarnobylskiej Strefie
Wykluczenia pozostata niezmienna. Ukraina jako panstwo przejmujqgce odpowiedzialnosé za
ten obszar, nie byla jednak w stanie samodzielnie zrealizowac wszystkich niezbednych dziatan”
(ss. 6-7).

Podjety temat rozprawy ma istotne znaczenie z praktycznego punktu widzenia. Wynika
to z faktu, iz ocena ewolucji sytuacji w Czarnobylskiej Strefie Wykluczenia, pozostaje
zagadnieniem stosunkowo stabo rozpoznanym zaréwno w polskiej, jak 1 miedzynarodowe;j
literaturze przedmiotu. Dotychczasowe opracowania koncentrujg si¢ przede wszystkim na
technicznych, srodowiskowych oraz zdrowotnych konsekwencjach katastrofy czarnobylskiej,

podczas gdy kwestie zwigzane z dtugofalowym zagospodarowaniem tego terenu, na tle
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migdzynarodowego wsparcia dla Strefy Wykluczenia sa podejmowane znacznie rzadziej. Tym
samym analizowana problematyka wypelnia istotng luke badawcza i posiada znaczacy
potencjat poznawczy, co uzasadnia oryginalno$¢ a w konsekwencji temat prezentowanej
dysertacji. Z tego wzgledu, nalezy uzna¢ prezentowane podejscie za wnoszace wkiad w rozwdj

nauk o polityce w obszarze badan nad bezpieczenstwem energetycznym.

1.2. Cele, hipotezy i metody badawcze prezentowane w rozprawie

Cel 1 hipotezy badawcze zostaly sformutowane we Wstepie rozprawy. Celem glownym
jest ,,przedstawienie stopnia i charakteru zaangazowania panstw i instytucji Unii Europejskiej
w proces ochrony Strefy Czarnobylskiej” (s. 9). Pozostale cele dotyczg ,,Zidentyfikowania
procesow i form nawigzywania wspolpracy ZSRR z przedstawicielami krajow i instytucji
zachodnich bezposrednio po katastrofie, w celu usunigcia jej nastepstw, Analizy aktualnych
uwarunkowan Czarnobylskiej Strefy Wykluczenia w kontekscie agresji zbrojnej Federacji
Rosyjskiej oraz oceny rzeczywistych warunkow radiologicznych w  odniesieniu do
prowadzonych i planowanych dziatan miedzynarodowych;, Oceny wsparcia udzielanego
Czarnobylskiej Strefie Wykluczenia przez panstwa i instytucje UE oraz analiza zaangazowania
strony ukrainskiej w proces miedzynarodowej wspotpracy, ze szczegolnym uwzglednieniem
wykorzystania zasobow finansowych, podejmowanych inicjatyw i dziatan koordynacyjnych;
Oceny i analizy dziatan miedzynarodowych, planowanych w ramach procesu catkowitego
demontazu obiektu, ze szczegolnym uwzglednieniem ich charakteru i przebiegu;, Oceny
zasadnosci wsparcia udzielanego przez panstwa i instytucje UE oraz partnerow zachodnich dla
potencjalnego rozwoju alternatywnych zrodetl energii (OZE i reaktorow SMR) oraz turystyki
na terenie Czarnobylskiej Strefy Wykluczenia” (s. 9-10).

Magister Marek Niemczyk wyczerpujaco wyjasnil przestanki wyboru tematu 1 trafnie
wyznacza pola badawcze, dobrze uzasadniajac celowos¢ badania. Umiejetnie takze postawit
pytania, porzadkujace rozwazania niniejszej rozprawy. Nalezy zauwazy¢, iZ zaproponowane
przez Autora gtdéwne pytanie badawcze oraz pi¢¢ dodatkowych sa warto$ciowe 1 interesujace,
a takze pozwalaja na dobra organizacj¢ dyskursu prowadzonego nastgpnie w pracy. W tym
kontekscie za generalnie poprawne mozna uzna¢ tez hipotezy badawcze zaproponowane w
rozprawie, ktore adekwatnie koresponduja ze wskazanymi wyzej pytaniami badawczymi (s.
12). Tworza one zasadniczo spdjng konstrukcje badawcza 1 dotycza problematyki kolejnych

rozdziatow, tworzac przemys$lang spojna catos¢. Jednoczesnie - w ocenie recenzenta - duza
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liczba i zbytnia drobiazgowo$¢ hipotez (az sze$¢), zwigksza ryzyko czgsciowego naktadania si¢
zakresow badawczych, co moze utrudnia¢ jednoznaczng interpretacje uzyskanych rezultatow
oraz formulowanie syntetycznych wnioskow koncowych. Nalezy takze zauwazy¢, ze
sformutowane hipotezy wykazuja cechy blizsze tezom lub zatozeniom badawczym, gdyz ich
weryfikacja opiera si¢ przede wszystkim na analizie opisowej oraz rozwazaniach
porownawczych, podczas gdy czgs¢ wnioskdéw przyjmuje forme rekomendacji normatywnych,
wykraczajacych poza zakres przeprowadzonej analizy.

W tej czgsci pracy doktorskiej zostaty réwniez klarownie przedstawione gidowne ramy
metodologiczne przeprowadzonych badan. Adekwatnie do przyjetych zalozen Autor wskazuje
na zastosowanie jakosciowych metod badawczych, wyjasniajac, i1z badanie zagadnienia
swymaga szczegotowych opisow i interpretacji, ktore w metodach ilosciowych,
koncentrujqcych si¢ glownie na pozyskiwaniu danych statystyczmnych, nie sq standardowo
stosowane” (s. 13). W czesci metodologicznej pracy zabrakto jednak precyzyjnego okreslenia,
jakie konkretnie metody jakosciowe zostaly wykorzystane w procesie badawczym. Autor
ogranicza si¢ do ogolnego odwotania do podejscia jakosciowego, nie dokonujac identytikacji
poszczegbdlnych metod badawczych ani nie uzasadniajac ich doboru. Tymczasem analiza tresci
dysertacji wskazuje, ze w praktyce badawczej zastosowano szereg metod charakterystycznych
dla nauk spotecznych i politycznych. Widoczne sg zwlaszcza elementy metody historyczno-
poréwnawczej, wykorzystywanej przy analizie ewolucji wspotpracy miedzynarodowej wokot
katastrofy w Czarnobylu, metody instytucjonalno-prawnej stuzacej badaniu dziatalnosci
organizacji mi¢dzynarodowych, panstw oraz regulacji prawnych, a takze elementy metody
decyzyjnej odnoszacej si¢ do dzialan podejmowanych przez witadze ZSRR, Ukrainy, czy
instytucji Unii Europejskiej. Brak jednoznacznego wskazania 1 scharakteryzowania
zastosowanych metod badawczych ostabia przejrzystos¢ warsztatu naukowego oraz utrudnia
petng ocen¢ poprawnosci metodologicznej prowadzonych badan. Na uznanie zastuguje
natomiast zastosowanie przez Autora technik badawczych w postaci obserwacji terenowej oraz
wywiadow jakosciowych, ktére stanowity istotne Zrddto pozyskania materiatu empirycznego
w przeprowadzonym procesie badawczym. Dobor tych technik nalezy oceni¢ pozytywnie
(wyrdzniajaco), gdyz umozliwit zgromadzenie informacji niedostepnych w Zrédlach zastanych
oraz konfrontacj¢ ustalen teoretycznych z rzeczywisto$cia badanego obszaru. W ramach
przyjetych technik badawczych wykorzystano przede wszystkim kwestionariusze wywiadu
oraz dzienniki obserwacji, ktore stanowilty podstawowe narzedzia gromadzenia danych.
Pozwolity one na pozyskanie szczegotowych informacji dotyczacych funkcjonowania
Czarnobylskiej Strefy Wykluczenia, opinii 1 do§wiadczen respondentéw oraz obserwowanych

zjawisk 1 procesow. Dzieki temu Autor uzyskat unikalny materiat badawczy charakteryzujacy
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si¢ znaczng warto$cig poznawczg, co umozliwito sformutowanie wiarygodnych i ciekawych
wnioskow. Zwraca zatem uwage dociekliwo$¢ Autora w stosowaniu technik badawczych
wigzacych si¢ z formuta gtownego problemu i czescia hipotez.

Opracowanie nalezy uzna¢ za wartosciowy wklad do rozwoju badan nad
miedzynarodowymi aspektami funkcjonowania obszarow skazonych na przykladzie
Czarnobylskiej Strefy Wykluczenia i moze stanowi¢ cenne zrodlo wiedzy zaréwno dla badaczy,
jak 1 os6b zajmujacych si¢ problematyka bezpieczenstwa, energetyki oraz polityki
miedzynarodowej. Najwigksza zaletg ocenianej rozprawy jest odpowiedz na pytania badawcze,
ktore Autor postawil na poczatku swojej pracy: W jaki sposob panstwa i instytucje Unii
Europejskiej wspierajq proces ochrony i rozwoju Czarnobylskiej Strefy Wykluczenia? (s. 10).

Tak wyznaczone zadanie badawcze, Autor wykonat w sposob satysfakcjonujacy.

1.3. Struktura rozprawy i ocena zawartosci meteorycznej

Problematyka pracy jest bezspornie wielowatkowa i1 ztozona, co ttumaczy znaczaca
objetos¢ catosci (269 s.), w tym 208 s. tekstu zwartego. Uklad pracy jest skonstruowany
logicznie 1 wynika ze specyfiki tematu a takze - co oczywiste - z wlasnej subiektywnej
koncepcji pracy przyjetej przez Autora, ktory postawit sobie ambitne zadanie analizy procesu
wsparcia procesu ochrony i1 rozwoju Czarnobylskiej Strefy Wykluczenia. Konstrukcja pracy
oparta zostala o kryterium rzeczowe i podporzadkowane mu kryterium chronologiczne i
odpowiada tez subiektywnej — i dodac trzeba — trafnej ocenie Autora opartej o logiczne
nastgpstwo poszczegdlnych rozdziatow wynikajace z merytorycznej ich zawartosci.
Poszczegolne rozdzialy sa zatem wzajemnie powigzane z zakresem omawianej problematyki,
a podzial na podrozdziaty jest klarowny, podporzadkowany realizacji zalozonego celu
badawczego i1 przyjetych hipotez i nie budzi zadnych watpliwos$ci. Autor zachowuje jednolity
schemat analizy, co wzmacnia walory porOwnawcze pracy i utatwia jej oceng.

Podlegajaca ocenie praca sktada si¢ ze Wstepu, pieciu Rozdzialéw, Zakonczenia,
alfabetycznie ujetego Stownika skrotow 1 pojec, Bibliografii obejmujacej zrodta wtérne oraz
spisu tabel 1 zatacznikow obejmujacych materiaty graficzne (liczy ona 269 str.). Na koncu
poszczegélnych rozdzialdéw znajduja si¢ takze syntetyczne podsumowania obejmujace
najwazniejsze konkluzje czastkowe wynikajace z analizy poszczegdlnych rozdzialow

dysertacji. Taka konstrukcja jest bardzo przejrzysta i ulatwia analiz¢ i obior tresci.



W czgsci wprowadzajacej dysertacji, obok nakreslenia ogolnego tta merytorycznego
rozprawy oraz przekonujacego uzasadnienia wyboru problemu badawczego, zostat klarownie
zdefiniowany zasadniczy problem i zalozenia badawcze, nakreslony ogélny cel badawczy,
pytania i gtowne hipotezy badawcze, a takze scharakteryzowana struktura pracy. W tej czesci
pracy Autor przedstawil takze organizacje i przebieg procesu badawczego w terenie. Zawart
opis zastosowanych narzedzi badawczych oraz dokonat charakterystyki grupy badawczej,
precyzyjnie okreslajac zakres przedmiotowo-czasowy prowadzonych badan. Empiryczna czgsé
badan zostata zrealizowana w dwoch istotnych lokalizacjach zwigzanych z funkcjonowaniem
energetyki jadrowej, tj. w Czarnobylskiej Strefie Wykluczenia (Czarnobylska Elektrownia
Jadrowa) na Ukrainie oraz w Ignalinskiej Elektrowni Jadrowej na Litwie. Autor
scharakteryzowal zarowno kontekst geopolityczny realizowanych obserwacji, jak 1 zakres
analizy porownawczej procesOw prowadzonych na terenie obydwu instalacji, co pozwala
wlasciwie oceni¢ warunki pozyskiwania materialu empirycznego. Zgromadzony materiat
dokumentuje stan badanego obszaru przed rosyjska inwazja n Ukraing, za$ wlaczenie do
procesu badawczego obserwacji prowadzonych na terenie Ignalinskiej Elektrowni Jadrowe;j
stworzylo mozliwo$¢ przeprowadzenia analiz porownawczych dotyczacych procesow
wytaczania z eksploatacji oraz demontazu infrastruktury jadrowej. Tak skonstruowana proba
badawcza zwigksza warto$¢ poznawczg prowadzonych analiz oraz wzmacnia wiarygodnos¢
formutowanych przez Autora wnioskow badawczych. Na szczegolng uwage zashuguje takze
dobor uczestnikow badan, obejmujgcy osoby posiadajace wysokie kompetencje merytoryczne
oraz bogate doswiadczenie zawodowe w obszarze energetyki jadrowej, bezpieczenstwa
miedzynarodowego 1 funkcjonowania instytucji odpowiedzialnych za nadzér nad
wykorzystaniem energii atomowej. Pomimo relatywnie niewielkiej liczebnosci grupy
badawczej, jej sklad charakteryzuje si¢ wysoka warto$cia ekspercka, o czym $wiadczy udziat
osOb petnigcych lub pehligcych w przesztosci kluczowe funkcje w organizacjach
migdzynarodowych (szef MAEA), srodowiskach naukowych oraz instytucjach zwigzanych z
sektorem jadrowym, co niewatpliwie wzmacnia warto$¢ poznawcza zgromadzonego materiatu
empirycznego.

Pewnym problemy ocenianej pracy pozostaje warstwa teoretyczna. Autor nie wyjasnia
przez pryzmat jakich gtéwnych nurtow teoretycznych dyscypliny nauk o polityce opart analizg
prezentowanych problemow. Tymczasem, ta teoretyczna ,,podbudowa” prezentowanych
zagadnien jest przeciez niezbgdna do analizy zjawisk prezentowanych w dysertacji. W
rezultacie praca jest satysfakcjonujaca pod wzgledem opisowym, ale stabsza w odniesieniu do

pogtebionej analizy problemowo — teoretyczne;.



Rozdziat pierwszy (,,Strefa Czarnobylska jako newralgiczny obszar Europy Srodkowej
oraz potudniowo-wschodniej”) o charakterze wprowadzajacym, poswiecono analizie zagadnien
zwigzanych z elektrownig jadrowa w Czarnobylu oraz funkcjonowaniem Czarnobylskiej Strefy
Wykluczenia. Jego struktura zostala zaprojektowana w sposob logiczny 1 odpowiada
standardom prac doktorskich. Przedstawiono w nim uwarunkowania, ktére doprowadzity do
wystapienia katastrofy, a takze dziatania podjete bezposrednio po jej zaistnieniu. Tresci zawarte
w rozdziale pozwolily na rzetelne przedstawienie rzeczywistego charakteru zdarzen na
obszarze wykluczenia, co nalezy uzna¢ za szczegdlnie istotne ze wzgledu na liczne utrwalone
stereotypy, ktore znieksztatcaja wyobrazenia funkcjonujace w $§wiadomosci spolecznej na
temat tego miejsca. W tym kontekScie Autor stusznie zauwaza, iz charakteryzujac obszar
wykluczenia, ktory w dalszym ciggu pozostaje regionem objetym wzmozonymi restrykcjami
oraz zagrozeniami zwigzanymi ze skazeniem promieniotworczym: ,,przedstawienie skali oraz
charakterystyki obszaru zamknietego umozliwia ukazanie, jak rozlegle i zroznicowane
dziatania, w szczegolnosci o charakterze miedzynarodowym, bedq konieczne, aby doprowadzié¢
go do stanu bezpieczenstwa ekologicznego” (s. 50-51).

Podsumowujac, rozdziat pierwszy nalezy oceni¢ wysoko. Jest to dobrze opracowana i
bogato udokumentowana analiza procesu ksztaltowania si¢ miedzynarodowego zaangazowania
na rzecz bezpieczenstwa obszaru dotknig¢tego katastrofa czarnobylska. Autor w sposob
przejrzysty ukazal historyczne uwarunkowania, przebieg oraz nastgpstwa katastrofy w
Czarnobylskiej Elektrowni Jadrowej. W sposdb uporzadkowany i wyczerpujacy przedstawit
zarOwno okoliczno$ci prowadzace do awarii, jak 1 dziatania podjete bezposrednio po jej
wystapieniu. Na szczegdlne uznanie zastuguje kompleksowe ujecie funkcjonowania elektrowni
oraz procesu powstawania Czarnobylskiej Strefy Wykluczenia. Rozdziat stanowi wartosciowa
podstawe dla dalszych analiz podjetych w pracy.

Rozdziat drugi (,.Specyfika dziatan panstw i instytucji europejskich w Strefie
Czarnobylskiej do rosyjskiej agresji na Ukrainie”), przedstawia dzialania podejmowane w
odniesieniu do skutkéw katastrofy w Czarnobylu. W sposob przejrzysty ukazat wysitki panstw
europejskich, instytucji Unii Europejskiej oraz organizacji mig¢dzynarodowych, trafnie
identyfikujac uwarunkowania polityczne, gospodarcze i bezpieczenstwa wplywajace na ich
aktywno$¢. Autor rozpoczyna rozdzial od przedstawienia reakcji na informacje o wzro$cie
poziomu promieniowania, co spowodowato seri¢ nacisk6w na stron¢ sowiecka, ktora
ostatecznie potwierdzita, iz na terenie ZSRR doszto do ,,incydentu” o charakterze jadrowym (s.
53). Punktem wyjscia dla Autora w tym rozdziale jest analiza dziatan instytucji 1 panstw
europejskich po awarii w Elektrowni Czarnobylskiej (ss. 52-61). Autor zréwnuje pomoc panstw

z pomocg organizacji miedzynarodowych: ,,ZSRR skutecznie odrzucato wszelkie formy pomocy
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ze strony panstw zachodnich, ktérych bylo wiele, w tym pomoc ze strony Swiatowej Organizacji
Zdrowia (WHO) czy rowniez Organizacji Narodow Zjednoczonych (ONZ)” (s. 54). Pewnym
ograniczeniem pozostaje brak bardziej szczegétowego omowienia roli i stanowisk wigkszej
liczby panstw zaangazowanych w dziatania zwigzane z nast¢pstwami katastrofy. Ten trend
uogoblnienia (np. ,,wielu panstw”; ,,Wiele krajow”; ,,dziatan panstw”; ,strona zachodnia”;
,wielu panstw”; ,ze strony zachodu”; ,,od panstw i instytucji zachodnich”; ,panstwa
zachodnie™), kontynuuje w dalszej czesci analizy. Ciekawa cze$¢ rozdziatu po§wigcona zostata
omowieniu uwarunkowan objecia przez organy europejskie specjalnego nadzoru nad obszarem
wykluczenia (s. 61-72). W ostatniej czeSci rozdzialu Autor koncentruje si¢ na aspektach
zwigzanych z pracami nad Nowa Konstrukcja Ochronng bloku czwartego oraz
zagospodarowaniem terenu wokot elektrowni. Autor stusznie dowodzi, iz ,,W konsekwencji
nalezy uznaé, Ze panstwa oraz instytucje Unii Europejskiej w znacznym stopniu przejely
odpowiedzialnos¢ za zapewnienie bezpieczenstwa Czarnobylskiej Strefy Wykluczenia oraz
realizacje dziatan zmierzajgcych do ograniczenia zagrozen radiologicznych na tym obszarze”
(s. 93).

Rozwazenia te dobrze korespondujg z przyjeta w rozprawie perspektywa uwarunkowan
1 czynnikoéw determinujacych zaangazowanie panstw cztonkowskich UE, instytucji unijnych
oraz organizacji nadzorczych, w tym Miedzynarodowej Agencji Energii Atomowej, w
sprawowanie nadzoru nad elektrownig jadrowa w Czarnobylu oraz Czarnobylskq Strefq
Wykluczenia.

Rozdziat trzeci (,,Wyzwania bezpieczenstwa Strefy Czarnobylskiej dla panstw Europy
po dziataniach Federacji Rosyjskiej”) jest wartoSciowa analizg skutkéw rosyjskiej agresji
zbrojnej dla funkcjonowania Czarnobylskiej Strefy Wykluczenia. Przedstawiono wplyw
dzialan wojennych na bezpieczenstwo obszaru, infrastrukture obiektu oraz znajdujace si¢ tam
materialy promieniotworcze, a takze konsekwencje tych wydarzen dla prawidlowego
funkcjonowania strefy. Omowiono rowniez dziatania podejmowane przez panstwa europejskie,
instytucje Unii Europejskiej oraz organizacje mi¢dzynarodowe na rzecz przywrocenia i
utrzymania bezpieczenstwa, ze szczegdlnym uwzglednieniem ochrony radiologiczne;j.
Doktorant wskazuje implikacje rosyjskiego naruszenia Strefy Wykluczenia 1 skutki rosyjskiej
aktywnos$ci militarnej w stefie (s. 94-103). Na pozytywna oceng zasluguje rdwniez ostatnia
czes$¢ rozdziatu dotyczaca wzmocnienia mechanizméw zabezpieczajacych oraz zapobieganie
przysztym nieautoryzowanym dzialaniom na terenie Czarnobylskiej Strefy Wykluczenia:
Jednym z proponowanych rozwigzan mogtoby byc¢ utworzenie statego komponentu ONZ,
stacjonujgcego zarowno w CSW, jak i na terenie wybranych elektrowni jgdrowych

na Ukrainie...” (s. 128).



Niezwykle ciekawa cze$¢ pracy stanowia rozdziaty IV (,,Strefa Czarnobylska jako
obszar inwestycji miedzynarodowych”) 1 V (,,Uwarunkowania sposobu funkcjonowania i
procesow niwelowania zagrozen Czarnobylskiej Strefy Wykluczenia™), szczegolnie istotne z
punktu widzenia tematu oraz zatozonego celu badawczego i weryfikacji przyje¢tych hipotez
badawczych. W rozdziale czwartym Autor przedstawit analize inwestycji realizowanych na
obszarze Czarnobylskiej Strefy Wykluczenia, a takze projekty bezposrednio zwigzane z
procesem calkowitej dekomisji elektrowni oraz zapewnieniem jej bezpieczenstwa
ekologicznego. Osobng kategori¢ stanowily inicjatywy majgce na celu zagospodarowanie
obszaru Strefy, obejmujace miedzy innymi rozwdj odnawialnych zZrédet energii, infrastruktury
turystycznej oraz transportu wodnego $rodladowego. Szczegodlnie wartosciowa jest koncowa
czgs$¢ rozdziatu, poswigcona wsparciu inwestycyjnemu CSW, w ktérej Autor stusznie zauwaza,
1z ,,Fakt, Ze Ukraina nie jest czlonkiem Unii Europejskiej, nie zmienia tego, iz zaangaZowanie
UE w CSW trwa juz od kilkunastu lat. Swiadczy to o przejeciu przez Unie roli glownego
gwaranta bezpieczenstwa w tym rejonie” (s. 165). Trudno nie zgodzi¢ si¢ takze ze
stwierdzeniem, 1z ,,0 dfugofalowej obecnosci UE w strefie swiadczy¢é moze takze plan
utworzenia na jej terenie miedzynarodowych laboratoriow badawczych, ktore umozZliwityby
prowadzenie unikalnych projektow naukowych przez badaczy z catego swiata” (s. 166).
Istotnym mankamentem pracy jest brak odwotan do oficjalnych dokumentow Unii
Europejskiej, ktore powinny stanowi¢ jedno z podstawowych zrodet analizy w omawianym
zakresie - w bibliografii brak zrédet pierwotnych - co z punktu widzenie metodologicznego jest
niezrozumiate. Przy ogolnie bardzo wysokiej ocenie tego rozdzialu, mozna jednak
sformutowac kilka uwag krytycznych. Przede wszystkim brak odwotan do zrodet pierwotnych
(konwencji, dokumentéw Komisji Europejskiej), moze rodzi¢ zarzut, iz cz¢s¢ wnioskoOw opiera
si¢ na interpretacjach zawartych w zrddlach wtornych, a nie na bezposredniej analizie
dokumentow zrodlowych.

Bardzo ciekawa cz¢$¢ pracy stanowi rozdziat pigty dobrze skorelowany z przyjetymi
zatozeniami badawczymi, w ktérym Autor przedstawil wyniki badan empirycznych,
przeprowadzonych na podstawie obserwacji terenowych realizowanych w Czarnobylskiej
Strefie Wykluczenia oraz na obszarze Ignalinskiej Elektrowni Jadrowej, uzupetnieniowych o
wywiady kwestionariuszowe przeprowadzone z kluczowymi interesariuszami i ekspertami
zwigzanymi z problematyka badawcza podjeta w dysertacji. Uzyskane wyniki stanowily
podstawe do poglebionej analizy badanego zjawiska oraz sformulowania odrgbnych wnioskow
koncowych (osobny podrozdziat 5.3). Opierajac si¢ m.in. na wywiadach i obserwacjach Autor
formutuje stuszne wnioski dotyczace ,,rozbiorki zmiszczonmego reaktora czwartego oraz

pozostatych budynkow znajdujqcych sie na terenie kompleksu energetycznego. Nalezy bowiem
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wskazad, iz — biorgc pod uwage specyfike miejsca, jakim jest Czarnobylska Strefa Wykluczenia
— przeprowadzenie takiej inwestycji bedzie wigzac si¢ z szeregiem dodatkowych, niezbednych
srodkow bezpieczenstwa, szczegolnie w zakresie ochrony radiologicznej oraz logistyki” (s.
198). Trudno nie zgodzi¢ si¢ ze stwierdzeniem, iz ,,mozliwosci prowadzenia rozwinietych
dziatan wobec czarnobylskiej elektrowni determinowane sq przez sytuacj¢ wojenng na
Ukrainie, ktora juz w 2022 roku doprowadzita do znaczqcego ostabienia bezpieczenstwa strefy
na skutek rosyjskiej inwazji w tym regionie ... W przypadku prowadzenia tak rozleglych dziatan,

. zakonczenie dzialan wojennych stanie si¢ czynnikiem priorytetowym, poniewaz nie mozna
dopuscic do powstania ryzyka ponownego zajecia obszaru lub ataku BSP w trakcie realizacji
prac, kiedy np. zniszczony blok bylby odstoniety” (s. 198).

Szczegblnie wartosciowe poznawczo sg wypowiedzi respondentow, ktore stanowig
istotne potwierdzenie wnioskéw sformutowanych przez Autora. Jednoczesnie, w opinii
recenzenta - nawet jesli wnioski te sg stuszne - w obecnej formie sg to bardziej oceny Autora,
niz rezultat systematycznej analizy 1 wymagalyby szerszego uzasadnienia oraz bardziej
poglebionej analizy poréwnawczej (wykraczajacej poza materiat pozyskany w ramach badan
kwestionariuszowych pozbawiony transparentnych i jednolitych kryteridéw oceny).

Podsumowujac, rozdziat pigty oceniam szczegolnie wysoko. Jest zbudowany logicznie,
konsekwentnie 1 w petni podporzadkowany realizacji celow badawczych rozprawy.

W ostatniej analitycznej czg¢$ci pracy - Zakonczeniu - Autor przeprowadzit swoistg
konfrontacj¢ zaktadanych i1 zdefiniowanych celéw badawczych z osiggnietymi wynikami.
Pozytywnie nalezy oceni¢ twierdzenie, iz ,,proces wsparcia panstw i instytucji UE w CSW —
pomimo znacznej liczby dotychczas podjetych dzialan — nie znajduje sie w fazie zaawansowanej
ani koncowej, lecz w istocie dopiero si¢ rozpoczyna” (s. 201). Przeprowadzona analiza
pozwolita na potwierdzenie sformulowanych we wstepie hipotez m.in. dowodzac, ze
migdzynarodowe wsparcie ,,ma charakter diugofalowy i moze by¢ kontynuowane nawet do
poznych dekad obecnego stulecia” (s. 202).

Autor slusznie dowodzi, iz ,,0biekty jgdrowe, nawet zlokalizowane poza granicami
wspolnoty, mogq generowac zagrozenia oddziatujqce na bezpieczenstwo wszystkich jej panstw
cztonkowskich”, za$ ,,polityka Unii Europejskiej ukierunkowana na minimalizacje zagrozZen
zwigzanych z obiektami jgdrowymi ma charakter dlugoterminowy i jak w przypadku
Czarnobyla, bedzie realizowana jeszcze przez kolejne dekady” (s. 207). Pewne zastrzezenia
budzi jednak sposob sformutowania konkluzji o dlugoterminowym zaangazowaniu Unii
Europejskiej w minimalizacj¢ zagrozen zwigzanych z obiektami jadrowymi, nie opartych na
zadnych dokumentach Zrédtowych. Na szczegdlne uznanie zastuguja wnioski Autora dotyczace

wplywu petnoskalowej agresji Rosji na funkcjonowanie Czarnobylskiej Strefy Wykluczenia.
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Trafnie wskazuje on, ze dzialania wojenne moga wywola¢ dlugofalowe konsekwencje dla
realizacji planowanych przedsigwzi¢¢, w tym demontazu elementdw starego sarkofagu nad
reaktorem nr 4 (s. 207). Jednocze$nie slusznie zauwaza ograniczenia badan wynikajace z
oparcia ich na danych sprzed rosyjskiej inwazji. Nalezy podzieli¢ opinig, ze skutki wojny moga
prowadzi¢ do zmiany priorytetow, opdznien inwestycyjnych, a nawet rezygnacji z czesci
projektow. Wnioski te naleza do najbardziej wartosciowych i aktualnych elementéw rozprawy.

W  zakonczeniu Autor deklaruje odniesienie si¢ do hipotez badawczych
sformutowanych we wstepie, jednak w praktyce koncentruje si¢ gldwnie na omowieniu tresci
poszczegblnych rozdziatow rozprawy (brakuje wyraznego wskazania, w jakim stopniu
poszczegdlne hipotezy zostaty potwierdzone lub sfalsyfikowane oraz jakie argumenty 1 wyniki
badan stanowig podstawe do ich weryfikacji). Takie uporzadkowanie wnioskow koncowych
zwiekszytoby spojnos¢ wywodu i warto§¢ metodologiczng pracy.

Niezaleznie od powyzszych zastrzezen o charakterze warsztatowym, zakonczenie
rozprawy oceniam wysoko. Doktorant opisat, przeanalizowat i czgsciowo ocenil system
miedzynarodowego wsparcia Czarnobylskiej Strefy Wykluczenia od katastrofy w 1986 r. do
czasOw wspolczesnych, a zachodzace w tym obszarze procesy zbadal we wszystkich
najwazniejszych aspektach. Stanowi ono spojne podsumowanie przeprowadzonych badan,
potwierdza realizacj¢ zatozonych celow badawczych oraz prezentuje dobrze uzasadnione
whnioski dotyczace bezpieczenstwa i transformacji obszaru Czarnobylskiej Strefy Wykluczenia,

ktory stanowi istotny element bezpieczenstwa europejskiego i mi¢gdzynarodowego.

1.4.0cena jezykowa, redakcyjna i ogolna pracy

Praca stanowi nie tylko bardzo interesujace, ale i niezwykle wazne 1 potrzebne
opracowanie naukowe. Opracowanie przybliza znaczenie bezpieczenstwa Czarnobylskiej
Strefy  Wykluczenia  jako istotnego elementu bezpieczenstwa europejskiego 1
mig¢dzynarodowego. Jednocze$nie wskazuje, ze skuteczne zabezpieczanie tego obszaru
wymaga dalszej, dlugoterminowej wspotpracy Ukrainy, Unii Europejskiej oraz spotecznos$ci
migdzynarodowej. Analiza pozwala réwniez zwrdci¢ uwage na najbardziej perspektywiczne
kierunki rozwoju strefy, wsrod ktérych szczegdlne znaczenie przypisuje si¢ rozwojowi

odnawialnych Zrédel energii oraz systemow gospodarowania odpadami promieniotwdrczymi,
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przy ograniczonym znaczeniu ponownego rozwoju energetyki jadrowej i funkcji turystycznych
tego obszaru.

Od strony jezykowej i formalnej recenzowana dysertacja doktorska zostata
przygotowana bardzo starannie, jest bardzo rzetelna i moze zosta¢ dobrze oceniona, cho¢
zdarzaja si¢ sporadyczne btedy stylistyczne i1 jezykowe. Zauwazalne s takze nieliczne
niedociggnigcia edytorskie w poszczego6lnych fragmentach pracy.

W odniesieniu do pytan badawczych, sg one dobrze skorelowane z przedmiotem analizy
1 sformutowanymi hipotezami badawczymi. Autor systematycznie zrealizowat cele badawcze,
za$ warto$cig dodang pracy jest nie tylko oryginalne ujgcie tematu 1 nadrzednego celu
badawczego, lecz szereg wnioskow wynikajacych z rozprawy. Przyktadowo dotycza one faktu,
1z ,,Czarnobylska Strefa Wykluczenia, pomimo uptywu niemal czterech dekad od katastrofy i jej
niemal catkowitego wyludnienia, pozostaje obszarem dynamicznie zmieniajgcym sie,
wywierajgcym istotny wplyw na polityke i dzialania miedzynarodowe, w szczegolnosci w
kontekscie zagrozen radiologicznych o charakterze transgranicznym” (ss. 207-208).

Podnoszac swoje uwagi dotyczace calosci pracy, pragne stwierdzi¢, ze stanowi ona
niewatpliwie dzieto interesujace. Autor pracy wykazuje duza wiedz¢ w zakresie polityki
energetycznej, bezpieczenstwa jadrowego, konsekwencji konfliktu zbrojnego dla
funkcjonowania Czarnobylskiej Strefy Wykluczenia oraz uwarunkowan mi¢dzynarodowych
zwigzanych z jej dalszym funkcjonowaniem. Na szczeg6lne uznanie zastuguje umiejetnose
faczenia zagadnien historycznych, politycznych 1 technicznych, a przedstawione rozwazania
cechujg si¢ logicznym uktadem 1 spojnosciag wywodu. Doktorant wykazal si¢ samodzielnoscia
myslenia, za$§ praca $wiadczy o widoczne] niezaleznosci jego spojrzenia na poruszane
zagadnienia. Autor wykazal rowniez zdolno$¢ do samodzielnej analizy zgromadzonego
materialu badawczego oraz formulowania trafnych i dobrze uzasadnionych wnioskow z
obserwacji wilasnych 1 analizy materialu empirycznego pozyskanego za pomoca
kwestionariuszy wywiadu. W rezultacie opracowanie nalezy oceni¢ jako merytorycznie
warto$ciowe, wnoszace istotny wkiad do dyskusji nad problematyka bezpieczenstwa
Czarnobylskiej Strefy Wykluczenia w kontek$cie europejskim i migdzynarodowym. Praca
zawiera 309 przypiséw, wzbogaconych dos$¢ przejrzystymi tabelami i rysunkami, co podkresla
poprawnos$¢ procesu badawczego. W $wietle zebranego materiatu faktograficznego gtoéwne
hipotezy zostaly potwierdzone a sformutowane wnioski moga stanowi¢ wartosciowy punkt
odniesienia dla dalszych badan oraz dyskusji dotyczacych europejskiego bezpieczenstwa
jadrowego. Stwierdzam, Ze recenzowana rozprawa doktorska charakteryzuje si¢ bezspornymi
walorami merytorycznymi oraz formalnymi, jest napisana klarownym jezykiem i spetnia inne

kluczowe wymogi techniczne dla pracy naukowe;j.
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W odniesieniu do bibliografii istotnym mankamentem recenzowanej pracy jest oparcie
analizy z pomini¢ciem zrddel pierwotnych. Moze to utrudnia¢ weryfikacje zgromadzonego
materialu badawczego, gdyz podstawe bazy zrodtowej stanowig gtdéwnie opracowania zwarte,
artykuty naukowe oraz publikacje internetowe. Taki dobdér zrédel sprawia ponadto, ze
formutowane wnioski opieraja si¢ w znacznym stopniu na interpretacjach innych autorow,
pozostawiajac relatywnie szerokie pole do ich subiektywnej oceny. Jednoczesnie, znaczacym
atutem jest oparcie badan empirycznych na kwestionariuszach wywiadu oraz wilasnych
obserwacjach terenowych przeprowadzonych przez Autora, ktore pozwolity na zgromadzenie
warto$ciowych danych 1 spostrzezen. Watpliwosci budzi takze konstrukcja niektérych
przypisow. Ogoélnie wydaje sig, 1z zabraklo Autorowi nieco konsekwencji w opisie zrodet
internetowych (umieszczajac same linki) pozostawiajac je bez okreslenia autora, tytutu itp. Z
perspektywy standardow cytowania w naukach spotecznych utrudnia to weryfikacje materiatu
zrodlowego. Powyzsze uwagi (o charakterze warsztatowym) nie podwazaja jednak mojej
pozytywnej oceny recenzowanej dysertacji jako catosci, tym bardziej, iz jej cel zostat

osiggniety.

1.5.Uwagi szczegolowe i pytania problemowe

W trosce o zachowanie kompleksowego charakteru oceny przedtozonej rozprawy
nalezy wskaza¢ rOwniez na pewne jej ograniczenia i niedoskonatosci. Krytyczne uwagi odnosza

si¢ przede wszystkim do nastepujacych kwestii merytorycznych i warsztatowych:

- Autor poprawnie opisuje 1 analizuje badane zjawiska, jednak w pracy dostrzegalny jest brak
wyraznego osadzenia rozwazan w okreSlonych ramach teoretycznych. Zastosowanie
odpowiednie] teorii mogtoby wzbogaci¢ warstwe eksplanacyjng dysertacji i pozwoli¢ na
glebsza interpretacj¢ analizowanych zjawisk. Na przyklad pomocne mogloby by¢ odwotanie
si¢ do koncepcji sekurytyzacji, ktoéra pozwolitaby wyjasni¢ mechanizmy dlugoterminowego
zaangazowania Unii Europejskiej w ochron¢ Czarnobylskiej Strefy Wykluczenia. Brak
odrebnego rozdziatu teoretycznego powoduje, iz praca jest §wietna pod wzgledem opisowym
ale stabsza w kontekscie poglebionej analizy problemowej o charakterze teoretycznym. Nie

okreslono takze metody analizy zebranego materialu w formie wywiadow.
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- prace miejscami cechuje daleko idaca fragmentaryzacja tekstu, co zaburza ptynno$¢ wywodu.
Z drugiej strony razi duza ogdlnikowos$¢ niektorych stwierdzen np. zabraklo szczegdtowej
analizy finansowej, mimo ze jej tematyka odnosi si¢ do zagadnien pomocy mi¢dzynarodowej,
np.: ,,Znaczne naktady finansowe przekazywane ze strony instytucji zachodnich oraz panstw
wspierajgcych” (s. 65); ,,Dzigki wsparciu finansowemu kierowanemu ze strony darczyncow, (s.
117); ,,projekt pochtongt znaczne srodki finansowe przekazane przez kilkadziesigt panstw i
instytucji z Europy jak i poza niej” (s. 126). Stanowi to istotne ograniczenie, poniewaz aspekty
finansowe sg kluczowe dla oceny skutecznosci i trwato$ci udzielanego wsparcia. Autor
podkresla wprawdzie, 1z ,,od wielu lat obszar wykluczenia otrzymuje wsparcie finansowe i
eksperckie zarowno ze strony panstw oraz instytucji europejskich, jak i podmiotow spoza Unii
Europejskiej” (s. 165). Nalezy jednocze$nie doprecyzowacd, iz recenzent ma na mysli

szczegblowa oceng wsparcia finansowego ze strony panstw.

- baza zrédtowa (zroédta wtorne) recenzowanej rozprawy jest obszerna i dobrze dobrana do
problematyki badawczej. Zastrzezenia budzi natomiast brak w bibliografii zrodet pierwotnych,
ktory stanowi istotne ograniczenie metodologiczne pracy (np. konwencji migdzynarodowych,
dokumentow UE, itp.). Powoduje to zmniejszenie wiarygodnosci wynikow przeprowadzonej
analizy, gdyz Autor nie odwotuje si¢ bezposrednio do materialéw zrodtowych, lecz bazuje na
interpretacjach prezentowanych przez innych badaczy. Jest to szczegdlnie widoczne w
przypadku tematyki dotyczacej Unii Europejskiej, ktora oferuje przeciez bardzo bogaty i
szeroki dostgp do dokumentéw zrodtowych i1 danych statystycznych. Pominigcie tych zrodet

zubaza warto$¢ analityczng pracy oraz utrudnia weryfikacje formutowanych wnioskow.

- pewne watpliwosci wzbudza adekwatnos¢ tytutu dysertacji w odniesieniu do faktycznej tresci
pracy. Tytul koncentruje uwage czytelnika na zaangazowaniu panstw 1 instytucji Unii
Europejskiej w ochrong Strefy Czarnobylskiej, natomiast tre$¢ pracy obejmuje znacznie szersze
spektrum zagadnien, od historycznych uwarunkowan wspodlpracy miedzynarodowej po
katastrofie w Czarnobylu, przez implikacje agresji Federacji Rosyjskiej na Ukraing dla
funkcjonowania strefy, po analiz¢ poréwnawcza funkcjonowania CSW 1 kompleksu
Elektrownia Jadrowa Ignalina. W rezultacie tak sformulowany tytut zaweza rzeczywisty zakres
badan.

- od strony warsztatowej, moje zastrzezenia budzi powtarzajacy si¢ brak pelnych opisow
bibliograficznych przypisow dolnych odnoszacych si¢ do zrodet internetowych. Czesto Autor

ogranicza si¢ do wskazania samego odno$nika internetowego, rezygnujac z podania
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podstawowych danych identyfikujacych zrodto, takich jak autor, tytul dokumentu, nazwa
instytucji, czy data publikacji (poza data dostepu). Ograniczenie przypisow do samych linkow
internetowych, nalezy uzna¢ za niedostatki warsztatowe 1 niedostateczng staranno$¢
redakcyjna, ktéra utrudnia weryfikacje¢ wykorzystanych materialow i odstaje od ogoélnie

przyjetych standardow pracy naukowe;.

- strona stylistyczno-j¢zykowa nie budzi zasadniczych zastrzezen, styl narracji jest poprawny a
jezyk opisu przejrzysty 1 ulozony skladniowo. Zdarzaja si¢ jednak sporadycznie bledy

gramatyczne 1 interpunkcyjne.

Zgloszone uwagi maja charakter doskonalacy 1 zadna z nich nie podwaza catosciowej

warto$ci naukowej pracy.

Pytania problemowe

W zwigzku przedstawionymi zatozeniami badawczymi, prosze w trakcie publicznej obrony

odnies¢ si¢ do nastgpujacych kwestii:

1. Czy, a jesli tak, w jakim stopniu planowane inwestycje w Czarnobylskiej Strefie
Wykluczenia moga przeksztalci¢ obszar katastrofy nuklearnej w przestrzen nowych
funkcji  gospodarczych, przy jednoczesnym zachowaniu bezpieczenstwa

ekologicznego?

2. Prosz¢ omowi¢ ograniczenia mi¢dzynarodowych mechanizméw ochrony obiektow
jadrowych w warunkach konfliktu zbrojnego odnoszac si¢ do implikacji rosyjskiej

okupacji obszaru wykluczenia w Ukrainie.
3. Jakie teorie lub koncepcje moglyby, Pana zdaniem, stanowi¢ najbardziej adekwatne

uzupehienie ram teoretycznych dla przeprowadzonych badan i w jaki sposob ich

wykorzystanie wptyngloby na formulowane wnioski?
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2. Konkluzja

Rozprawa doktorska Pana mgr Marka Niemczyka odpowiada aktualnym potrzebom
badawczym 1 jest wysoce interesujagcym wkladem w wazng debate dotyczaca wspotpracy i
odpowiedzialnosci spotecznosci miedzynarodowej za bezpieczenstwo obiektow mogacych
generowac transgraniczne zagrozenia radiologiczne.

Praca charakteryzuje si¢ bezspornymi walorami merytorycznymi, pomimo ztozonosci z
punktu widzenia zakresu badan. Jest to praca oryginalna, nowatorska, autorska i1 zasadniczo
warsztatowo solidna. Zawiera istotne wnioski 1 oceny wlasne 1 w tym sensie rozprawa wnosi
do nauki rzeczywista warto§¢ dodang. Autor wykazal si¢ umiejetnoscia samodzielnego
prowadzenia pracy naukowej w obrgbie poruszanych zagadnien, zweryfikowal sformutowane
hipotezy badawcze 1 dostarczyl odpowiedzi na pytania badawcze. Wnioski plynace z
przeprowadzonych badan z powodzeniem moga stanowi¢ cenny material dla instytucji
odpowiedzialnych za ksztattowanie polityki bezpieczenstwa jadrowego panstwa, zwlaszcza w
kontekscie planowanego rozwoju cywilnej energetyki jadrowej w Polsce.

Wymienione powyzej sugestie 1 uwagi krytyczne nie podwazaja ogolnej pozytywnej
oceny recenzowanej rozprawy doktorskiej. Przedtozona do recenzji dysertacja doktorska Pana
Marka Niemczyka pt. ,,Zaangazowanie panstw i instytucji Unii Europejskiej w proces ochrony
Strefy Czarnobylskiej”, zastuguje na ocen¢ pozytywnga. Przeprowadzona analiza dowodzi, iz
skuteczne zarzadzanie obszarem Czarnobylskiej Strefy Wykluczenia wymaga statej wspotpracy
Ukrainy, Unii Europejskiej oraz innych wyspecjalizowanych organizacji mi¢dzynarodowych,
a wspotczesne zagrozenia, w tym konflikty zbrojne, nadajg problematyce bezpieczenstwa
obiektow jadrowych szczegodlnie aktualny charakter.

Konkludujac, stwierdzam, iz rozprawa wnosi warto$ciowy wklad do badan nad szeroko
rozumianym bezpieczenstwem energetycznym, wzbogaca dotychczasowa wiedze 1 uzupetnia
badania w obszarze bezpieczenstwa jadrowego i mie¢dzynarodowej wspOlpracy na rzecz
ochrony infrastruktury krytycznej na przykladzie Czarnobylskiej Strefie Wykluczenia. Tym
samym praca wnosi istotny wktad do badan nad funkcjonowaniem i1 bezpieczenstwem obiektow
jadrowych. Biorac pod uwage ogolng oceng rozprawy doktorskiej, stwierdzam, ze spelnia ona
wymogi stawiane rozprawom doktorskim w oparciu o zapisy Art. 187 ust. 9 pkt 1 -3
okreslone w ustawie z dnia 20 lipca 2018 r - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.
U. z 2023 r. poz. 742 z p6zn. zm.). Kierujac si¢ tymi przestankami, wnosze¢ o jej przyjecie i
dopuszczenie Pana mgr Marka Niemczyka do kolejnych etapéw postepowania o nadanie

stopnia doktora.
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