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OCENA OSIAGNIEC DR DOMINIKI WETOSZKI W POSTEPOWANIU W SPRAWIE
NADANIA JEJ STOPNIA DOKTORA HABILITOWANEGO

W wykonaniu nalozonego na mnie obowiazku sporzadzenia oceny osiggniec¢ dr
Dominiki Wetoszki ubiegajacej sie o nadanie stopnia doktora habilitowanego
stwierdzam, co nastgpuje:

Zgodnie z art. 219 ust. 1 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie
wyzszyminauce (Dz. U z 2020 r., poz. 85 ze zm) stopieri doktora habilitowanego moze
by¢ nadany osobie, ktéra:

1. Posiada stopien naukowy doktora,

2. posiada w dorobku osiagnigcia naukowe albo artystyczne, stanowiace znaczny

wkiad w rozwdj okreslonej dyscypliny, w tym co najmniej:

a. 1 monografi¢ naukowa wydana przez wydawnictwo, ktére w roku
opublikowania monografii w ostatecznej formie byto ujete w wykazie sporzadzonym
zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a p.s.w.i.n, lub

b. cykl powiazanych tematycznie artykuléw naukowych opublikowanych w
czasopismach naukowych lub w recenzowanych materiatach z konferengji
miedzynarodowych, ktére w roku opublikowania artykutlu w ostatecznej formie byly
ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art.
267 ust. 2 pkt 2 lit. b p.s.w.i.n, lub

c. zrealizowane oryginalne osiagniecie projektowe, konstrukcyijne, technologiczne lub
artystyczne;

L8 wykazuje si¢ istotng aktywnoscia naukowg albo artystyczna realizowana w
wiecej niz jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytugji kultury, w szczegdlnosci

zagranicznej.
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Lege non distinguende przestanki te maja rowna wage i powinny by¢ spetnione tacznie

Ad1

Habilitantka posiada stopien naukowy doktora uzyskany na Uniwersytecie

Gdanskim, ten warunek nalezy wiec uznac za spetiony.

Ad2

Druga przestankg konieczng uzyskania stopnia doktor habilitowanej jest posiadanie
w dorobku osiggnie¢ naukowych stanowiacych znaczny wktad w rozwoj dyscypliny
nauki prawne. Co najmniej jednym z tych osiggnie¢ powinna by¢ monografia z
wykazu ministra, lub cykl powiagzanych tematycznie artykuléw naukowych.
Swiadomy istniejacego sporu co do liczby i rodzaju wymaganych osiagnie¢ stoje na
stanowisku, ze wyktadajac racjonalnie art. 219 ust. 11 2 nie mozna wymagac od osoby
ubiegajacej sie o stopien naukowy .doktor habilitowanej dwdch monografii Iub
monografii i cyklu publikacji. Obok osiagniecia koniecznego w postaci monografii lub
cyklu artykulow osoba ubiegajaca sie o stopien powinna wykazac si¢ innymi
osiggnieciami, ktérych natura nie zostata doprecyzowana w ustawie. Moga to by ¢ wiec
rowniez artykuly, rozdzialy w ksiazkach czy publikace w materiatach
konferencyjnych. Osiagniecia te powinny jednak réwniez stanowi¢ istotny wkiad w

rozwdj dyscypliny.

Pani dr Dominika Wetoszka jako swoje osiggniecie podstawowe przedstawita
monografie pod tytulem Umowa o zarzqdzanie statkiem morskim we wspdtczesnych
stosunkach zeglugowych, CH Beck Polska, Warszawa 2025. Recenzentem wydawniczym
ksigzki byt dr hab. Wojciech Gonet, specjalizujacy si¢ gtdéwnie w prawie finansowym,
zajmujacy si¢ jednak niekiedy problemami na styku cywilistyki i prawa publicznego.

Ustawa — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce postuguje sie¢ w przepisach
dotyczacych awansu naukowego pojeciami nieostrymi, takimi jak , znaczny wktad,”
~istota aktywnos¢” a w przypadku tytutu profesora — ,wybitne osiagniecia,” przy
czym te ostatnie moga by¢ ,wybitne krajowo” lub ,,wybitne zagranicznie” i nie muszg
juz wywiera¢ wplywu na rozwdj dyscypliny. Jednoczesnie zgodnie z literg i duchem
ustawy awans naukowy powinien nastepowac szybko, a przynajmniej w terminie nie
dluzszym, niz wynikajacy z przepiséw uprzednio obowiazujacych. Ustawodawca
zaklada wiec, ze w ciagu nie wiecej niz 8 lat mozna znaczaco wplynac¢ na rozwoj nauk

prawnych, a wplyw ten powinien by¢ latwy do zauwazenia przez recenzenta w
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momencie sporzadzania recenzji i to nawet, jesli osiagniecie habilitacyjne ukazato sie
drukiem miesigc przed doreczeniem recenzentowi i z przyczyn oczywistych nie
moglo trafi¢ do szerszego kregu czytelnikéw, nie méwigc juz o widomym wywarciu
wptywu na rozwdj dyscypliny. Gdyby brzmienie przepisu traktowac dostownie,
habilitacje mozna by uzyskac wiele lat po opublikowaniu osiggnie¢ habilitacyjnych.
Stosujac przepisy prawa musimy jednak wyj$¢ z zalozenia, ze ustawodawca jest
racjonalny i chcac przyspieszy¢ awans naukowy nie wprowadza przepisow
praktycznie uniemozliwiajagcych uzyskanie wyzszego stopnia naukowego przed
emerytura. Probujac wiec nadac kryteriom ustawowym rozsadne znaczenie mozemy
przyjaé, ze o osiagnieciu stanowigcym znaczny wkiad w rozwoj dyscypliny mamy do

czynienia w szczegolnosci, gdy uczony:

rozwigze problem dotychczas nierozwiazywalny,
zbada obszar niebedacy wczesniej przedmiotem analizy,
obali dotychczasowy poglad,

zaproponuje nowe ujecie wazkiego zagadnienia,

oos W b o

znajdzie nowe zastosowanie dla istniejacych rozwigzan.

Lista ta jest oczywiscie otwarta, obejmuje jednak najwazniejsze przypadki, gdy praca

badacza jest czyms wiecej, niz tylko sprawnym rzemiostem.

Przedmiotem oceny w postgpowaniu o nadanie stopnia doktor habilitowanej nie jest
recenzja osiagniecia habilitacyjnego bedaca w istocie ponowna recenzja ksigzki, a to,
czy zawarte w niej tresci stanowig istotny wkiad w rozwoj dyscypliny nauki prawne.

Dalsza ocena osiagniecia habilitacyjnego bedzie wiec koncentrowac sie na tej kwestii.

Samo podjecie tematu umoéw o zarzadzanie statkiem nalezy uznac za trafne. Pomimo
gospodarczej i naukowej wazkosci tematu literatura prawnicza z tego zakresu jest
stosunkowo szczupta. Wiecej miejsca tej problematyce poswigecono w naukach o
zarzadzaniu. Autorka wypetnita te luke analizujac umowe o zarzadzanie statkiem w
oparciu o stosowany w obrocie rozbudowany wzorzec umowny. Rozwazania te
prowadzita z perspektywy prawa polskiego, stosujac co do zasady typowa dla prac
dogmatycznych perspektywe badawcza.

Za interesujace (cho¢ nie w pelni udane) uwazam zawarte w pierwszym rozdziale
pracy rozwazania dotyczace zakresu znaczeniowego pojec ,zarzad” i ,zarzadzanie.”
Autorka dokonata zwigzlej analizy pojecia zarzadu w prawie polskim i réwnie
zwiezlej analizy pojecia ,,zarzadzanie” probujac odniesc je do gtownego tematu pracy.
Ta zwiezlos¢ sprawila, ze zabraklo w tym rozdziale miejsca na poglebiong analize

poszczegdlnych rodzajow zarzadu, a takze rozmaitych zarzadcodw znanych ustawie,
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jak zarzadca tymczasowy, wykonawca testamentu czy osoba sprawujaca zarzad
sukcesyjny. W ograniczonym zakresie przeanalizowano takze inne przypadki
zarzadu, zwiazane np. z upadfoscia czy zarzadcami ustawowymi. To ograniczenie
prowadzi Autorke do wniosku, z ktérym trudno sie zgodzié, a mianowicie, ze
»zarzadzanie” ma ,charakter umowny - nie wynika z tre$ci ustawy.” (s. 27).
Zwazywszy, ze pojecie zarzadzania jest uzywane w kontekscie m. in. przepiséw o
gospodarce nieruchomodciami, agencjach wykonawczych (np. Agencji Mienia
Wojskowego), prawie autorskim i organizacjach zbiorowego zarzadzania prawami
autorskimi (zbiorowe zarzadzanie prawami autorskimi), prawie finansowym,
drogowym (zarzadcy drdg, zarzadzanie tunelami, zarzadzanie bezpieczeristwem),
przepisach o zarzadzaniu kryzysowym itd., mozna zaryzykowac teze przeciwna, a
mianowicie, ze pojecie zarzgdzania jest pojeciem jezyka prawnego. Nalezatoby ustali¢
natomiast, czy jest uzywane przez ustawodawce konsekwentnie, i czy analiza
przepisow pozwala na wyinterpretowanie z nich modelu zarzadzania, tudziez czy taki
model rozni sie czyms procz nazwy od ustawowego modelu zarzadu? Zgadzam sie z
Autorkg, ze przepisy reguluja gtdéwnie podejmowanie decyzji odnosnie do rzeczy lub
mas majatkowych, jednak nie oznacza to, ze odnosza sie one do czego$ innego, niz
zarzadzanie w rozumieniu nauk o zarzadzaniu. Bardziej uzasadniony bylby poglad,
ze reguluja one tylko pewien wycinek problematyki zarzadczej: zarzadzanie na
poziomie operacyjnym a nie strategicznym. Nalezy jednak pamigtac, ze i to byloby
pewnym uproszczeniem, bo przepisom o komercjalizacji i prywatyzacji
przedsigbiorstw panstwowych znane byty umowy o zarzadzanie przedsigbiorstwem.
Nalezy tez pamigtaé, ze Autorka te czes¢ rozwazan prowadzi w absoluthym
oderwaniu od prawa wlasciwego (wzorzec wskazuje na preferowane systemy i
umozliwia dodatkowy wybdr prawa) oraz, co najwazniejsze, od jezyka kontraktu.
Tym jest angielski, wiec wzorzec jest dostosowany do innej siatki pojeciowej. Poza tym
wzorzec definiuje na potrzeby umowy pojecia ,managers” i ,management services,”

ktore wypadatoby takze uwzgledni¢ w tej analizie.

Pozytywnie oceniam natomiast to, Ze Autorka zauwazyta mozliwos¢ prowadzenia
analizy z perspektywy nauk o zarzadzaniu, jednak zatrzymata sie troche w potowie
drogi nie prébujac wejs¢ glebiej w te problematyke. Gdyby to uczynita, interesujacym
tropem byloby zbadanie, czy zarzadzanie w ujeciu prawnym nie odnosi sie przede
wszystkim do zarzadzania operacyjnego, a w mniejszym stopniu, jesli w ogdle do
strategicznego. Ta S$ciezka nie zostala jednak, nad czym wypada ubolewad,

wykorzystana przez Habilitantke.



Ustalajac charakter prawny umowy o zarzadzanie statkiem morskim Autorka
przyjmuje, ze mamy tu do czynienia z nienazwang umowa o $wiadczenie ustug, do
ktorej stosuje si¢ odpowiednio przepisy o zleceniu. Stusznie odrzuca kwalifikacje tej
umowy jako agencyjnej, pomija jednak caty kontekst outsourcingu, jak réwniez

kontrowersje zwiazane z jego wyodrebnieniem jako umowy nienazwanej.

Struktura praw i obowiazkéw stron jest przedstawiona jasno, z uwzglednieniem
przepisow kodekséw ISM i ISPS, oraz przepiséw o zarzadzaniu emisjami. Podobnie
jasno, cho¢ bez wchodzenia w kwestie trudne, przedstawiono odpowiedzialno$é za
zarzadzanie statkiem. Jest to przy tym jedyna czeé¢ pracy, w ktorej wyraznie
odniesiono sie do obcego systemu prawnego (s. 353 — 360). Habilitantka zauwaza
mozliwos¢ przejecia przez zarzadce odpowiedzialnosci administracyjnej, jednak
teoretycznoprawnemu podbudowaniu tej konstrukcji nie poswieca uwagi,
ograniczajac si¢ do stwierdzenia, ze wystarczy umowne przejecie tej
odpowiedzialnosci przez zarzadce (s. 391). Problem zastugujacy na znacznie bardziej
zaawansowang analiz¢ zostal wigc przez Habilitantke pominigty, podobnie jak
zaawansowana analiza klauzul ograniczajacych odpowiedzialnos¢. Pomimo, ze
Autorka jako cel badawczy postawita sobie ocene interesu faktycznego i prawnego w
oddaniu statku w zarzad i zwiazanych z tym korzysd i ryzyk, nie ma w pracy
osobnego rozdziatu z analizg bonus-malus. Analiza tej kwestii jest rozproszona po
pracy i rekonstrukgja toku rozumowania Autorki jest utrudniona. Watpliwosci budzi
takze to, czy powierzenie zarzadu osobie trzeciej wytacza odpowiedzialno$¢ z art. 435
i 436 KC. Tu znéw Autorka zauwaza wazny problem, nie probuje przeanalizowac go

w bardziej pogtebiony sposob.

Pewne watpliwosci budza tez kwestie warsztatowe i metodologiczne, poczynajac od
najbardziej bijacej w oczy niezrecznosci redakcyjnej jaka jest podawanie zrddet
internetowych jako czystych glebokich linkéw bez jakiegokolwiek opisu
bibliograficznego. Jako glebokie linki przywolywane sg nawet obce akty prawne.
Autorka jest w tym jednak niekonsekwentna, bo w przypadku dwoch zrédet opis jest

poprawny.

Jesli chodzi o metodologie, to Autorka wskazuje, ze , w pracy wykorzystano metody
badawcze, tj. metode dogmatycznoprawna, empiryczng oraz prawno-poréwnawcza”
(5. XXXII). Pomijajac niezrecznosc stylistyczng, to nie sposob sie zgodzié, ze w pracy
wykorzystano inne metody niz dogmatycznoprawna. Metoda empiryczna, tak jak sie
ja zwykle rozumie, polega na analizie danych iloéciowych (rzadziej — jakosciowych)
technikami wilasciwymi naukom spotecznym. Metoda poréwnawcza wymagataby

jednak doboru systeméw prawnych do poréwnania (w przypadku tej umowy w gre
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wchodzifoby kilka) i przeanalizowania tej umowy z perspektyw kazdego z nich. W
zasadzie kazde z podejs¢ komparatystycznych, nawet klasyczne, funkcjonalne,
pomogloby zrealizowac cele pracy. Przede wszystkim pozwolitoby na ocene, czy
wskazane we wzorcu systemy prawne optymalnie ksztattuja pozycje stron, a takze na
oceng czy wybor prawa polskiego jako wtasciwego bytby korzystny dla stron. Krétka
i dos¢ przypadkowa w kontekscie catej ksigzki, analiza praktyki brytyjskiej to zbyt
mato, by méwic tu o prawidtowym zastosowaniu metody komparatystycznej.

Wskazany wyzej problem wynika, jak sie wydaje, z przyjetego, choé nie wyrazonego
wprost, zalozenia, ze umowa b@déie analizowana tak, jakby byla wzorcem
stosowanym wylacznie w obrocie krajowym, i to takim pojawiajacym si¢ ex nihilo.
Dlatego chyba nie pojawia sie w niej prawo miedzynarodowe prywatne, choéby w
kwestiach podstawowych, jak wybdr prawa. Jak wspomniatem wyzej, réwniez jezyk
kontraktu i wyktadnia uzytych w nim pojec nie sa dla Habilitantki istotne. Tymczasem
nawet gdy wybierzemy prawo polskie jako wtasciwe, jezykiem kontraktu bedzie
angielski. Konsekwentnie, w pracy nie odniesiono si¢ do problematyki wzorcéw w
obrocie miedzynarodowym ani tym Dbardziej do stosowania wzorcéw
zestandaryzowanych, tworzonych przez niezalezne zaufane strony trzecie. Pominigto
takze odwotania do istniejacych przepiséw obcych odnoszacych sie do zarzadzania
statkiem morskim (konstrukgje te zna np. prawo greckie art. 64-65 KMGr z 2023) czy
do weczesniejszego polskiego projektu Kodeksu morskiego, przewidujacego
rozwigzania podobne do greckich. Pominieto takze inne kwestie bardziej
szczegotowe, jak np. Zasada 5 CMI Lex Maritima 2025 (recenzent zdaje sobie sprawe,
ze prace nad tym zbiorem zakonczyly sie w 2025, Autorka mogta wiec nie mie¢
dostgpu do ostatecznej wersji ani do prac przygotowawczych), czy definige z

przepiséw o podatku tonazowym.

W pracy pojawiaja sie za to elementy, ktére nie powinny si¢ w niej znalez¢, jak nie
zwigzane bezposrednio z prowadzong przez Habilitantke analiza wykresy dotyczace
handlu emisjami czy dane z rejestréw dotyczace przedsiebiorcéw zarzadzajacych

statkami.

O ile wigc uwazam za sensowne i celowe prowadzenie badan nad umowami, ktére
rzadko, jesli w ogéle, rzadza sie prawem polskim, bo ich analiza z tej perspektywy jest
dobrym ¢wiczeniem intelektualnym i ma walor naukowy, o tyle pomijanie kontekstu
gospodarczego i normatywnego niezbednego do zrozumienia calosci nie jest

najlepszym pomystem.

Jednoczesnie musze podkresli¢, ze Habilitantka potrafita w pracy zidentyfikowac
problemy badawcze warte szerszej analizy, jednak, jak widaé z powyzszych,
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skrotowych ze wzgledu na wigzace recenzenta terminy ustawowe do sporzadzenia
recenzji, uwag, wigksza trudnos¢ sprawia jej doprowadzenie analizy do korica. Wida¢
to tez w drobniejszych pracach dotyczacych prawa morskiego — Habilitantka ma
intuicje, jednak rzadko decyduje si¢ na co$ wiecej niz zmapowanie obszaru wartego
zbadania. Pozostate teksty Habilitantki, gléwnie zawarte w tomach
pokonferencyjnych nie niosa juz tego fadunku, raczej podsumowuja stan wiedzy, niz

pchaja ja do przodu.

Ocena osiggnie¢ Habilitantki nie bytaby pelna bez wzmianki o zaangazowaniu
Habilitantki w przygotowanie materialéw dydaktycznych dla studentéw i
aplikantow. Wprawdzie dziatalnos¢ dydaktyczna nie moze by¢ przedmiotem oceny w
postepowaniu habilitacyjnym, jednak czuje si¢ zobowigzany uczynic o niej wzmianke.
Ten bowiem aspekt pracy nauczyciela akademickiego jest systemowo pomijany, a w
tym przypadku stanowi on istotng cze$¢ dorobku. Bez niego zbiér osiagnieé
Habilitantki bylby dos¢ szczupty.

Podsumowujac: jesli chodzi o ocene wptywu gtéwnego osiagniecia habilitacyjnego na
rozw¢j dyscypliny nauki prawne to, niezaleznie od przedstawionych ponizej
zastrzezen, spelnia ono jedno i tylko jedno z przedstawionych wyzej kryteriéw —
Habilitantka zbadata obszar niebedacy wczesniej przedmiotem analizy. Taki charakter
ma wypelnienie luki badawczej przez przeanalizowanie malo zbadanej przez
doktryne prawa umowy i podjecie proby umiejscowienia jej w systemie prawa
polskiego. Samo osiagniecie nie musi zas by¢ zupelnie wolne od wad. Co wiecej, stoje
na stanowisku, ze opanowanie metod badawczych i warsztatu jest przedmiotem
oceny na etapie doktoratu, ewentualne uchybienia w tym zakresie nie moga wiec
przesadzi¢ o wniosku koficowym poza sytuacja, w ktorej bytyby one tak powazne, ze
odbieralyby pracy walor naukowosci. Nalezy tez podkreslié, ze ze wzgledu na
nieostros¢ kryteridw nadania stopnia wszystkie watpliwoéci w tej mierze nalezy moim
zdaniem rozstrzyga¢ na korzys¢ Habilitantki. Zwazywszy zatem, ze osiagniecie
habilitacyjne, cho¢ dalekie od ideatu, wypelnia luke w doktrynie, a Habilitantka
potrafita zauwazy¢ nieoczywiste problemy zwiazane z tematem pracy, to wypada
przyjaé, ze ksigzka dr Dominiki Wetoszki Umowa o zarzgdzanie statkiem morskim we
wspotczesnych stosunkach zeglugowych, CH Beck, Warszawa 2025, spelnia w stopniu

minimalnym kryteria stawiane osiagnieciom habilitacyjnym.
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Jesli chodzi o kryterium wykazywania sie przez Habilitantke istotng aktywnoscia
naukowg realizowana w wigcej niz jednej uczelni, to nalezy stwierdzid, ze przestanka
ta jest o tyle nieostra, ze ustawodawca nie wskazat, czym ta aktywnos$é ma byc¢ i czy
ma ona uzupetniac aktywnos¢ zwigzana z praca nad osiagnieciem habilitacyjnym, czy
starczy, by byla ona powiazana z uzyskaniem osiagniecia. Watpliwosci moze budzic
takze to, czy aktywnos¢ ta ma by¢ zwigzana zatrudnieniem w réznych osrodkach
akademickich (w tym obowiazkowo zagranicznych), czy wystarczy publikowanie
poza os$rodkiem macierzystym. Jak sie¢ wydaje, intencja ustawodawcy bylo
wprowadzenie wymogu, by habilitanci byli rozpoznawalni naukowo co najmniej na
poziomie krajowym. Poniewaz mobilnos¢ akademicka stricto sensu polegajaca na
zatrudnieniu w kilku instytucjach na przestrzeni kariery akademickiej nie jest jeszcze
standardem w naukach prawnych, praktyka poszlta w kierunku rozszerzonej
wykladni tego przepisu tak, by obejmowata ona takze publikace w innych
czasopismach niz wydawane przez wlasny osrodek, udziat w konferencjach, stazach i
innych formach rozwoju zawodowego. W tym zakresie dorobkowi Pani dr Dominiki
Wetoszki niewiele mozna zarzuci¢: pracowata ona na dwdéch uczelniach: Wyzszej
Szkole Administracji i Biznesu im E. Klwiatkowskiego w Gdyni oraz na Uniwersytecie
Gdanskim. Ukonczyta dodatkowo jako stypendystka studia LLM na Chicago-Kent
College of Law — wydziale prawa Illinois Institute of Technology. Ma ona na koncie
wystapienia konferencyjne oraz organizacje konferencji krajowych w ramach
samorzadu prawniczego, redagowata takze kolejne tomy pokonferencyjne, ktore
ukazywaly si¢ naktadem wydawnictwa CH Beck. Nalezy tu zaznaczy¢, ze ze wzgledu
na specjalizacje badawcza liczba osrodkdéw krajowych, w ktérych mogla wykazywac
si¢ aktywnosciag w zakresie prawa morskiego jest ograniczona. Inne dzialy prawa
cywilnego sa obecne w jej dorobku (gldwnie w ramach redakci tomow
pokonferencyjnych, komentarzach i pracach przeznaczonych dla praktykéw), jednak

marginalnie.

Dr. Wetoszka poza publikacjami dla CH Beck publikowata takze m.in. na famach
Prawa Morskiego, a takze w dwoch polskich czasopismach indeksowanych na SCOPUS:
Forum Prawniczym oraz Studia Iuridica Torumiensia. Zwraca uwage bardzo mata
aktywno$¢ miedzynarodowa Habilitantki i to, ze publikuje wytacznie w kraju i niemal
wylacznie po polsku. Zaréwno przedmiot badan jak i jej doswiadczenie
migdzynarodowe sugerowatyby, ze powinno by¢ inaczej. Poniewaz Habilitantka
podejmuje tematy z zakresu prawa morskiego majace znaczenie nie tylko lokalne,
mozna by od niej oczekiwaé mniejszej koncentracji na sprawach krajowych i polskim

jako wytacznym jezyku publikacji. Pomimo tej uwagi krytycznej nalezy stwierdzi¢, ze



dr Dominika Wetoszka spelnia ustawowe kryterium istotnej aktywnosci naukowej,

cho¢ tylko na poziomie krajowym.

Whniosek koncowy

Podsumowujac, stwierdzam, ze, niezaleznie od podniesionych w recenzji zastrzezen,
dr Dominika Wetoszka spelnia minimalne kryteria nadania stopnia doktor
habilitowanej z art. 219 ust. 1 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie
wyzszym 1 nauce (Dz. U z 2020 r., poz. 85 ze zm) i w zwiazku z tym wnosze o

dopuszczenie jej do dalszych czynnosci w postepowaniu.
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