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Recenzja
rozprawy doktorskiej mgr. Lukasza Bachory
Kultura rosyjska jako gra archetypow i proces indywiduacji. Powiesci
Wiktora Pielewina w swietle metody Carla Gustava Junga
przygotowanej w Szkole Doktorskiej Nauk Humanistycznych
i Spolecznych Uniwersytetu Gdanskiego
pod opieka naukowa prof. UG, dr hab. Moniki Rzeczyckiej

Przedlozona do zrecenzowania rozprawa doktorska Pana mgr. LEukasza Bachory jest
praca bardzo dojrzala, niezwykle inspirujaca i $wietnie napisang. Na najwyzsze uznanie
zashuguja zar6wno niebudzaca najmniejszych watpliwos$ci jej merytoryczna zawarto$¢,
jak i potoczysty styl naukowy. To ze wszech miar nowatorska praca, w ktérej — co warto
podkresli¢ — do glosu dochodzi idiolekt Autora przypominajacy raczej interesujacy esej
popularnonaukowy, anizeli nuzacy wywod akademicki. Idiostyl Doktoranta pokazuje,
ze powazna praca naukowa na wysokim poziomie intelektualnym nie musi by¢ pisana,
co sie czasami zdarza, jezykiem pretensjonalnym, hermetycznym i zawitym. Pan mgr
Lukasz Bachora napisal rozprawe doktorska niejako realizujac, pewnie nieSwiadomie,
wazng i madra mys$l Hansa Georga Gadamera: ,, Kto mowi jezykiem niezrozumialtym
dla nikogo poza nim, nie moéwi w ogoble. Méwi¢ to moéwic¢ do kogos$”. Parafrazujac te
mysl stwierdzam, ze Autor pisze jezykiem zrozumialym, poniewaz pisa¢ to pisaé dla
kogos$. Pamietajmy o tym, ze rozprawa Doktoranta traktuje o sprawach i problemach

bardzo zlozonych, wiec wyjasnienie ich w jasny i przystepny sposob oznacza, iz wie i
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rozumie, o czym pisze. Wysoko oceniam i doceniam merytoryczne i stylistyczne walory
tej rozprawy, ktora przeczytalam z zainteresowaniem i niemalym dla siebie pozytkiem.
Autor opanowal sztuke pisania w najwyzszym stopniu i w tej formie, ktora przywodzi
mi na mysl, najlepsze pod tym wzgledem, amerykanskie prace — zwykle czytane latwo,

lekko i przyjemnie.

Autor rozprawy Kultura rosyjska jako gra archetypéw 1 proces indywiduacji.
Powiesci Wiktora Pielewina w Swietle metody Carla Gustava Junga wykazal sie nie
tylko doskonalg znajomo$cia zlozonych zagadnien poruszanych w mysli szwajcarskiego
psychiatry i psychologa, ale rowniez bogata wiedza kulturoznawczg i literaturoznawcza
oraz znakomitg umiejetnos$cig precyzyjnego analizowania, a zwlaszcza interpretowania
(trafnego!) wybranych dziet wspoétczesnego rosyjskiego pisarza w kontekscie koncepcji
jednego z najwybitniejszych psychologéw XX wieku, do ktorego czesto nawiazuja inni
badacze, np. Mihaly Csikszentmihalyi — autor teorii zaangazowania. Ten amerykanski
psycholog uznal Carla Junga za pioniera psychologii pozytywnej. Wedlug Doktoranta
koncepcja Junga ,,pozwala spojrze¢ na kulture przez pryzmat psychologii analitycznej”
(s. 17), co udanie dowodzi traktujac kulture rosyjska jako gre archetypdéw i sytuujac ja
w dynamicznym ujeciu uznajac ja jako proces indywiduacji na przykladzie studiéw nad
proza Wiktora Pielewina (case study). Wybor utworéw pisarza nie budzi najmniejszych
watpliwo$ci, zostal dobrze i przekonujaco uzasadniony we wprowadzeniu do rozprawy
(s. 36—39). Wstep jest modelowym przykladem, jak nalezy pisac te wazna cze$¢ kazdej
dysertacji, a wiec znajduje tutaj solidnie przygotowany i zaprezentowany stan badan
(s. 25—36), jasno wylozona koncepcje pracy i narzedzia metodologiczne oraz, co wazne,
tak sformulowang hipoteze: ,[...] w tworczosSci powieSciowej Pielewina z omawianego
okresu w formie symbolicznej znajduje odzwierciedlenie psychiczne zycie narodu
rosyjskiego — zgodnie z tezg Junga, ze w tekstach kultury odbijaja sie nie tylko
do$wiadczenia indywidualne, lecz takze wyjatkowo silne wzorce pochodzace z
nieSwiadomo$ci zbiorowej. Istotne w tym kontekscie jest zalozenie, iz proza pisarza ma
przede wszystkim charakter archetypowy, wizjonersko-symboliczny, i jako taka
wykracza poza granice psyche indywidualnej — jest owym ,pomocnym S$wiatlem”,
ktoérego, zdaniem Junga, domagaja sie mroki duszy nie tylko pojedynczego czlowieka,
lecz takze duszy narodu, w tym przypadku rosyjskiego. W tym sensie hipoteza
badawcza jest zgodna takze z zalozeniem, ze Swiatlem tym moze by¢ literatura” (s. 39).

Co wiecej, Doktorant wskazuje rOwniez na inne sposoby odczytania jego badawczego
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trudu, np. proponuje uznaé swojq prace za pewng probe realizacji postulatow Terence’a
Dawsona, a wiec wyjscie ,,poza schemat krytyki jungowskiej poprzez polozenie nacisku
na kontekst kulturowy” (s. 39). Moglabym juz w tym miejscu roztrzasac, czego w tej

pracy nie ma, np. zapytac o psychodzieje Jana Korwina Kochanowskiego, ale po co?

Zmierzam do tego, by jednoznacznie wyrazi¢ swoja opinie, ze podczas lektury
rozprawy doktorskiej Pana mgr. Lukasza Bachory, nie dostrzeglam w niej (procz kilku
usterek jezykowych, np. na s. 342 blednie zapisano wszystkie slowa w tytule Stownik
terminow literackich wielkimi literami, czy tez powtorzono dwa razy tytul artykulu
Karoliny Stawiarz) absolutnie zadnych istotnych niedociggnie¢ merytorycznych czy
innych negatywnych aspektow, ktére nalezaloby tutaj odnotowac tylko z uwagi na fakt,
ze recenzja powinna polega¢ na wskazaniu nie tylko zalet, ale réwniez wad ocenianej

pracy. Tych ostatnich po prostu nie widze.

Zanajwazniejsze zalety rozprawy uwazam: 1. Konsekwentne podporzadkowanie
dyskursu analityczno-interpretacyjnego tematowi sformulowanemu zaréwno w tytule,
jak i podtytule pracy, 2. Sformutowanie interesujacych hipotez i jasno$¢ postawionych
tez, 3. Czytelng i przejrzysta kompozycje materialu (na pochwate zastuguja intrygujaco
brzmigce tytuly rozdzialéw i podrozdzialow, gratuluje kreatywno$ci w tym zakresie), 4.
Klarowne wylozenie zalozen autorskich we wprowadzeniu i rzeczowe podsumowanie
rezultatow badan w zakonczeniu, 5. Koherentny i logiczny tok wywodu, 6. Erudycyjny
wymiar pracy, o czym $wiadczy bogate zaplecze teoretyczne i gleboki wieloaspektowy
charakter interpretacji utworéow, w ktoérych swiatach przedstawionych Autor dostrzegt
roznorodna archetypowa symbolike, 7. Swietna znajomoé¢ calej tworczosci Wiktora
Pielewina. 8. Analizy poréwnawcze, majgce niezwykle wysoka warto$c¢, w ktorych autor
odwoluje sie do klasycznych koncepcji kultury rosyjskiej stworzonych przez Nikotaja
Bierdiajewa i Jurija Lotmana, a takze wspolczesnych konceptow Aleksandra Etkinda,
Borisa Groysa i Siergieja Miedwiediewa. Zestawienie ich z wnioskami plynacymi z
analiz kultury rosyjskiej przeprowadzonych w duchu psychologii analitycznej jest
zabiegiem nie tylko $mialym i przekonujacym, ale i badawczo bardzo inspirujagcym. W
mojej ocenie praca ujawnila nastepujace zalety Doktoranta: dociekliwo$¢, pracowitosé,
kreatywnos¢, nietuzinkowy sposob myslenia, erudycje i predyspozycje do prowadzenia

interdyscyplinarnych studiéw nad tekstami literackimi, a takze kunszt pisania.



W UNIWERSYTET SLASKI

WYDZIAL HUMANISTYCZNY

Rozprawa Pana mgr. Lukasza Bachory ma charakter interdyscyplinarny, sytuuje
sie na pograniczu kilku dyscyplin: nauk o kulturze i religii, jako badawczej dominanty,
literaturoznawstwa i filozofii jako istotnych kontekstowo dyscyplin wspomagajacych.
Jest praca w najwyzszym stopniu przeniknieta Swiadomos$cia swobodnego, co nie
znaczy latwego, przekraczania miedzydyscyplinarnych granic i poszukiwania nowej
metodologicznej strategii, zardbwno wobec dziel Wiktora Pielewina, jak i jego tekstow
pozaliterackich (np. wywiadow), opartej wprawdzie na dzielach Junga, ale nie w
Scistym ujeciu psychologicznym, a raczej w ujeciu metapsychologicznym Michata
Markowskiego. Doktorant w tym kluczu interpretuje dziesie¢ powiesci Pielewina, ktore
zostaly opublikowane w latach 1991—2013, a s3 to nastepujace utwory: Omon Ra, Zycie
owadéw, Maly palec Buddy, Generation ,P”, Liczby, Swieta Ksiega Wilkolaka,
Empire V, T, S.N.U.F.F. i Batman Apollo, tworzace — wedlug stusznego twierdzenia

Autora dysertacji — ,,pewng organiczng cato$¢” (s. 36).

Praca doktorska Kultura rosyjska jako gra archetypow i proces indywiduacji.
Powiesci Wiktora Pielewina w Swietle metody Carla Gustava Junga, liczaca 360
stron, sklada sie ze Wstepu; trzech rozdzialow (Pisarz o tysiqcu twarzy, Literackie sny,
Rosyjska dusza), z ktérych kazdy zawiera po kilka (od trzech do sze$ciu) podrozdzialow
dzielacych sie na mniejsze segmenty; Zakonczenia; bibliografii i streszczenia w jezyku
angielskim. Bibliografia (25 stron) zostala podzielona na podmiotow3 (zrodla w jezyku
polskim i rosyjskim) oraz przedmiotowa (tutaj zamieszczono prace w jezyku polskim,
angielskim i rosyjskim). W tej nad wyraz imponujacej i trafnie dobranej bibliografii
uwzgledniono, procz artykuléw i monografii, dodatkowe zrédla internetowe, wywiady
z Pielewinem i filmografie, co daje mozliwie najpelniejsza wiedze o samym pisarzu i
jego dziele. Wazng cze$cig rozprawy doktorskiej jest zakonczenie, w ktérym zawarto
nie tylko wnioski koncowe, ale i sensowne uwagi krytyczne oraz wskazano przyszle
kierunki badan (np. dotyczace prozy Wladimira Sorokina). Autor nie tylko sugeruje, ze
poOzniejsze powiesci Pielewina kryja w sobie archetypowe tresci, ale rowniez wymienia
innych pisarzy wspolczesnych mlodego pokolenia (np. Aleksieja Polarinowa), ktorych
tworczo$¢ mozna usytuowa¢ w kontekScie studiow archetypowych nad najnowsza

literatura rosyjska.

Reasumujac: rozprawe doktorska Pana mgr. Lukasza Bachory Kultura rosyjska

jako gra archetypéw i proces indywiduacji. Powiesci Wiktora Pielewina w Swietle
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metody Carla Gustava Junga uznaje za niezwykle innowacyjne i wartoSciowe, z
poznawczego i merytorycznego punktu widzenia, wieloaspektowe studium kultury
rosyjskiej oryginalnie opracowane na materiale powiesci autora Zycia owadéw w
kluczu jungowskim. Nalezy raz jeszcze podkresli¢, ze w tej transdyscyplinarnej pracy
dominuje perspektywa kulturoznawcza, co zdecydowanie jg odréznia od innych prac
literaturoznawczych poswieconych tworczo$ci Wiktora Pielewina. Dla Autora powiesci
rosyjskiego pisarza oraz jego teksty pozaliterackie stanowig zbior tekstéw kultury, sa
jedynie fascynujacym materialem, na podstawie ktérego bada fenomen kultury. Praca,
w zalozeniu Doktoranta, jest nowatorska rozprawa proponujaca specyficzna diagnoze
kultury rosyjskiej, traktowanej tutaj jako rodzima ,gleba”, z ktérej tworczos¢ Pielewina
wyrosla. Praca zostala przygotowana pod wzgledem edytorskim w taki sposob, zeby
uwzglednié tez potencjalnych czytelnikow, ktorzy nie sg znawcami w zakresie kultury
rosyjskiej, ale kulturoznawcami — specjalistami w dziedzinie nauki o kulturze ogélnym
znaczeniu tego slowa. Jest ona rowniez kierowana do wszystkich odbiorcow, ktorzy sa
zainteresowani kultura rosyjska. Dlatego tez (slusznie) wszystkie fragmenty utworéw
Pielewina Autor cytuje (w tekScie glbwnym) zar6wno w polskich przektadach, jak i w
oryginale (w przypisach). Dzieki takiemu rozwigzaniu ta interdyscyplinarna rozprawa
w ksigzkowej wersji podoktorskiej (powinna zosta¢ opublikowana!) bedzie dostepna
dla czytelnikow, ktorzy nie sg rusycystami.

Z pelnym przekonaniem stwierdzam, ze zrecenzowana praca doktorska spelnia
z naddatkiem wszelkie ustawowe wymagania (zgodnie z przepisami ustawy z dnia 20
lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. z 2023 r. poz. 1571 z p6zn.
zm.) stawiane pracom doktorskim w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie
nauki o kulturze i religii.

Whnioskuje o przyjecie rozprawy i dopuszczenie Pana mgr. Eukasza Bachory do

dalszych etapow postepowania doktorskiego. Skladam rowniez wniosek o wyroznienie

pracy. _ o
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