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Recenzja

rozprawy doktorskiej mgr Lilii Neumann zatytutowanej Polityka energetyczna Polski w
Swietle zafozen polityki klimatycznef Unii Europejskiej, przygotowanej pod kierunkiem
dr hab. Przemystawa Kulawczuka, prof. UG i promotora pomocniczego dr. Andrzeja

Poszewieckiego, na Wydziale Ekonomicznym Uniwersytetu Gdanskiego

Podstawg formalng sporzadzenia recenzji uchwata Rady Dyscypliny Ekonomia i
finanse Uniwersytetu Gdariskiego z dnia 17 lipca 2025 roku i pismo Przewodniczacego
Rady Dyscypliny Ekonomia i finanse dr hab. Leszka Czerwonki, prof. Uniwersytetu
Gdarnskiego, w ktérym zwraca sie z prosbg o sporzadzenie recenzji rozprawy
doktorskiej mgr Lilii Neumann. Postepowanie prowadzone jest w sprawie nadania
stopnia doktora w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie ekonomia i finanse
zgodnie z ustawg z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (tekst
jedn.: Dz.U.2024.1571 t.j. z dnia 2024.10.24).

Wybér tematu i okreslenie problemu badawczego

Doktorantka podjeta istotny i bardzo aktualny problem badawczy, jakim jest
dynamiczny wzrost zapotrzebowania na energie zwigzany z rosngcg liczba ludnosci,
wzrostem zamoznosci spoteczenstw oraz postepem technologicznym prowadzacym

do cyfryzaciji wielu procesdw gospodarczych, co réwniez generuje popyt na energie
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(rozwoj technologii informatycznych, zwlaszcza Al, wigze si¢ z bardzo duzym
zuzyciem energii elektrycznej) z jednej strony oraz koniecznosc¢ ochrony klimatu, a tym
samym ograniczenia wykorzystywania paliw kopalnych jako Zrodet energii, z drugiej
strony. Znalezienie rozwigzania tego dylematu stanowi jedno z wazniejszych wyzwan,
przed ktdrym stoi gospodarka swiatowa i diatego powinien by¢ rozwigzywany na
szczeblu globalnym. Jednak z uwagi na rézna strukture zrodet energii poszczegodinych
krajow, a tym samym czesto ich skrajnie rézne priorytety i interesy, niezwykle trudno
jest uzyskac konsensus w kwestii ochrony srodowiska naturalnego w skali globalne;j.
Trzeba mieé¢ na uwadze, Ze dziatania podejmowane w tej dziedzinie wywierajg
praktycznie wpltyw na wszystkie sfery zycia spoteczno-gospodarczego i nie zawsze
przynosza natychmiastowe korzyéci, a z reguty wigza sie z kosztami oraz
niedogodno$ciami, zwiaszcza dla krajow stabiej rozwinigtych. Podczas, gdy koszty,
ktore trzeba poniesé sg wymierne, to przyszie korzy$ci moga by¢ trudne do
oszacowania. Dlatego, miedzy innymi, wdrazanie polityki Zielonego tadu spotkato sie
z oporem i protestami spotecznymi nie tylko w Polsce, ale i w relatywnie

zamozniejszych krajach Unii Europejskiej.

Zapewnienie bezpieczenstwa energetycznego Polski w $wietle rosngcego popytu,
ograniczonych mozliwoéci po stronie podazy, koniecznosci kontrolowania i
stabilizowania cen oraz zatozen polityki kiimatycznej Uni Eurbpejskiej, stanowi jedno
Z najpowazniejszych wyzwan stojgcych przed decydentami w Polsce. Jesli dodatkowo
uwzgledni sie sytuacje geopolityczna i toczaca sie wojne w Ukrainie, to strategiczna
rola energetyka ujawnia swoje niekwestionowane znaczenie. Przerost regulacyjnych
funkcji Unii Europejskiej, a w konsekwencji i poszczegéinych rzadéw narodowych,
inkorporujacych unijne uregulowania do swoich aktéw prawnych, moze w pewnym
momencie stanowi¢ powazne utrudnienia dla rozwoju sektora energetycznego, a tym
samym catej gospodarki. Moze takze przyczynia¢ sie do frustracji i zniechecenia
przedsiebiorcow oraz poczucia ograniczania swobéd jednostki. Dlatego uwazam, Zze
potrzeba zdiagnozowania przyczyn trudnosci zwigzanych z implementacja tej polityki
w Polsce stanowi wazng przestanke podjecia tego tematu przez Doktorantke.
Zgadzam sie z Doktorantka, ktora stwierdza we wstepie dysertacji, ze problem szeroko
rozumianej ochrony srodowiska, obejmujgcej takze troske o klimat, stat sie waznym
przedmiotem badan z obszaru ekonomii i wart jest systematycznego monitorowania.

Jestem przekonana, Zze podjety temat jest istotny nie tylko z teoretycznego, ale i



praktycznego punktu widzenia, zwtaszcza w sSwietle dynamicznych zmian
zachodzacych w otoczeniu ekonomicznym, politycznym, technologicznym,
spotecznym i prawnym. Biorgc powyzsze pod uwage pozytywnie oceniam zaréwno

wyb6ér, jak precyzyjnego okresienie problemu badawczego.

Cele rozprawy i hipotezy badawcze

Doktorantka sformutowata ogblne i szczegdtowe cele rozprawy, pytania oraz hipotezy

badawcze. Dwa cele ogdlne to:

s zbadanie sposobu ksztattowania i realizacji polskie] polityki energetycznej na tle
polityki klimatycznej UE oraz wplywu tej polityki na polska polityke energetyczng

¢ zbadanie, jak te polityki sg odbierane przez obywateli.

Oprocz celow ogolnych Doktorantka wyznaczyla sobie cztery nastepujgce cele

szczegbtowe:

+ zbadane, w jakim stopniu realizowana polityka energetyczna i klimatyczna jest
zgodna z przyjetymi celami klimatycznymi oraz gtéownymi zatozeniami jej
funkcjonowania, ‘

e sprawdzenie, na ile rozwigzania w zakresie prowadzonej polityki klimatycznej
stuzg ochronie $rodowiska i klimatu,

* zbadanie realnych mozliwosci realizacji celéw klimatycznych UE,

¢ zbadanie, jak prowadzona polityka klimatyczna UE i energetyczna Polski jest

postrzegana przez obywateli.

Jesli Autorka zamierzataby opublikowa¢ rozprawe, to sugerowatabym nieco inne ujecie
celéw rozprawy. Badanie jest procesem, ktéry ma utatwic zrealizowanie okreslony celu
I w zwigzku z tym nie moze by¢ celem samym w sobie. Dlatego proponowatabym
uzycie innych sformutowan, np. zdiagnozowanie, zidentyfikowanie, okreslenie, ocena
itp. Checac ocenié jakie$ zjawisko trzeba je najpierw zidentyfikowaé, zdiagnozowac,
przeanalizowa¢, a nastepnie dokonaé oceny. Mozna identyfikowaé zwiazki lub
wspodizaleznosci miedzy zjawiskami, ich wzajemne oddziatywanie na siebie, badz je
porownywac, wykazywac trendy, czy tendencje, weryfikowa¢ pewne twierdzenia,
dlatego w peini zasadnie jest uzycie stowa ,sprawdzenie” w drugim celu

szczegotowym.



Dla zrealizowania celdw ogélnych i szczegdtowych Doktorantka postawita cztery

pytania badawcze:

1. W jaki sposob tworzona jest polityka klimatyczna UE?

2. Czy narzedzia stosowane w polityce klimatycznej sa odpowiednio
zaprogramowane (czy stuza realizacji przyjetych i podawanych do publicznej
wiadomosci celdw)?

3. Czy prowadzona polityka klimatyczna stuzy obywatelom?

4. Czy polityka energetyczna Polski jest realizowana w sposob wiasciwy dla

spoteczenstwa oraz rozwoju gospodarczego?

Uwazam, ze warto byloby sformutowac piate pytanie nawiazujace do czesci rozprawy
(rozdziat pigty), w ktérej Doktorantka zawarta wyniki przeprowadzonych badan
empirycznych dotyczacych preferencji mtodych konsumentow odnosnie do polityki

energetycznej i klimatycznej w UE i w Polsce.

Postawione pytania stanowily podstawe do sformutowania gtéwnej hipotezy
badawczej, ktdrej Doktorantka nadafa nastepujace brzmienie: ,Polityka klimatyczna z
rosngcy sita wplywa na polityke energetyczng Polski, dajac jednoczeénie wladzom
publicznym duzo swobody w zakresie metod jej wdrazania. Polskie wtadze publiczne
mato skutecznie przeobrazajg polityke energetyczng tak, aby sprostaé wymogom
polityki klimatycznej UE, co powoduje wzrost obciazen energetycznych dla ludnosci i
przedsiebiorstw oraz narastanie napieé¢ i dysproporcji w polskim spoteczerstwie i
gospodarce”. Pominetabym zwrot ,z rosnaca sita”, gdyz jest bardzo zobowiazujgey,
wystarczytoby napisa¢é ,wywiera wplyw...” lub ,oddziatuje...”.

W odniesieniu do czeSci empirycznej Doktorantka sformutowata pieé hipotez

obszarowych {HO) w nastepujgcym brzmieniu:

HO1: miodzi ludzie posiadaja wyrazne preferencje w zakresie celéw zyciowych oraz
Srodowiskowych i klimatycznych, ktére wskazuja na umiarkowany apetyt na wzrost
produkcji  energii. (Zamienitabym ,umiarkowany apetyt’” na ,umiarkowane

oczekiwania”).

HO2: mtodych ludzi charakteryzuje wysoka skionno$¢ do zachowan
energooszczednych oraz niska skionnosé¢ do akceptacji wyzszych taryf za energie
elektryczng. (Zachowatabym tylko pierwszy czfon hipotezy, gdyz chyba trudno bytoby



znalez¢é jakakolwiek grupe wiekowa w jakimkolwiek kraju, ktéra wykazywataby sie
wysokg sklonnoscig do akceptacji wyzszych taryf za energie elektryczng lub
jakikolwiek inny produkt. Mogly to by¢ dobra luksusowe kierowane do segment bardzo
zamoznych i snobistycznych oséb, dia ktérych wysoka cena stanowitaby wyznacznik

ich statusu spofecznego.)

HO3: miodych ludzi charakteryzuje wysoka skionnos¢ do akceptacji legislacyjnych
rozwigzan energetycznych, ktore sag korzystne dla zdecydowanej wiekszosci obywateli
(ang. Win-win), zréznicowane podejscie do rozwigzan, w ktérych zyski jednych
oznaczajg straty dla innych i sg zdecydowanie przeciwko rozwigzaniom, ktore sg

niekorzystne dla wiekszosci.

HO4: mtodych ludzi charakteryzuje umiarkowany krytycyzm wobec celéow polityki
klimatycznej UE i bardzo niska sklonno$¢ do ograniczenia wolnosci osobistych
zwigzanych z celami klimatycznymi. Miodych mezczyzn charakteryzuje wiekszy

krytycyzm niz miode kobiety.

HO5: uwzglednienie preferencji i postaw spotecznych ludzi miodych w zakresie celéw
zyciowych oraz priorytetdw $rodowiskowych, energetycznych i kiimatycznych
spowoduje, ze obecne cele KE w zakresie osiagniecia zerowej emisyjnosci w UE w

2050 beda niemozliwe Iub bardzo trudne do osiggniecia.

Szczegodtowe hipotezy badawcze Doktorantka zawara w rozdziale empirycznym, co

uwazam za logiczne rozwigzanie

Struktura pracy i zawartos¢ merytoryczna rozprawy doktorskiej

Na strukture rozprawy, sktada sie spis tresci, abstrakt w jezyku polskim i angielskim,
wstep, sze$¢ rozdziatdbw, zakonczenie, bibliografia, spis tabel, spis rysunkow i

zatgczniki. Autorka nadata rozdziatom nastepujgce tytuly:

Rola energii w gospodarce narodowej (32 strony).
Ksztaffowanie sie polityki klimatyczne na $wiecie (38 stron).
Polityka klimatyczna Unii Europejskiej i jej wdrazanie (54 strony).

Ll

Analiza i ocena polityki energetycznej polski w S$wietle zatoZzen polityki

klfimatycznej Unii Europejskiej (51 stron).



5. Badanie preferencji mfodych odbiorcow w zakresie wybranych elementow
polityki energetycznej i kfimatycznej w UE i w Polsce (52 strony).

6. Rekomendacje (8 stron).

Strukture rozprawy charakteryzuje logiczny ukiad, spdjny z celami i hipotezami
badawczymi. Na pozytywna ocene zastuguje graficzne, a dzieki temu klarowne
przedstawienie przebiegu calego procesu badawczego i wykorzystywanych metod na
poszczegobinych etapach. Daje to czytelnikowi catosciowy obraz badan prowadzonych

przez Doktorantke oraz naktadu pracy naukowe;j.

W rozdziale pierwszym, stanowiacym istotng podstawe do dalszych badan,
Doktorantka skoncentrowata sie na aspektach teoretycznych dotyczgcych znaczenia
energii w gospodarce narodowej, cho¢ nie jestem pewna, czy niezbedne bylo
poswiecenie im az tak duzo miejsca. Tytut podrozdziatu 1.2. jest, moim zdaniem, zbyt
hastowy i nie w peini odzwierciedla problemy stanowiace przedmiot badan, ktore
przeprowadzita Doktorantka. Nie uzywatabym tytutow punktow typu ,Energia a rozwéj
i wzrost gospodarczy...” (punkt 1.2.1.) lub ,Energia a produkt ..." (punkt 1.2.4.), gdyZ
nie sg precyzyjng zapowiedzig zawartej w nich tresci. Zamiast tego typu sformutowan

mozna by napisa¢ ,\WspoéizaleznoS¢ miedzy..."

W podsumowaniu rozdzialu pierwszego Autorka opisuje, co w nim zostato
zaprezentowane, o czym czytelnik dowiedziat sie juz we wstgpie, podczas gdy w
podsumowaniu spodziewatby sie raczej wnioskdw wynikajacych z przeprowadzonych
badan. Rozdziat zostat rzetelnie udokumentowany i $wiadczy o duzej dociekliwosci

badawczej Doktorantki.

W przypadku przygotowywania rozprawy do publikaciji, warto bytoby nieco zmienic
tytut rozdziatu drugiego i zamiast Ksztaffowanie sie polityki klimatycznej na Swiecie
napisaé Kszfaffowanie polityki..., gdyz polityka zawsze jest ksztaftowana przez
okreslone podmioty. Tytui podrozdziatu 2.1. brzmi zbyt hastowo, podobnie ujete zostaty
punkty w podrozdziale 2.2 i 2.3. Pierwszy czion tytulu podrozdziatu 2.3. jest tozsamy
z tytutem catego rozdziatu. MoZzna by go zatytutowac ,Polityka klimatyczna wybranych
krajow”. Podrozdziat 2.4. zatytutowany ,Podsumowanie”, podobnie jak 1.4. zawiera

tresci, ktdre znalazty sie w rozdziale i bardzo skromng cze$¢ wnioskowa.

Rozdziat trzeci ma istotne znaczenie z punktu widzenia celow rozprawy, gdyz

stanowiac swego rodzaju kompendium wiedzy na temat polityki klimatycznej UE,
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pozwala usystematyzowanie zachodzacych przemian w tym zakresie. Czytelnik ma
mozliwosé zapoznania sie z celami tej polityki, strategiami, narzedziami i kamieniami
milowymi. Na szczegéine uznanie zastuguje diagnoza tych obszarow polityki
klimatycznej UE, ktére powinny by¢ zweryfikowane, a w konsekwencji zmienione tak,

by nie budzity kontrowers;ji i protestow.

Bardzo wysoko oceniam merytoryczng strone tego rozdziatu, w ktérym Doktorantka
wykazata sie niezwyklg skrupulatnoscia, dociekliwoscig i rzetelnoscig badawczg.
Jedyna uwaga krytyczna odnosi sie do podrozdziatu 3.6. ktéry zawiera tylko jeden
punkt, co stanowi btgd logiczny, gdyz wigksza czes¢ musi sie sktadac przynajmniej z

dwdch mniejszych.

Rozdziat trzeci jest kluczowy dla catej rozprawy, ale w szczegdlnosci jest niezhedny
dla prezentacji wynikow badan dotyczgcych polityki energetycznej Polski w kontekscie
zatozen polityki klimatycznej UE, ktére skiladajg sie na tre$¢ rozdziatu czwartego.
Struktura rozdziatu jest logiczna, a zawarte w nim analizy i oceny polskiej polityki
energetycznej stanowig dowdd, ze Doktorantka posiada dogiebng, a nawet ekspercka
wiedze na temat badanej problematyki. Nalezy podkresli¢, ze potrafi nie tylko
zaprezentowaé podejscie analityczne, takze w sposéb syntetyczny odniesé sie
krytycznie do poruszanych zagadnien. Warto zwrécié uwage na bardzo bogata
dokumentacje Zrodtowa, ktora zostata zgromadzona na potwierdzenie stawianych tez,

formutowanych ocen i wnioskow.

Powstanie rozdziatu piatego byloc uwarunkowane przygotowaniem dwoch
wczesniejszych rozdziatdw, ktdre stanowity swego rodzaju fundament, pozwalajacy na
przeprowadzenie badania empirycznego, z wynikami ktérego czytelnik zapoznaje sie
w tej czesci rozprawy. Mam zastrzezenie do tytutu tego rozdziatu, gdyz, jak wczesniej
zaznaczytam badanie jest procesem, ktéry stuzy do zrealizowania zatozonego celu lub
celdw. Stosowniej bytoby zatytutowacé ten rozdziat jako ,Diagnoza (lub identyfikacja) i
ocena preferencji miodych odbiorcdw w zakresie wybranych elementow polityki
energetycznej i klimatycznej] UE i w Polsce — na podstawie wynikéw badania
empirycznego”. Doktorantka dokfadnie okresita charakter przeprowadzonego
badania, powotujac sie na schemat zaproponowany przez statystykdw, stwierdzajac,
ze zastosowata badanie statystyczne, niewyczerpujace, prébkowe z wykorzystaniem
instrumentu badawczego w postaci kwestionariusza, ktorego formularz zostat
zamieszczony w zalaczniku. Celem badania bylo zidentyfikowanie postaw

.



Jespondentédw zaliczajgcych sie do miodego pokolenia Polakéw wobec
dotychczasowe] polityki energetycznej Polski oraz wplywajgcej na nig polityki
klimatycznej UE”. Dobdr respondentéw zostal oparty na dostepnosci i dlatego
populacjg badang byli studenci, ktérych Doktorantka mogta poprosié o wypetnienie
kwestionariusza. Grupa badang byli studenci ostatniego roku studidw licencjackich
oraz 1. i 2. roku studibw magisterskich Wydziatu Ekonomicznego i Wydziatu
Zarzadzania Uniwersytetu Gdanskiego, ktoérych uznano za najbardziej zorientowanych
badanych w kwestiach. Dobdr respondentow implikowat formutowanie wnioskow,
wynikajgcych z badania, ktore mozna bylo odnies¢ tylko do pewnej, elitarnej i
swiadomej grupy spotecznej, co Doktorantka wyjasnita. Niepotrzebnie dwa razy w
dysertacji zostaty powtorzone hipotezy ocbszarowe — we wstepie | w rozdziale pigtym.
We wstepie mozna bylo tylko zasygnalizowac, ze hipotezy obszarowe, odnoszgce sie
do miodego pokolenia zostang szczegdlowo zaprezentowane — w rozdziale
empirycznym. Zastanawia mnie ostatnie zdanie w hipotezie HO4, ktére zawiera
przypuszczenie, ze miodych mezczyzn charakteryzuje wiekszy krytycyzm wobec
celédw klimatycznych UE. Na jakiej podstawie Doktorantka wysnuta takie

przypuszczenie?

Hipotezom obszarowym towarzyszy 9 hipotez szczegGlowych, ktore zostaly
zweryfikowane na podstawie uzyskanych wynikOw z przeprowadzonych badan.
Syntetyczne i bardzo czytelne ujecie weryfikacji czesci hipotez szczegdtowych zawarte
zostato w tabeli 79 na stronie 237. Sadze, ze celowym byloby ujecie weryfikacji

wszystkich hipotez w formie tabelarycznej.

Rozprawe zamyka rozdziat szdsty, zatytutowany: ,Rekomendacje”. Mozna by
rozwazyc¢, czy nie bytohy celowym wiaczenie jego czesci do Zakonczenia, a z czesci
poswieconej instrumentom polityki klimatycznej UE (tabela 80} sporzadzic¢ zatgcznik.

Reasumujgc, zardwno strukture rozprawy, jak i jej merytoryczng warto$¢ oceniam
bardzo wysoko. Uwazam, ze Doktorantka wykazata sie duzg wiedzg z zakresu
ekonomii, w tym ekonomii behawioralnej, a takze polityki gospodarczej, w
szczegolnosci energetycznej i klimatycznej ksztattowanej na szczeblu unijnym |
krajowym. Doktorantka dowiodta, 2e potrafi skutecznie wykorzystywaé wiedze
teoretyczng i zaproponowa¢ na jej podstawie okreslone rozwigzania, ktére mogtyby
by¢ wykorzystane przez decydentdw ksztattujacych polityke energetyczng i

klimatyczna.



Formalna strona rozprawy

Rozprawa liczy 312 stron, w tym 282 strony zasadniczego tekstu. Opisy bibliograficzne
tabel, rysunkéw oraz odsylacze zostaty sporzadzone na ogot prawidtowo. Tresc

rozprawy zostata wzbogacona o 80 tabel, 49 rysunkdw i b zatgcznikow.

Na bibliografie ztozyly si¢ bardzo rozne publikacje, ktére zostaty usystematyzowane z
wykorzystaniem podziatu na druki zwarte (82 pozycje), artykuly (w liczbie 116}, Zzrédta
prawa (40 aktow), strony internetowe (77) oraz inne materiaty internetowe (86), co w
sumie daje 401 pozycji. Uwazam, ze Swiadczy to o duzej dociekliwosci i rzetelnosci
oraz dojrzatosci badawczej Doktorantki, ktdra dotarta do tak wielu zrodet, z ktérych

duza czes$¢ to publikacje w jezyku angielskim.

Jezyk rozprawy jest poprawny, choé Doktorantka nie ustrzegta sie drobnych uchybien,
z ktorych przyktadowo kilka wybratam, np. uzywanie zwrotu ,co wiecej”, ktdéry w
zasadzie nic nie méwi. Czesto zamiast ,wyniki badania” uzywany jest zwrot ,badanie”
(np. s. 4,5 i inne). Zwrot ,umiarkowany apetyt” mozna by zastgpi¢ ,umiarkowanym
zainteresowaniem” (s. 9 HO1). Nalezatoby usungé kolokwializm na s. 14:
<przewidywania nijak maja sie...”. Trudno tez sie zgodziC ze stwierdzeniem na s. 15,
2e ,zasoby rosng”’, raczej sg odkrywane. Na s. 17 zwrot ,,k%opotliwe” lepiej bytoby
zastgpi¢ zwrotem ,trudne”. Czy jest celowe dzielenie podrozdziatu 2.2. na bardzo
krotkie punkty 2.2.2. i 2.2.2.7 Na s. 109 usunetabym stowo ,obecnie”, gdyz jest
nieprecyzyjne. Tabele 29 na stronach 121-130 zamiescitabym w zataczniku, a w tresci

przedstawita jej synteze i wnioski.

Whnioski koncowe

W art. 187 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce z 2018 roku z péznigjszymi
zmianami' stwierdza sie, ze 1. Rozprawa doktorska prezentuje ogding wiedze
teoretyczng kandydata/kandydatki w dyscyplinie lub dyscyplinach oraz umiejetno$é
samodzielnego prowadzenia pracy naukowej. 2. Przedmiotem rozprawy doktorskiej
jest oryginalne rozwigzanie problemu naukowego, oryginalne rozwigzanie w zakresie
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zastosowania wynikdw wiasnych badan naukowych w sferze gospodarczej lub

spotecznej albo oryginalne dokonanie artystyczne. 3. Rozprawe doktorskg moze

stanowi¢ praca pisemna, w tym monografia naukowa, zbior opublikowanych i

powigzanych tematycznie artykutow naukowych, praca projektowa, konstrukcyjna,

technologiczna, wdrozeniowa lub artystyczna, a takze samodzielna i wyodrgbniona

czes¢ pracy zbiorowej. 4. Do rozprawy doktorskiej dotgcza sie streszczenie w jezyku

angielskim, a do rozprawy doktorskiej przygotowane] w jezyku obcym réwniez

streszczenie w jezyku polskim. W przypadku gdy rozprawa doktorska nie jest pracg

pisemna, dofacza sie opis w jezykach polskim i angielskim”. Uwazam, Ze rozprawa

doktorska mgr Lilii Neumann spetnia wszystkie powyZzsze wymogi, gdyz:

prezentuje ogoing wiedze teoretyczng Doktorantki w dyscyplinie ekonomia i

finanse;

dowodzi umiejetnosci samodzielnego prowadzenia pracy naukowe] tak w
odniesieniu do krytycznej analizy literatury przedmiotu, jak i zaplanowania oraz
samodzielnego prowadzania badan empirycznych z wykorzystaniem

odpowiednio dobranych metod iloSciowych i jako$ciowych;
jej przedmiotem jest oryginaine rozwigzanie aktualnego problemu naukowego;

stanowi wazny przyczynek do badan nad politykg ‘energetycznq Polski w
kontekscie zatozen polityki klimatycznej Unii Europejskiej oraz jej wptywu na
sfere¢ gospodarcza | spoleczng. W zwigzku z tym mozna stwierdzi¢, iz

dysertacja wypetia w tym zakresie luke w polskim pismiennictwie naukowym;

wyniki uzyskane na podstawie badan wtérnych i pierwotnych pozwolity na

zweryfikowanie hipotez badawczych i zrealizowanie zatoZzonych celéw;

dzigki sformutowanym rekomendacjom oraz wnioskom naukowym stwarza
decydentom mozliwosé zastosowania wynikéw przeprowadzonych badan

naukowych w sferze gospodarczej i spoteczne;;

jest monografiga naukowa, zawiera wszystkie wymagane elementy, w tym

wymagane streszczenia w jezyku polskim i angielskim.

Pewne krytyczne uwagi zawarte w recenzji majg charakter dyskusyjny i absolutnie nie

wplywaja na mojg wysoka ocene tak merytorycznej, jak i formalnej strony rozprawy
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doktorskie; mgr Lilii Neumann, ktora w wediug mnie kwalifikuje sig do wyrdznienia
nagroda. Sugerowatabym réwniez opublikowanie skrdcene; wersji rozprawy.

W zwigzku z tym wnioskuje do Rady Dyscyptiny Ekonomia i finanse
Uniwersytetu Gdariskiego ¢ dopuszczenie pani mgr Lili Neumann do publicznej
obrony.
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