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Recenzja rozprawy doktorskiej
mgr Anny Siekierskiej zatytulowanej ,,Nauczyciele i nauczycielki tréjmiejskich
szkot w latach 1945-1989. Charakterystyka grupy zawodowej i jej postaw w kontekscie
przemian spoleczno-politycznych i gospodarczych”, Gdansk 2024, ss. 398,
napisanej pod kierunkiem dr hab. Arnolda Klonczynskiego, prof. UG.

Mgr Anna Siekierska w swojej rozprawie doktorskiej podejmuje wazne zagadnienie dotyczace
postaw nauczycieli w kontekscie przemian spoteczno-politycznych i gospodarczych w latach
1945-1989. Wybér tematyki badawczej ma gigbokie uzasadnienie w fakcie, ze okres edukacji
dla kazdego pokolenia stanowi wazne do$wiadczenie formacyjne, a nauczyciele stanowia
wyjatkows grupe zawodowa, z ktéra w zasadzie wszyscy cztonkowie spoteczefistwa majg
kontakt na okreslonym etapie zycia. Obok rodzicéw i grup rowiesniczych, nauczyciele
wywieraja, w sposéb intencjonalny i nieintencjonalny, silny i wieloletni wplyw na miodych
ludzi. W dotychczasowych badaniach, realizowanych gtéwnie przez historykéw oswiaty, duzo
uwagi poswigcono dziejom o$wiaty po II wojnie swiatowej, zwlaszcza organizacji szkolnictwa,
reformom o$wiatowym, programom nauczania czy ideologizacji treSci nauczania
i wychowania. W ramach tych zagadnien podejmowane byty réwniez kwestie dotyczace
ksztatcenia nauczycieli i niektérych form ich aktywnosci zawodowej i spotecznej. Naj czgsciej
jednak zagadnienia te byly badane w odniesieniu do lat czterdziestych i pie¢dziesigtych XX w.
Pozniejsze okresy cieszg sie zdecydowanie mniejszym zainteresowaniem badaczy, a nieliczne
opracowania majg charakter przyczynkowy. Potrzebe uwzglednienia postaw nauczycieli
w badaniach nad spofeczenstwem polskim juz w okresie PRL dostrzegali socjologowie.
Obecnie badania nad postawami catego spoteczenstwa oraz poszczegdlnych grup spotecznych
1 zawodowych wobec realiéw systemowych podejmowane sg coraz czesciej przez historykdw.
Autorka recenzowanej pracy wpisuje si¢ wlasnie w ten szeroki nurt badawczy, przy czym czyni
to W ujeciu regionalnym. Jest to podejscie whasciwe, poniewaz jedynie rozwdj badan
regionalnych umozliwia wyprowadzenie ustalesi dotyczacych catego spoleczenstwal.
Punktem wyjscia swoich rozwazan Doktorantka uczynita fakt, ze poprzez swoja

liczebnos$¢ oraz wplyw na ksztatcenie i wychowanie mtodego pokolenia nauczyciele zawsze

'D. Jarosz, Polacy a stalinizm 1948—195 6, Warszawa 2000, s. 7.



znajdowali sie w kregu zainteresowania wiadz. Jako realizatorzy polityki oswiatowej panstwa,
byli poddawani presji ideologicznej, szczegélnie silnej w latach czterdziestych i pigédziesigtych
XX w., ale stale obecnej w roznych formach takze w kolejnych okresach. Sposéb, w jaki
wykonywali powierzone im zadania i jak rozumieli swoja role spoteczng moégt by¢ jednak
zrdéznicowany na co miato wptyw wiele czynnikéw, w tym zmieniajace si¢ realia polityczne,

spoteczne i gospodarcze czy indywidualne przekonania poszczegdlnych oséb.

Uwagi dotyczace konstrukcji pracy
Uktad pracy odpowiada tytutowi dysertacji oraz przyjetym we Wstepie zalozeniom, jest spojny
i przejrzysty. Catos¢ dysertacji zostatla podzielona na siedem rozdziatéw, ktére uzyskaty
réwniez wyrazng strukture wewnetrzna, a ich tytuly w pelni odpowiadaja zawartej w nich tresci.
Praca zawiera tez Wstep, Zakovniczenie. Bibliografie oraz wykaz skrotdw, tabel 1 ilustracji.

Wstep zostal skonstruowany zgodnie ze standardami obowigzujagcymi w pracach
doktorskich. Autorka w czytelny i uporzadkowany sposéb przedstawita cele badawcze,
zalozenia metodologiczne pracy, podstawy zrédlowe badan, uzasadnila wybdér ram
chronologicznych oraz wyjasnita kluczowe dla badanego tematu pojecia. Szczegdlnie
wnikliwie przedstawila kwestie zwigzane z wykorzystaniem wywiaddw jako narzedzia
zbierania informacji. Wywiadami tymi, oprdcz nauczycieli, zostali rOwniez objeci uczniowie.
Wilaczenie do badan tej drugiej grupy byto konieczne ze wzgledu na potrzebe uzyskania
dodatkowej perspektywy weryfikujacej postawy nauczycieli. Jedyne zastrzezenia mozna miec¢
do nadmiernej szczegdtowosci tej czgsei pracy, co sprawito, ze Wstep liczy az 44 strony.
Wprawdzie takie kwestie, jak szczegbtowy opis przeprowadzonych kwerend (rowniez tych,
ktére daly wynik negatywny), duzo méwig o warsztacie badawczym i podejsciu Autorki do
zrédel, ale ich skrécenie znacznie polepszyloby czytelno$¢ tej czesci pracy. Postulat bardziej
syntetycznego ujecia odnosi si¢ rdwniez do Zakorczemia, ktére powinno krotko
podsumowywac cato$¢ pracy. Uwaga ta jest tym bardziej istotna, ze kazdy z rozdziatéw
badawczych zawiera wnioski, ktore réwniez majg charakter rekapitulujacy.

Dwa pierwsze rozdziaty dysertacji maja charakter rozbudowanego wprowadzenia
1 pozwalajg na osadzenie tematu w szerokim kontekscie historyczno-spotecznym. W rozdziale
pierwszym zostaly oméwione przemiany spoleczne, polityczne i gospodarcze lat 1945-1989
w Trojmiescie, ale z uwzglednieniem perspektywy ogélnopolskiej. Rozdziat zostat podzielony
na cztery chronologiczne podrozdzialy, a przedstawione tresci oparto gtéwnie na literaturze
przedmiotu. Nalezy tu doceni¢ dobre wywazenie proporcji pomiedzy tresciami dotyczacymi

kwestii regionalnych/lokalnych i ogdlnopolskich oraz uchwycenie specyfiki regionu.
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Zastanawia natomiast wskazanie w tytule tego rozdzialu przemian spotecznych przed
politycznymi. Akurat w odniesieniu do tematyki tego rozdziatu istotniejsze wydajg si¢ zmiany
polityczne, od ktérych zreszta Autorka zaczyna rozdzial (podobnie jak w rozdziale 4).

Drugi rozdzial przedstawia uwarunkowania wykonywania zawodu nauczyciela
w Polsce w latach 1945-1989. Oprécz kwestii systemowych zwigzanych z rozwojem
szkolnictwa oraz ksztalceniem nauczycieli w Polsce, zostaly w nim réwniez omdéwione
problemy dotyczace rozwoju administracji szkolnej na terenie wojewddztwa gdanskiego oraz
zagadnienia zwigzane z tworzeniem i rozbudowg sieci szkolnej w Tréjmiescie. Te dwie ostatnie
kwestie zostaly zaprezentowane w znacznej czg$ci w oparciu o badania wtasne Autorki. Tam,
gdzie to bylo to mozliwe starala si¢ rdwniez poréwnywac sytuacje wystepujgca na terenie
wojewoddztwa gdanskiego z sytuacja w innych wojewddztwach czy w catym kraju.

Kolejny, trzeci rozdziat, stanowi juz realizacje celéw badawczych dotyczacych
charakterystyki grupy zawodowej nauczycieli w latach 1945-1989. Zostaly w nim
przedstawione informacje dotyczace powojennych migracji nauczycieli, kwalifikacji
zawodowych, struktury plci i wieku oraz sytuacji bytowej (kazdemu zagadnieniu zostal
poswiecony osobny podrozdziat). Zawarto$¢ jest merytoryczna i dobrze osadzona w literaturze
przedmiotu, ale rowniez oparta na wynikach wtasnych badan Autorki.

Zasadnicza 1 najbardziej wartosciows czg$é pracy, speiniajgcg jednoczesnie gtowne
zatozenia badawcze okreslone w temacie i celach dysertacji, stanowig kolejne trzy rozdzialy.
W porzadku chronologicznym zostalty w nich zaprezentowane postawy nauczycieli
i nauczycielek szkét Trojmiasta wobec zmian zachodzacych w Polsce w sferze spoteczno-
politycznej i gospodarczej. Przedstawiona w rozdziatach czwartym i pigtym analiza postaw
pedagogdw odnosi si¢ do stosunkowo krotkich okreséw, ktére jednak charakteryzowaty sie
wysokg dynamika zmian politycznych 1 spolecznych. Inaczej kwestia zakresu
chronologicznego przedstawia si¢ w rozdziale szostym, ktory obejmuje lata 1956-1979/80
(»Postawy nauczycieli i nauczycielek tréjmiejskich szkét wobec przemian spoteczno-
politycznych i gospodarczych w dekadach rzadow Wiadystawa Gomutki i Edwarda Gierka™).
Autorka uzasadnia wybér cezur ,,atmosferg zycia publicznego”, ktéra, jej zdaniem, w stanie
niezmiennym trwata do konca dekady Gierka. Jednoczesnie sama zauwaza, ze ciaglos¢ tego
okresu zostat dwukrotnie przerwana (1968 i 1970 r.), choé¢ bez bezposredniego wplywu na
procesy spofeczne. Trudno si¢ zgodzi¢ z takg argumentacja, zwlaszcza w odniesieniu do
wydarzen roku 1970, ktére miaty ogromny wplyw na sytuacje spoteczno-polityczng calego
kraju, a zwlaszcza Wybrzeza. Podobnego zdania jest rowniez wiekszos¢ historykéw, ktorzy rok

1970 przyjmuja za jedna z wazniejszych cezur w okresie PRL nie tylko w odniesieniu do zmian
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politycznych, ale przede wszystkim spotecznych. Szerzej o specyfice i atmosferze lat
siedemdziesigtych pisze Marcin Zaremba w swojej ostatniej pracy Wielkie rozczarowanie.
Geneza rewolucji ,, Solidarnosci”, Warszawa 2023 r., szkoda wiec, ze ta pozycja nie zostala
uwzgledniona przez Autorke. W ostatnim, siodmym rozdziale, zostaty zaprezentowane wyniki
badan dotyczace reakcji kadry pedagogicznej szkdt trdjmiejskich na przemiany spoteczno-
polityczne i gospodarcze w ostatniej dekadzie PRL.

Zamieszczona w pracy Bibliografia jest bardzo obszerna i obejmuje imponujacy zestaw
zrédet archiwalnych i relacji, zrodet publikowanych, aktow prawnych oraz opracowan. Mozna
byloby wskaza¢ co najmniej kilka pozycji, ktérych w tym zestawieniu zabrakto, jak choéby
przywotanego wyzej opracowania M. Zaremby, nie uwazam jednak, aby poszerzanie listy
wplynelo istotnie na ksztalt pracy czy zaprezentowane wyniki.

W rozdziatach od czwartego do sidédmego zachowany zostal uktad chronologiczny,
ktéry jest najwlasciwszy dla ukazania ewolucji uwarunkowan dziatalnoéci nauczycieli
1 nauczycielek, jak tez przesledzenia ewolucji postaw wystepujgcych wéréd cztonkéw badanej
grupy zawodowej. Podsumowujac, uktad pracy nalezy uzna¢ za przemyslany zaréwno pod
wzgledem calej struktury, jak réwniez podziatu wewnetrznego poszczegélnych rozdziatdw
(poza wyrazong wyzej uwagg polemiczng w stosunku do ram chronologicznych rozdziah
sz0stego). Na szczegblne podkreslenie zastuguje fakt, ze kazdy z rozdzialéw prezentujacych
wyniki badan Autorki (rozdziaty 3-7), konczy sie Whnioskami, w ktérych zostaty zebrane

najwazniejsze konkluzje i oceny dotyczace tresci przedstawionych w danym rozdziale.

Merytoryczna ocena pracy

Mgr A. Siekierska swoje badania usytuowata w dwéch gléwnych kontekstach. Pierwszym jest
niewatpliwie kontekst regionalny, w ktorym zakres terytorialny pracy zostal ograniczony do
Trojmiasta, czyli Gdaniska, Gdyni i Sopotu. Jest to obszar z jednej strony zréznicowany
wewnetrznie, a z drugiej spéjny poprzez bliskos¢ potozenia oraz wzajemne relacje i wspélne
doswiadczenia mieszkancéw tych miast. Dyskusyjna jest jednak dla mnie rezygnacja z objecia
badaniami calego obszaru wojewodztwa gdanskiego. Jest oczywiste, ze procesy spoteczno-
polityczne i gospodarcze zachodzace w wielkiej aglomeracji rzadzity si¢ wtasnymi prawami, a
ich przebieg réznit si¢ od otoczenia dynamika i charakterem, ale wiasnie te réznice dalyby
lepszy wglad w zmiany zachodzace w $rodowisku nauczycieli po 1945 r. Poszerzenie zakresu
terytorialnego badan pozwolitoby bardziej zniuansowaé obraz oraz ocenié, w jakim stopniu
specyfika Trojmiasta byla katalizatorem zmian postaw w $rodowisku nauczycielskim.

Badaczka odnoszac si¢ do kwestii zakresu terytorialnego wyrazita obawe, ze przyjecie
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szerszego wariantu doprowadzitoby do stworzenia usrednionego, a przez to nieprawdziwego
obrazu calej grupy zawodowej. Moim zdaniem, przy dobrym warsztacie badawczym, jakim
dysponuje Doktorantka, nie bylo takiego niebezpieczefistwa. Byé moze w przysziosci
zdecyduje sie wiasnie w tym kierunku kontynuowaé swoje badania, zwlaszcza, ze w drugiej
grupie pytan badawczych (s. 19), stawia rowniez pytanie o to, co odrézniato spotecznos¢
nauczycieli i nauczycielek Tréjmiasta od 0s6b wykonujacych ten zawdd w innych czgsciach
Polski. Przy obecnym stanie badan jest niezwykle trudno na nie odpowiedzie¢, co wida¢
w pracy, ale wlasnie badania poréwnawcze uwzgledniajace teren i aglomeracjg bylyby w tej
kwestii pomocne.

Drugi kontekst zwigzany jest z szeroko rozumianymi badaniami spolecznymi.
Doktorantka stusznie przyjmuje, ze badanie postaw nauczycieli i nauczycielek jest niezbedne
dla zrozumienia wielu proceséw spotecznych zachodzacych w Polsce po 1945. Z jednej strony
postawy te sa wynikiem oddzialywania okreslonych realiéw politycznych i gospodarczych oraz
uwarunkowan charakterystycznych dla zawodu nauczyciela. Z drugiej, nauczyciele maja
istotny wplyw na ksztattowanie postaw swoich podopiecznych. A. Siekierska stara sig¢
weryfikowacé czestg w literaturze przedmiotu, hipotezg o dos¢ powszechnej wsrdéd pedagogow
postawie antysystemowej. Czyni to w oparciu o szeroko zakrojong kwerende archiwalna, ale
takze w oparciu o zrdédta wywolane, czyli wywiady z nauczycielami i nauczycielkami badz
uczniami dostgpne w archiwach spolecznych oraz przeprowadzone samodzielnie. Wartosciowe
w ustaleniach Doktorantki jest to, ze dostrzega trudnosci w dokonaniu jednoznacznej
kwalifikacji postaw nauczycieli do konkretnej kategorii postaw. Nie chodzi jej przy tym jedynie
o kwestie statystyczne, ale réwniez o fakt, ze czesto byty wowczas stosowane rézne strategie
majace na celu ukrycie rzeczywistych przekonan. Sady i wnioski sg w pracy formutowane
W sposéb ostrozny, wywazony i podbudowany zrédtowo. Jedynie sporadycznie pojawiajg sie
odstepstwa od tej reguty, jak np. s. 335, gdzie znajdujemy do$¢ jednoznaczne stwierdzenie, ze
,»wsrdd badanej grupy zawodowej nie wystepowaty w zasadzie zachowania negatywne, tj.
donosicielstwo [...]”. Wydaje sie, ze w przypadku donosicielstwa itp., raczej brakuje zrédet na
potwierdzenie skali wystepowania tego zjawiska.

Autorka sprawnie porusza si¢ w badanych zagadnieniach, szeroko i umiejetnie
wykorzystuje zgromadzony materiat zrodlowy oraz bogata baze bibliograficzng. Konstatacja ta
jest tym wazniejsza, ze rozwazania s prowadzone w odniesieniu do dtugiego i niejednolitego
okresu czasu. Tu jednak zglaszam uwage polemiczng dotyczaca wlasnie zakresu
chronologicznego pracy. Od razu zaznacze, ze Autorka wykazala sie dobra znajomoscia

literatury przedmiotu i zrozumieniem przywotywanych realiéw, jednak objecie badaniami tak



dtugiego zakresu chronologicznego wymuszato skréty i uogdlnienia. O ile w rozdziatach
wprowadzajacych oraz w rozdziale trzecim nie byly one problemem, o tyle w kolejnych
rozdzialach przedstawiona analiza postaw mogla by¢ bardziej poglebiona, zwlaszcza, ze
Autorka dysponowata réwniez bogatym materialem Zrédlowym uzyskanym metoda
wywiaddw.

Catos¢ dysertacji dowodzi duzej erudycji i dojrzatosci badawczej Autorki. Praca posiada
poprawnie zastosowany aparat naukowy, cho¢ mozna odnalez¢ tez kilka drobnych bledow
o czym dalej. Cato$¢ zostata napisana profesjonalnym, zgodnym z naukowymi standardami
jezykiem.

Na koniec kilka uwag szczegétowych. Dos$¢ dyskusyjne wydajg sie podjete w kilku
miejscach pracy proby dokonania szacunkéw statystycznych dotyczacych odsetka os6b
reprezentujgcych poszczegélne postawy: kontestacji, afirmacji i neutralnosci. Mowa tu
o wnioskach z rozdziatu 6 (s. 265) oraz uwagi zawarte w Zakoriczeniu (s. 321, 326-327). Jak
sama Autorka zaznaczyta w przypisie 1045 — ,,podane liczby sa tyko szacunkowe, stanowig one
bardziej zobrazowanie w cyfrach pewnych trendéw niz konkretne wyliczenia”. Skoro zatem
nie mozna przeprowadzi¢ wyliczen, wystarczajace byloby, w mojej ocenie, odwotanie sie do
ocen opisowych, co zreszta Doktorantka czyni z powodzeniem w réznych fragmentach pracy.

Zabrakto rowniez aneksu z kwestionariuszem wywiadu. Autorka podaje, ze na potrzeby
dysertacji zostalo przeprowadzonych 17 wywiadéw poglebionych z nauczycielami
1 wychowankami, ponadto do kolejnych os6b zostaty wystane kwestionariusz z tymi samymi
pytaniami, ktére byly podstawa rozméw prowadzonych podczas wywiadéw poglebionych.
Z informacji podanych we Wstgpie wiadomo, ze kwestionariusz sktadat sie z 13 pytan (w tym
dwoch personalnych (s. 36-37). Szkoda, ze nie zostat dolaczony do pracy. Wglad w pytania
pozwolitby na lepszg oceng zebranego materiatu. Przy okazji pragne zwrécié uwage, ze na s. 48
zostaly imiennie wymienione osoby, ktére udzielity wywiadéw (w jednym przypadku sa to
inicjaty). A. Siekierska nie podata jednak, jakie byty kryteria doboru tej grupy oraz oséb, do
ktérych zostal wystany kwestionariusz. Zdaje sobie sprawe, ze w tego rodzaju badaniach
kluczowg role odgrywaja rekomendacje 0s6b znanych Doktorantce, ale czytelnik chcialby
otrzymac¢ cho¢ krétkie informacje o sposobach dotarcia do powyzszych 0séb oraz o samych
respondentach. Czytajagc bowiem nazwiska $wiadkéw historii, przynajmniej w kilku
wypadkach, wida¢ wyraznie, ze s to osoby, ktére ze wzgledu na wiasne biografie, moga miec

bardziej pogltebiong refleksje na temat whasnych doswiadczen szkolnych niz przecietny cztonek

spoteczenstwa.



Rozprawa zostala przygotowana starannie pod wzgledem jezykowym, co nie jest
powszechnym zjawiskiem we wspotczesnych pracach doktorskich. Drobne literdwki i usterki
stylistyczne, ktore sie w niej pojawiaja majg charakter sporadyczny i nie wplywajg na odbior
narracji (np. s. 19, 195, 335). Na docenienie zastuguje réwniez umiejetny dobor cytatow, ktore
pelnig funkcje wlasciwe dla narracji naukowej, wykorzystanie ilustracji, wizualizacja danych
statystycznych, a takze poziom zaprezentowanego w pracy aparatu naukowego, w tym
przypiséw. Cze$¢ z nich ma charakter dopowiadajacy, przy czym Autorka zadbala o ich
zwiezto$¢ 1 adekwatno$¢ do narracji glownej. W odniesieniu do przypiséw musze jednak
zauwazyC, ze zastosowanie ciaglej numeracji dla calej rozprawy jest niepotrzebnym
utrudnieniem. Przypisanie numeracji do poszczegdlnych rozdzialéw nie tylko czynitoby prace
bardziej przejrzysta, ale znacznie ulatwiato jej lekture. Przy okazji zauwaze, ze np. w przypisie
253 (1 dalszych) zostala podana pozycja: T. Hejnicka-Bezwinska, Zarys historii wychowania
(1944-1989). Oswiata i pedagogika pomiedzy dwoma okresami, Kielce 1996, ktdrej brak
w Bibliografii.

Powyzsze zastrzezenia i uwagi polemiczne nie zmieniaja jednak ogélnie wysokiej
oceny merytorycznej dysertacji, ktdra przynosi nowe ustalenia i interpretacje w obszarze nie
cieszgcym si¢ do tej pory duzym zainteresowaniem historykéw. Krytyczne wykorzystanie
publikacji naukowych oraz réznorodnych zrédet historycznych zaswiadcza o osiggnieciu przez
Doktorantke efektu ksztalcenia w zakresie umiejetnosci stawianych doktorantom, czyli
wprowadzenie do obiegu naukowego nowych wynikéw badan oraz ich praktyczne
wykorzystanie w obrebie swojej dyscypliny. Doceniam tez samodzielno$¢, dociekliwos$é i pasje
badawczg mgr Anny Siekierskiej. Uwazam, ze wyznaczone przez nia gléwne cele i zadania

badawcze zostaly zrealizowane.

Konkluzja

Recenzowana rozprawa stanowi rozwigzanie oryginalnego, autorskiego problemu badawczego.
Pani mgr Anna Siekierska wykazata si¢ umiejetnoscia samodzielnego prowadzenia pracy
naukowej zgodnie z regutami wiasciwymi dla dyscypliny historia. W mojej opinii
przedstawiona do oceny rozprawa doktorska spelnia warunki okre§lone w art. 187 ust. 1-3

Prawo o szkolnictwie wyzszym, wnosze zatem o jej dopuszczenie do dalszych etapow

przewodu doktorskiego.
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