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RECENZIJA

pracy doktorskiej mgr Katarzyny Semrau pt. Teatr w systemie edukacyjnym szkot

pijarskich w Rzeczypospolitej Obojga Narodéw, Gdansk 2024.

 Tematyka podjeta w ocenianej dysertacji do$¢ rzadko jest podejmowana przez badaczy,
a prekursorem badan teatru pijarskiego byl Wiktor Hahn. Nie powstalo zbyt wicle prac
poruszajacych te problematyke zardéwno bedgeych synteza, jak i prac dotyczacych
poszczegblnych okreséw lub wybranych placowek 1 obszardéw dziatalnosci srodowiska

pijarskiego. Oczywiscie wiele cennych informacji znajdziemy w pracach dotyczacych historii

teatru, w tym szkolnego oraz publikacji na temat historii wychowania. Jak dotad nie powstata
praca syntetyzujaca dziatalno$¢ 1 dokonania érodowiska pijarskiego w tym zakresie, a problem
jest wazny, poniewaz teatr byl istotnym elementem procesu wychowawczego i edukacyjnego
w szkolnictwie pijarskim. Byl tez jednym z najwazniejszych i innowacyjnych srodkow
dydaktycznych w tych placoéwkach. Ja napisala doktorantka we wstepie: ,Na podstawie
dostgpnych zrédel nalezy stwierdzi¢, Zze niniejsza praca po raz pierwszy podejmie probe
calosciowego opisu dzialalnosei szkdt pijarskich w kontekscie teatru szkolnego 1 jego wplywu
na mlodziez w okresie Rzeczypospolitej Obojga Narodéw. Badania w pracy opierajg sie¢ w
calodci na dostgpnych opracowaniach oraz zachowanych tekstach sztuk teatru szkolnego™.
Dlatego tez rozprawa Pani Katarzyny Semrau powinna stanowié¢ wazny etap dociekan nad
edukacjag w okresie staropolskim i cenne uzupelnienie dotychczasowych badan nad ta
problematyka. Doktorantka podjela si¢ bardzo trudnego zadania, cel badawczy, jaki zalozyla,
jest bardzo ambitny. Praca na takim problemem wymaga zmudnej kwerendy i wieloletnich
badan, réwniez w bibliotekach i archiwach zagranicznych. Nalezy podkresli¢, ze Zrodia
pijarskie sg bardzo rozproszone 1 w pewnej czesci zdekompletowane, co dodatkowo utrudnia i
przediuza pracg badawcza. Tematyka ta ma charakter holistyczny i wymaga znajomosci
literatury z kilku dziedzin. Wymaga tez umiej¢tnej analizy i syntezy wiedzy literaturoznawczej,
historycznej 1 pedagogicznej. Nalezy wiec pogratulowaé odwagi zaréwno doktorantce, jak i

promotorom.




Zatozona konstrukcja pracy Katarzyny Semrau jest logiczna i nie wzbudza wigkszych
zasirzezen, niestety tresé poszezegdlnych rozdziatéw sprawia juz wrazenie pewnego chaosu i
nickonsekwencji w omawianiu poszczegolnych zadan. Praca sklada sie ze wstgpu, trzech
rozdzialow, zakonczenia i bibliografii. Rozpoczyna sig dobrze skonstruowanym i napisanym
wstepem, Autorka przedstawia w nim szczegolowo, jasno i zwigzle cel 1 przedmiot pracy,
charakterystyke zrodel, metodologie 1 strukture. Lektura wstgpu napawa optymizmem, Ze
mamy do czynienia z dobrze przygotowang i napisang pracg. Niestety w miarg zaglebiania sie
w lekture, to wrazenie stopniowo zanika. Jak wspomniano, sama konsirukcja pracy nie budzi
wiekszych zastrzezen, jednak podziat rozdzialéw na podrozdzialy, ich nazwy budza juz pewne
watpliwoéci. W pierwszym rozdziale — Powstanie zakonu pijarow, Autorka postanowila
przedstawié¢ uwarunkowania organizacyjne szkolnictwa pijarskiego oraz poczatki dzialalnosci
pedagogicznej zgromadzenia. Rozdzial sktada sie z pieciu podrozdziatow: 1. Charakterystyka
opisywanej ecpoki, 2. Geneza zakonu pijaréw, 3. Sprowadzenie pijardw na ziemie
Rzeczypospolitej Obojga Narodow, 4. Rozwdj szkot pijarskich, 5. Wplyw pijaréw na rozwdj
nauki i kultury. Autorka w tym rozdziale szczegdlowo opisuje poczatki zakonu 1 rozwdj
pedagogiki zatozyciela zakonu Jozefa Kalasancjusza w Europie 1 na ziemiach Rzeczpospolitej
Obojga Narodoéw. Pani Katarzyna Semrau wykazala si¢ w tej czesci pracy znajomoscig
literatury tematu, niestety lektura podrozdzialow daje wrazenie pewnego chaosu 1
nicpanowania nad materialem. Sam uklad podrozdziatow jest juz niezbyt szczedliwy, o ile dwa
pierwsze podrozdzialy nie budzg zastrzezen (moze drugi jest nazbyt obszerny), to juz trzeci
powinien by¢ podrozdzialem numer cztery, a czwarty trzecim. Doprecyzowane tez powinny
by¢ tytuly podrozdziatow. Np. podrozdzial czwarty — Rozwdj szkdl pijarskich - opisuje problem
w kontek$cie migdzynarodowym, a podrozdzial numer 5 — Wplyw pijaréw na rozwdj nauki i
kultury - przedstawia problem tylko na ziemiach Rzeczypospolitej. Co do ostatniego
podrozdziatu mam taka uwage - mozna bylo znacznie wigeej miejsca poswigci¢ osiaggnieciom
literackim $rodowiska pijarskiego, ktére zwlaszcza w okresie Os$wiecenia pelnito wazng role

kulturotworceza. To byl tzw. ,,zloty wiek” pijarow.

Po lekturze tego fragmentu pracy, mozna zadal pytanie, czy musi by¢ tak on
rozbudowany, tym bardziej, ze do te] problematyki Autorka siega w rozdziale drugim 1 trzecim.
Jak juz wspomniano, bibliografia jest wiasciwie dobrana, autorka wykazata sie znajomoscig
lektury. Wréémy jednak do zarzutu ,,chaotycznodci i niekonsekwencji”, we wstepie pracy Pani

Semrau przedstawila cel pracy etc., dostajemy tez wyjasnienie podstawowych poj¢é, np.: ,Na
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system edukacyjny szkdl pijarskich skiadaja si¢ tak wyodrebnione metody, jak i formy pracy
wychowawczej oraz nauczyciele, ktérymi byli i zakonnicy, i osoby $wieckie oraz poszczegdlne
placowki istniejace we wskazanym okresie”. Nie wchodzae w dyskusje co do tej tezy, to
niestety obraz ,systemu edukacyjnego” szkdt pijarskich jest niepelny. O ile doktorantka
szczegdlowo przedstawia w swojej dysertacji zalozenia pedagogiki kalasantynskiej oraz
pierwszych szkol pijarskich, to juz sam ,,system” na ziemiach polskich zostal potraktowany po
»macoszemu”. Jest to o tyle zastanawiajgce, ze nie brakuje informacji na ten temat. Trzeba
pamietaé, Ze pijarzy w Polsce w odréznieniu od poczgtkowych zalozen swojego zgromadzenia,
koncentrowali si¢ na szkolnictwie $rednim. Niewiele dowiadujemy sie o zmianach, jakie
wprowadzala reforma ks. Stanistawa Konarskiego, ten problem potraktowany jest zbyt
ogdInikowo, szczegdlnie w konteks$cie tak dokltadnie omdwionej koncepeji pedagogiki Jozefa
Kalasancjusza — zalozyciela zakonu. Takie rozlozenie akcentéw zdradza, ze autorka jest
pedagogiem i w takiej problematyce najlepiej si¢ czuje. Nie zauwaza natomiast zmian po
powstaniu Komisji Edukacji Narodowe), ktora narzucita jednolity system ksztalcenia. Nie
dostajemy tez w nast¢pnym rozdziale praktyczmie zadnych informacji, np. jaki wplyw miato
utworzenie KEN na funkcjonowanie teatru pijarskiego. Moze nalezato okredlié¢ zakres
chronologiczny pracy do 1773, tym bardziej, Zze wszystkie przedstawione sztuki wydane zostaly

przed tym rokiem.

Drugi rozdzial — Teatr szkolny - sklada si¢ az dziewigé podrozdzialéw: 1. Sztuka w
procesie wychowawczym,; 2. Teatr a proces dydaktyczny i wychowawczy; 3. Definicja, geneza
i zakres teairu szkolnego; 4. Funkcia wychowawcza teatru szkolnego; 5. Teatr jezuicki; 6.
Rywalizacja pomigdzy jezuitami i pijarami; 7. Teatr szkolny zakonu pijarow; 8. Ewolucja teatru
pijarskiego; 9. Struktura sztuk teatru pijarskiego. Autorka w tym podrozdziale wykazuje sie
znajomoscig literatury 1 szezegdlowo omawia problematyke teatru szkolnego, wykazujac sie
znajomoscia tematu i pewna erudycjg. Nalezy pochwali¢ omdwienie teatru jezuickiego, ktéry
byl swoistym kontrapunktem dla dokonan pijarskich w tej dziedzinie. Drugi rozdzial pracy jest
najjasniejszym punktem recenzowanej dysertacji. Jest on dobrym wprowadzeniem w

zasadniczy cel naukowy pracy.

Niestety rozdzial trzeci — Charakterystyka dzialalnosci pijarskich placéwek
oswiatowych w kontekscie teairu szkolnego — najwazniejszy w tej pracy, jest rozdzialem
najstabszym. Stanowi on probe rozwigzania problemu badawczego postawionego przez

Autorke. Rozdziat ten sklada si¢ z trzech podrozdzialow: 1. Dziatalnosé pedagogiczna pijarow
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w kontekécie sceny szkolnej; 2. Teatr szkolny jako narzedzie pracy wychowawcze] w
placowkach o$wiatowych opisywanego okresu; 3. Analiza sztuk teatru pijarskiego. Ostatni
podrozdzial podzielony zostal na omdwienie sztuk o tematyce moralnej, panegirycznej i
patriotycznej. Jak juz wspommniano, ze wstgpu i z lektury pracy dowiadujemy sig, ze Autorka
poddata analizie az 66 sztuk teatralnych (10 w jezyku polskim i 56 w jezyku lacinskim)
wystawianych w szkolach pijarskich, niestety w podrozdziale trzecim, znajdujemy omowienie
i analize znacznie] mniegjsze] liczby. Trudno dowiedzie€ si¢ z kontekstu, dlaczego tak sig stalo,
Szkoda, ze analiza ta jest bardzo ogdlnikowa. Nie dowiadujemy sie tez na ogdl, gdzie 1 kiedy
wystawiane byly te sztuki. Bez tego bardzo trudna jest ocena ich wplywu wychowawczo-
edukacyjnego. Rozwigzanie problemu badawczego w tej czedei pracy wystepuje, lecz jest
niestety dod¢ pobiezne i nie do konca satysfakcjonujace. Na przyklad, nie dostajemy zadnych
informacji, czy byla jaka$ roznica w tym zakresie migdzy prowincja polskg a litewska. Jest to
zagadnienie szczegodlnie istotne, jako ze reforma szkdl pijarskich w prowincji litewskiej odbyta
sig poznie] i nie wszystkie rozwigzania reformy Konarskiego zostaly w niej uwzglgdnione. Nie
wiemy, czy ta sytuacja rOwniez miala wplyw na sytuacj¢ i ewentualny rozwdj teatru szkolnego
w te] prowincji? Oczywiscie Autorka mogla mie¢ utrudniony dostgp do zrédel i to moze
wpltywac na stabsze zarysowanie i przedstawienie problematyki. Archiwalia i zrod¥a pijarskie,
jak juz zostalo wspomniane wyzej, w wyniku zawirowan dziejowych sg bardzo rozproszone i
w duzej mierze nickompletne. Wymaga to kwerendy rowniez w osrodkach zagranicznych,
ktorej z oczywistych wzgledéw doktorantka nie mogla wykona¢. Ale o tym problemie powinna
wiedzie¢ przy podejmowaniu takiej problematyki. Natomiast catkowicie niezrozumialy jest
brak szerszej analizy dzieta Stanisltawa Konarskiego Epaminondas (Tragedia Epaminondy),
ktorej krytyczne wydanie Jacka Wojcika z ubieglego roku, bylo czedcig obchodow 250-lecia
$mierci Stanistawa Konarskiego. Autorka byla referentkg na konferencji z okazji tego
jubileuszu, miata wigc okazje zapozna¢ z tym dzielem i wydaniem. Dokladna analiza tego
wydania mogla korzystnie wplyna¢ na tresé¢ pracy. W rozdziale trzecim brakuje réwniez (jak i
w calej pracy) notek biograficznych pijardéw, o ktdrych wspomina i pisze autorka, np. w formie

przypisow czy czesci aneksu.

Zasadniczg baza zrodiows recenzowanej rozprawy doktorskiej sg zrédla drukowane i
opracowania, a w niewielkim archiwalia, co jest zrozumiate przy takiej tematyce pracy. I tak
oprocz Zrodet pisanych i opracowan, wykorzystano Zrodla rekopismienne z nastepujgcych
archiwow i bibliotek: Archiwum Polskiej Prowincji Zakonu Pijaréw w Krakowie; Biblioteka

Czartoryskich w Krakowie, Biblioteka Jagicllonska w Krakowie; Biblioteka Zakladu
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Narodowego imienia Ossolinskich we Wroclawiu.

Autorka wykorzystala i przedstawila w bibliografii pracy wystarczajacg liczbg Zrodet
roznego rodzaju - materiatdéw zwartych, jak i licznych artykuléw. Niemniej trzeba odnies¢ sig
do niej krytycznie. Jak juz wspommiano, zabrakio pewnych pozycji. Rowniez nalezatoby
poszerzy¢ kategorie Zrédet drukowanych, np. ,,popiséw szkolnych”. Tym bardziej, ze wiele z
nich jest juz dostgpnych on-line, chociazby na portalu Federacja Bibliotek Cyfrowych. Brakuje
tez kwerendy, np. materiatow archiwalnych Wiktora Hahna znajdujgcych sie w Archiwum
PAN w Warszawie, omini¢cie analizy spuscizny autora zajmujgcego si¢ problematyka
pijarskiego teatru szkolnego wydaje si¢ duzym nieporozumieniem. Niewatpliwie walor pracy

podniostby dobrze wybrany 1 przygotowany material ilustracyjny.

Do najwiekszych zalet rozprawy nalezy zaliczy¢ fakt, ze Autorka podjela sie proby
zebrania i usystematyzowania pod wzgledem dydaktycznym sztuk pijarskich. Praca moze byé
elementem studium poréwnawczego. Wazng, a réwnocze$nie rzadko spotykang, zaletg
dysertacji doktorantki jest nacisk, jaki potozyta ona w swoich dociekaniach na przedstawienie
pogladéw pedagogicznych zatozyciela zakonu pijarow. Niewgtpliwie mialy one wplyw na
formacje pedagogiczng zgromadzenia, stosowane metody 1 charakterystyke pracy

wychowawczej.

Recenzowana praca, jak kazda zresztg dysertacja, ma swoje silne i stabe strony. Do tych
pierwszych nalezy niewgtpliwie szacunek Autorki dla zrddet, co sprawia, ze obraz przez nig
kreslony jest wyczerpujacy, a migjscami w dwoch pierwszych rozdzialach nawet przetadowany.
Wszystko to sg walory erudycyjne, ktore trzeba tutaj uwypukli¢ jako elementy przemawiajace
na korzy$¢ Autorki. Inna sprawa, czy zawsze potrafila to, co wydobyla ze Zrodel ujaé w logiczng
i konsekwentng calos¢. Bledy, wplywajace na ogbéiny obraz osiggnieé doktorantki, nie
wplywajg na calo$ciowg oceng pracy, poniewaz ma ona pewien stopien oryginalnosei problemu
naukowego. Recenzowana praca potwierdzita umiej¢tno$¢ samodzielnej pracy naukowej jej
Autorki. Doktorantka wykazata si¢ dobrym opanowaniem warsztatu badawczego, sprawnym
postugiwaniem sie rdznorodnymi metodami, umiejetnosceig refleksyjnego podchodzenia do
tematyki. Pani Katarzyna Semrau w swojej dysertacji wykazala si¢ szerokg wiedza teoretyczng
dotyczaca badanej dyscypliny, problemem jest natomiast jako$¢ przeprowadzonego problemu
badawczego. Lektura pracy potwierdza, ze tytul pracy nie jest dobrze sformutowany 1 powinien

by¢ doprecyzowany chronologicznie. Trzeci rozdzial pracy stwarza wrazenie, ze Autorce
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zabraklo czasu lub cierpliwosci, by dokladnie przedstawié zaproponowany problem badawczy.
Dodatkowo poglebiaja to wrazenie literowki, bledy i pewna niedbalos¢ stylistyczna i
redakcyjna, a takze chaotycznos¢ tekstu, powtarzanie pewnych wiadomosci. Oto kilka
przyktadow: np. na str. 83 i 84 w podrozdziale pt. Definicja, geneza i zakres teatru szkolnego:
znajdujemy dwa takie ,kwiatki”, mozemy tam przeczytaé, ze ,,Duze znaczenic dla dalszych
losow teatru w Polsce miato powstanie w 1741 roku Collegium Nobilium, gdzie przedstawienia
teatru szkolnego graly szczegolnie istotng role”, w innych fragmentach pracy pojawia si¢ juz
wilasciwa data — 1740 r. W innym miejscu na tej stronie czytamy:

»Dzieje jezuickiego teatru szkolnege odnoszg si¢ do dwach stuleci i zamykajg sie w
przedziale od 1571 do 1773 roku. W X VI wieku istnialy teatry jezuickie: w Pultusku, Poznaniu,
Wilnie i Kaliszu. Natomiast w XVII wieku przybylo az szesnascie kolejnych teatrow, a w
nastgpnym wieku jeszcze siedem. Widaé wige, jak duzy zasieg mialo to szkolnictwo.

Waznym elementem rozwoju teatru bylo takze wydawnictwo utwordw stanowigce
mozliwo$é popularyzacji poszezegdlnych sztuk. W czasach przed wojng na terenie Polski
istniaty popularne i stosunkowo tanie wydawnictwa, do ktérych nalezaly firmy wydawnicze
Zuckerhandla w Ztoczowie 1 Westa w Brodach. Nalezy jednak zaznaczyé, ze ich przeklady byty
pobiezne 1 czesto niedbale. Ich celem byla raczej dziatalnosé popularyzatorska i pedagogiczna
anizeli dokladne odtwarzanie 1 analizowanie poszczegdlnych sztuk”.

Naprawde trudno zgadngé o jaki okres historyczny chodzi w ostatnim akapicie. Takie
fragmenty wymagalyby poprawienia i doprecyzowania, s3 niejasne 1 tylko zaciemniajg przekaz
autorski.

Kolejnym elementem, ktdry wystgpuje czgsto w pracy, sa liczne btedy w pisowni nazw
miejscowosci (Zalewie zamiast Zelwie, Dabrownicy =zamiast Dabrowicy, itd.),
niekonsekwentnie stosowany jest tez ich zapis, np. doktorantka uzywa zamiennie dwéch
zapisdw jednej miejscowosci: Podolin 1 Podoliniec. Stosuje czasami niepeine ich nazwy, np.
mozemy przeczytaé we wstgpie pracy na stronie 11 takie zdanie: ,,To na ogoét korespondencje
z przetozonymi, np. w Migdzyrzecu Koreckim czy Szczuczynie”. O jaki Szczuczyn chodzi
Autorce? Szezuczyn Mazowiecki czy Szezuczyn Litewski, jest to o tyle istotne, ze od 1736
roku oba te kolegia lezaly w dwoch odrebnych prowingjach.,

Staba strong pracy jest réwniez to, ze rozdzial ostatni - najwazniejszy jak juz
wspomniano - jest tez rozdzialem najstabszym. Wplywa to znaczaco na ocene pracy, gdyby
mozna bylo wykorzysta¢ tradycyjng skale ocen od 2 do 5, ocenialbym prace na dostateczny

minus.




Praca ze wzgledu na ciekawy problem badawczy zashiguje na szersze jego
opracowanie, uzupetnienie czesci literatury i poszerzenie bazy zrédlowej. Nalezato by tez
rozbudowac rozdzial trzeci oraz podsumowania wszystkich rozdzialéw - poréwnaé dokonania
prowincji polskiej i litewskiej w tym wzgledzie. Udciélenia wymagaja réwniez pewne
niekonsekwencje W nazewnictwie oraz poprawienic jakosci stylu narracji. Warto

uporzgdkowa¢ materiat faktograficzny - usuna¢ niepotrzebne powtérzenia.

Reasumujge, mimo wskazanych pewnych brakow, nalezy podkreslié, ze praca przynosi
pewne rozwigzanie zalozonego problemu badawczego i poszetza wiedze w badanym
przedmiocie w istotny sposéb. Rozprawa spelnia wymagania sformutowane w Ustawie z dnia
14 marca 2003 roku o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i tytule w

zakresie sztuki i wnoszg o dopuszczenie jej do dalszego etapu przewodu doktorskiego.

Lublin. 29.07.2024. Mariusz Ausz
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