Prof. dr hab. Elzbieta Karska Warszawa, dnia 19 sierpnia 2024 r.
Kierownik Katedry Ochrony Praw Cztowieka

1 Prawa Miedzynarodowego Humanitarnego

Wydziat Prawa 1 Administracji

Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego

w Warszawie

Recenzja w postepowaniu habilitacyjnym Pana dr. Marcina Lecha

1) Uwagi wstepne

Uchwatg nr 47/2024 Rady Dyscypliny Nauki Prawne Uniwersytetu Gdanskiego z dnia
27 maja 2024 r. zostalam powolana do peinienia funkcji recenzenta w postgpowaniu
habilitacyjnym Pana dr. Marcina Lecha. Do sktadu Komisji Habilitacyjnej zostatam
wyznaczona, jako recenzent, przez Rad¢ Doskonato$ci Naukowej dnia 14 maja 2024 r.
Postepowanie habilitacyjne prowadzone jest w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie
nauki prawne.

Biorac powyzsze pod uwage, dziatajac na podstawie art. 221 ust. 8 ustawy
z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym 1 nauce (Dz. U. z 2023 r. poz. 742
z pdzn. zm.), niniejszym przedstawiam recenzje w tym postgpowaniu.

Podstawa prawng oceny osiagni¢¢ naukowych Kandydata ubiegajacego si¢ o stopien
doktora habilitowanego jest ww. ustawa. Zgodnie z jej art. 219 ust. 1, uzyskanie przez
kandydata stopnia naukowego doktora habilitowanego warunkuja trzy wymogi. Nalezy
zaliczy¢ do nich: (1) posiadanie stopnia doktora (art. 219 ust. 1 pkt 1), (2) posiadanie w dorobku
osiggnie¢ naukowych albo artystycznych, stanowigcych znaczny wktad w rozwo6j okreslonej
dyscypliny (art. 219 ust. 1 pkt 2) oraz (3) wykazanie si¢ istotng aktywnoscig naukowa
albo artystyczna realizowang w wiecej niz jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji
kultury, w szczeg6lno$ci zagranicznej (art. 219 ust. 1 pkt 3).

Zgodnie z art. 219 ust. 1 pkt 2 ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce,
osiggniecia, o ktorych mowa w tym przepisie, musza obejmowac co najmniej: (a) 1 monografi¢
naukowa wydang przez wydawnictwo, ktore w roku opublikowania monografii w ostatecznej
formie byto ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie

art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a ww. ustawy, lub (b) 1 cykl powigzanych tematycznie artykutow



naukowych opublikowanych w czasopismach naukowych lub w recenzowanych materiatach
z konferencji mig¢dzynarodowych, ktore w roku opublikowania artykulu w ostatecznej
formie byty ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie
art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b ww. ustawy, lub (c) 1 zrealizowane oryginalne osiggni¢cie projektowe,
konstrukcyjne, technologiczne lub artystyczne.

Habilitant, jako osiagniecie, o ktorym mowa w art. 219 ust. 1 pkt 2 lit. a ww. ustawy,
wskazat — we Wniosku z dnia 20 lutego 2024 r. o przeprowadzenie postgpowania
habilitacyjnego w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie nauki prawne — monografi¢
pt. Koncepcja jus post bellum w prawie miedzynarodowym, Wydawnictwo Uniwersytetu
Gdanskiego, Gdansk 2023, ss. 595, ISBN 978-83-8206-521-3.

Przepisy ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym 1 nauce znalazly swoje
odzwierciedlenie, a takze czgSciowe rozwinigcie, w tresci Procedury nadania stopnia
naukowego doktora habilitowanego w Uniwersytecie Gdanskim, stanowiacej zalacznik do
uchwaty nr 13/23 Senatu Uniwersytetu Gdanskiego z dnia 2 marca 2023 roku w sprawie
Procedury nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego w Uniwersytecie Gdanskim,
znowelizowanej uchwatg nr 55/23 Senatu Uniwersytetu Gdanskiego z dnia 28 wrzes$nia 2023
roku zmieniajagcg uchwate nr 13/23 Senatu UG w sprawie Procedury nadania stopnia
naukowego doktora habilitowanego w Uniwersytecie Gdanskim!'.

Zawarta ponizej ocena dorobku i aktywnosci naukowych Habilitanta pozwoli udzieli¢
odpowiedzi na pytanie czy Pan dr Marcin Lech spelnia wymogi stawiane przez ustawe

— Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce w postgpowaniu habilitacyjnym.

2) Dane o karierze naukowej osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora

habilitowanego

Whnioskodawca uzyskatl tytut zawodowy magistra nauk politycznych w 1996 r. na
Wydziale Nauk Spotecznych Uniwersytetu Gdanskiego. Prace magisterska pt. Tworca i dzieto
literackie w badaniu kultury politycznej napisal pod kierunkiem Pana prof. dr. hab. Andrzeja

Sobocinskiego.

! Tekst jednolity: Zatacznik nr 2 do zarzadzenia nr 124/R/23 Rektora Uniwersytetu Gdanskiego z dnia 14 listopada
2023 roku w sprawie ogtoszenia ujednoliconych tekstow Procedury nadania stopnia naukowego doktora oraz
Procedury nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego w  Uniwersytecie Gdanskim,
https://bip.ug.edu.pl/sites/default/files/nodes/akty normatywne/115782/files/tj dr_hab_ procedura 2023.pdf
(dostep: 19.08.2024).



W 1997 r. Wnioskodawca zostat natomiast magistrem prawa. Ukonczyt woéwczas studia
na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu. Prace
magisterska pt. Idea demokracji w Unii Europejskiej przygotowat pod kierunkiem
Pana prof. dr. hab. Cezarego Mika.

Habilitant w 1999 r. ukonczyt takze podyplomowe interdyscyplinarne studia
mi¢dzynarodowe w Akademii Dyplomatycznej w Wiedniu. Otrzymat wowczas Special
Diploma in International Studies.

Stopien naukowy doktora nauk prawnych Wnioskodawca otrzymat na Uniwersytecie
Wiedenskim. Wydzial Nauk Prawnych Uniwersytetu Wiedenskiego przyznal go
dnia 25 listopada 2003 r. na podstawie rozprawy doktorskiej pt. The role of national parliaments
in the decision-making process in the European Union in the case of accessing country
— Poland oraz po zlozeniu wymaganych egzamindéw. Promotorem doktoratu byt
Pan prof. dr hab. Gerhard Hafner. Rada Wydzialu Prawa i Administracji Uniwersytetu
Gdanskiego, uchwatg nr 20/2010 z dnia 22 marca 2010 r., dokonata nostryfikacji uzyskanego
w Austrii stopnia naukowego Doktor der Rechtswissenschaften (Driur) i uznala go
za rownorzedny z — nadawanym w Polsce — stopniem naukowym doktora nauk prawnych
w zakresie prawa — prawa europejskiego.

Z powyzszego wynika, ze pierwszy, ustawowy warunek, o ktérym mowa w art. 219
ust. 1 pkt 1 ustawy — Prawo o szkolnictwie wyZszym i nauce, wymagany do wszczgcia
procedury habilitacyjne;j, tj. posiadanie stopnia naukowego doktora, zostat przez Habilitanta
spetiony.

Na uwage zasluguje fakt, iz Habilitant zawodowo zajmuje si¢ dzialalno$ciag naukowas.
Jak wskazuje w Autoreferacie, od 2019 r. — na podstawie umowy cywilno-prawnej — prowadzi
zajecia na Wydziale Prawa 1 Administracji Uniwersytetu Gdanskiego. Od 2011 r.
jest wyktadowcg oraz badaczem naukowym w Das Zentrum fiir menschenorientierte Fiihrung
und Wehrpolitik w Wiedniu, wczesniej do 2015 r. — [Institut fiir Sozial- und
Humanwissenschaften. W latach 2006-2009 byt adiunktem w Katedrze Prawa
Migdzynarodowego Publicznego i Organizacji Miedzynarodowych Collegium Balticum
Wyzszej Szkoty Miedzynarodowych Stosunkéw Gospodarczych i1 Politycznych w Gdyni.
W 2006 r. na podstawie umoéw cywilnoprawnych prowadzil zajecia na Wydziale Prawa

1 Administracji Uniwersytetu Gdanskiego oraz w Szkole Wyzszej Ateneum w Gdansku.



3) Ocena osiagni¢cia naukowego Pana dr. Marcina Lecha w postaci monografii

pt. Koncepcja ius post bellum w prawie migdzynarodowym

Pan dr Marcin Lech przedstawit, jak juz wskazano w pkt. 1 niniejszej recenzji,
jako swoje osiaggni¢cie naukowe, o ktorym mowa w art. 219 ust. 1 pkt 2 lit. a ustawy — Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce, monografi¢ zatytutowana Koncepcja jus post bellum w prawie
miedzynarodowym (dalej: ,,monografia habilitacyjna”), wydang Wydawnictwo Uniwersytetu
Gdanskiego w 2023 r. 1 liczacg 595 stron. W roku tym wydawca, czyli Uniwersytet Gdanski,
zgodnie z wymogiem ustawowym, znajdowat si¢ w wykazie ministerialnym. Znajduje to
odzwierciedlenie w tresci komunikatu Ministra Edukacji 1 Nauki z dnia 22 lipca 2021 r.
w sprawie wykazu wydawnictw publikujacych recenzowane monografie naukowe (poz. 534).

Praca sktada si¢ ze wstepu, 3 czesci, na ktoére sktada si¢ 10 rozdzialdw, podsumowania,
bedacego synteza podjetych badan, oraz bibliografii. Zawiera takze wykaz skrotow i indeks
osobowy. Trzy czesci, z ktorych zbudowana jest monografia habilitacyjna, dotycza:
konceptualizacji jus post bellum, normatywizacji jus post bellum oraz implementacji jus post
bellum.

Jak podkresla Autor: ,,Przeprowadzone w monografii rozwazania pozwolily (...)
na skonstruowanie 1 wskazanie glownych cech budowy trwatego, sprawiedliwego
1 zrbwnowazonego pokoju po zakonczeniu konfliktu zbrojnego konstytuujacych podstawy
koncepcji jus post bellum w prawie mi¢dzynarodowym. Analiza nowoczesnej gatezi prawa
miedzynarodowego zostata zaprezentowana w monografii w trzech gtownych etapach:
pierwszy to koncepcje filozoficzne i prawne, drugi to rozwazania strategiczne, trzeci to
fundamenty sprawiedliwosci powojennej. Jednakze wszystkie istotne wzgledy odnoszace si¢
do jus post bellum jako nowej gatezi prawa miedzynarodowego wskazuja, ze gtbwnym celem
Jjus post bellum jest koncepcja uchwalenia 1 uzasadnienia nowego mi¢dzynarodowego porzadku
prawnego. Transformacja konfliktu zbrojnego od momentu jego zakonczenia do ustanowienia
1 osiggnigcia stabilnego i przyzwoitego pokoju na zasadach prawnych i etycznych musi by¢
skuteczna, aby zakonczy¢ wojny zgodnie z teoria wojny sprawiedliwej. Fenomen jus post
bellum jest zatem niezwykle obszerny oraz wielowatkowy” (s. 7 Autoreferatu, zob. takze
s. 541-542 monografii habilitacyjnej).

Habilitant zaznaczyl, ze przedtozona monografia dokumentuje rezultaty, rozpoczetych
przezen w 2017 r., badan na temat relacji zwigzanych z zakonczeniem konfliktow zbrojnych

1 wprowadzaniem stabilnego, zrOwnowazonego pokoju, zarowno we wspotczesnym prawie



miedzynarodowym, jak 1 w teorii wojny sprawiedliwej. Podkreslil, ze gtbwnym zamierzeniem
naukowym monografii jest stworzenie wewngtrznie spdjnej koncepcji jus post bellum jako
pilnie potrzebnego i wylaniajacego si¢ nowego miedzynarodowego porzadku prawnego.
Koncepcja niniejsza oparta jest na szeSciu przestankach normatywnych ksztaltujacych
podstawy przysztej definicji koncepcji jus post bellum w prawie miedzynarodowym (s. 28
monografii habilitacyjnej).

Tych sze$¢ przestanek normatywnych to: (1) powigzanie koncepcji jus post bellum
z okreslonymi paradygmatami normatywnymi; (2) charakter koncepcji jus post bellum
w roznych dyscyplinach naukowych; (3) udowodnienie roéznych znaczen prawnych
1 skladnikéw koncepcji jus post bellum, w tym jej implikacji dla wspolczesnej polityki
1 praktyki, zwlaszcza pod katem zwiazku z jus ad bellum 1 jus in bello; (4) okreslenie dylematow
zwigzanych z zakonczeniem konfliktu, w tym rozrdznienie mig¢dzy konfliktem 1 stanem
po zakonczeniu konfliktu, strategii ,,wyjscia” oraz zwigzku z trwatym pokojem; (5) ksztatt
zasad w kluczowych obszarach dotyczacych trwatosci odpornych 1 pokojowych spoteczenstw
po zakonczeniu konfliktu; (6) funkcje, potrzeby i mozliwosci rozwoju badan nad koncepcja
Jjus post bellum (s. 28-29 monografii habilitacyjne;j).

Habilitant wskazal, ze glownym problemem badawczym jest ,budowa trwatego,
sprawiedliwego i1 zrownowazonego pokoju po zakonczeniu konfliktu zbrojnego w ramach
kompleksowej analizy normatywnej potencjalnego porzadku prawnego jus post bellum
w prawie migdzynarodowym. Akceptowalna powszechnie w prawie mi¢dzynarodowym teoria
sprawiedliwosci, cechujaca analizowany porzadek prawny jus post bellum, bedzie miata wiec
za zadanie zakre$li¢c szerokie fundamenty normatywne, wynikajace z tradycji wojny
sprawiedliwej. Stanie si¢ to mozliwe poprzez petng konceptualizacje jus post bellum z punktu
widzenia nie tylko obowigzujagcego MPH” (s. 22 monografii habilitacyjnej). Autor dodat,
1z: ,,Glowng tezg badawczg monografii stanowi (...) twierdzenie, ze koncepcja jus post bellum
nie jest jedynie koncepcja politologiczng czy filozoficzna, ale jej elementy sg odnajdywane
w nauce prawa migdzynarodowego oraz rozwijane w kierunku stworzenia nowego dzialu prawa
mig¢dzynarodowego” (s. 24 monografii habilitacyjnej).

Ostatecznie Habilitant uznal, iz: ,,Sprecyzowanie gtownego zalozenia badawczego,
co pozwolito na udowodnienie podstawowej tezy badawczej, wskazuje, ze wspoOtczesng
koncepcje normatywna jus post bellum nalezy uzna¢ jedynie za porzadek prawny lex ferenda”
(s. 4 Autoreferatu, zob. takze s. 22 monografii habilitacyjnej). Autor pisze przy tym,

1z: ,,Jus post bellum przyjmowane jest przez wigkszos¢ teoretykéw wojny sprawiedliwej jako



jeszcze nie calkiem dojrzaty, a przez to niepelnoprawny zbior norm” (s. 299 monografii
habilitacyjnej).

Pan dr Marcin Lech dodaje, iz: ,,Analiza gldéwnych zalozen normatywnych porzadku
prawnego jus post bellum dowodzi rowniez, ze teoria wojny sprawiedliwej 1 nauki polityczne
wyprzedzaja nauke prawa miedzynarodowego 1 praktyke prawng w tym zakresie”
(s. 306 monografii habilitacyjnej). Moze to jednak nie nauka prawa mig¢dzynarodowego, a jego
tre$¢, nie nadaza za oczekiwaniami Habilitanta? Doktryna moze pelni¢ oczywiscie pewne
funkcje, ktore moga pomoc kreacji norm prawnomie¢dzynarodowych. Ale, czy mozna od niej
oczekiwac¢, ze powinna si¢ tym zajmowac? Nauka prawa miedzynarodowego zajmuje si¢
gléwnie opisem de lege lata. Rozwazania de lege ferenda sa oczywiscie jak najbardziej
wskazane, niekiedy nawet bardzo ciekawe, ale nie sg jej podstawowym zadaniem.

Habilitant zasadnie, co do meritum, wskazuje, ze: ,,Stan normatywny post bellum,
istniejgcy po zakonczeniu konfliktu zbrojnego, dotyczy glownie okreslonego okresu czasu
zwigzanego z pelng transformacja od momentu zakonczenia wojny do stanu pokoju na bardziej
stabilnych warunkach. Okres czasu po formalnym zakonczeniu dziatan wojennych
charakteryzuje si¢ bowiem pelng destabilizacja polityczng i1 konsekwencjami, przede
wszystkim prawnymi, ktore stanowig powazne wyzwanie dla uczestnikow konfliktu zbrojnego.
Sam pokdj jest bowiem wiecej niz jedynie stanem powojennym w ramach rzeczywistosci
powojennej. Jego koncepcja jest inna od klasycznego pojmowania pokoju, a takze i pojecia
wojny w $cistym tego stowa znaczeniu. Rzeczywisto§¢ powojenna zawiera bowiem zar6wno
elementy wojny, jak 1 pokoju. Dlatego tez zagadnienia regulacyjne wojny prowadza
koncepcyjnie do porzadku prawnego jus generis, brakujacego elementu doktryny wojny
Sprawiedliwej. Ta witasnie dwuznaczno$¢ istniejagca miedzy wojng i pokojem w sytuacji
powojennej jest specyficzna” (s. 24 monografii habilitacyjnej).

Stusznos¢ tych stwierdzen nie zmienia jednak faktu, iz we fragmencie tym dwukrotnie
znajdziemy pleonazm: ,,0kres czasu”. Znajdziemy go takze na s. 541. Poprawnie nalezatoby po
prostu napisacé: ,,czas”, ,,odcinek czasu”, czy ,,przedziat czasowy”. Poza og6lnymi problemami
jezykowymi Autor ma roéwniez pewne problemy z uzywaniem terminologii z zakresu nauk
prawnych. Dotyczy to m.in. sytuacji, gdy Habilitant pisze o zakwestionowaniu roznicy migdzy
Jjus in bello oraz jus ad bellum, wskazujac na koncepcje ,,celujac[e] w kierunku potaczenia tych

dwéch podmiotéw (podkr. E.K.) prawnych” (s. 25 monografii habilitacyjnej). Jus in bello

i jus ad bellum to nie podmioty. To nie jedyne, cho¢ przy tym drobne, niezrecznosci jezykowo-



terminologiczne. Gdy Autor snuje rozwazania dotyczace: ,,porzadku prawnego jus generis”,
ma zapewne na mysli ,,porzadek prawny sui generis”. Inaczej to bedzie powtorzenie.

Autor wskazal, iz zajat ,,stanowisko, ze potencjalny porzadek prawny jus post bellum
wskazuje z jednej strony na jej dwa tradycyjne wymiary normatywne: ogolne prawo wojny
(jus bellum/jus belli) oraz prawo pokoju (jus pacis). Z drugiej strony, w konteks$cie samego
prawa wojny, istnieje aspekt legalnego poczatku wojny: pytania o przyczyny wojny,
wywodzace si¢ z porzadku prawnego jus ad bellum oraz aspekt dopuszczalno$ci samej wojny,
w kontekscie limitu prawa jus in bello” (s. 10 Autoreferatu, zob. takze s. 25 monografii
habilitacyjnej).

Pan dr Marcin Lech shusznie zauwaza, iz: ,,Sprawiedliwy pokdj to nie tylko brak wojny
(konflikt zbrojny), ale to sytuacja o wiele bardziej wymagajaca — najwicksze wyzwanie
spotecznosci miedzynarodowej” (s. 541 monografii habilitacyjnej). Nalezy tez zgodzi¢ si¢
z Habilitantem, gdy podkresla, iz: ,,wspotczesna teoria wojny sprawiedliwej musi (...) podjac
w pelni problem sprawiedliwosci po wojnie. Nowe tendencje w nauce prawa
migdzynarodowego, zwtaszcza MPH, dostarczaja niezbgdnej wiedzy teoretycznej dotyczacej
tego stosunkowo nowego i prawdopodobnie waznego tematu, co przyczynia si¢ do rozwoju jus
post bellum. Integracja tej nowej gatezi w teorii wojny sprawiedliwej rzeczywiscie ograniczy
negatywne skutki wojny, wspierajac przywracanie pokoju po (...) wojnach. Tak rozumiane jus
post bellum ma pelen potencjat, aby usprawni¢ wiele powojennych sytuacji jako nowoczesny
dzial prawa migdzynarodowego na miare tak zlozonej wspotczesnej epoki” (s. 545 monografii
habilitacyjnej).

Pozostaje jednak pytanie, co stanie si¢, gdy wojna zakonczy si¢ nie w oparciu
o postulaty sprawiedliwo$ci. Wynik wojny jest zawsze stanem faktycznym, ktérego tres¢
nierzadko wymyka si¢ woli panstw, odzwierciedlonej dyrektywami prawnymi. To nie prawo
ostatecznie zdecyduje, jak dana wojna si¢ zakonczy. Panstwa moga, kreujac rézne standardy
swojego postepowania, w tym w oparciu o prawo mi¢dzynarodowe, stara¢ si¢ doprowadzié
do sprawiedliwego zakonczenia wojny. Ale po pierwsze, nie beda to wszystkie panstwa,
a po drugie na koncu i tak zadecyduje sita. Rolg prawa migdzynarodowego bedzie zatem
koordynowanie dziatan czlonkéw spolecznosci migedzynarodowej, w tym zwtaszcza panstw,
w taki sposob, by naktoni¢ je do dziatan, ktore doprowadzg do sprawiedliwego zakonczenia
wojny. Mozna tu wskazac¢, przyktadowo, odwotanie si¢ do samoobrony zbiorowe;j. Istnieje przy
tym jednak mozliwo$¢, iz panstwa, a zatem podmioty suwerenne, postugujac si¢ swoja racja

stanu (W znaczeniu rzeczywistym, a nie publicystycznym), bedg podejmowaty dziatania z ta



racja stanu zgodne, a prawo bedzie dla nich jedynie uzasadnieniem i to tylko w przypadkach,
gdy tym dwom determinantom ich postgpowania bgdzie po drodze.

Do tresci tej monografii mozna zglosi¢ rowniez kilka szczegdélowych uwag.
Przyktadowo, Autor dzieli si¢ z nami mysla, iz: ,,Analizowane do$§wiadczenia historyczne
dowodza, ze pokoj jest stanem jedynie przejSciowym pomiedzy wojnami” (s. 43 monografii
habilitacyjnej). To zatozenie bardzo pesymistyczne, mogace prowadzi¢ takze dzi§ do uznania
wojny za jeden z dwdch standw naturalnych (wojna i pokdj). Mozna jednak przyjac, ze wojna
jest juz w obecnych czasach — zasadniczo w skali historii krotkotrwatg 1 zasadniczo terytorialnie
ograniczong — anomalig w naturalnych miedzy panstwami stosunkach pokojowych. Patrzac
historycznie, silniej widzimy oczywiscie wojny. Bardziej odznaczaja si¢ w podrgcznikach
historii. Ogromne tragedie ludzkie, ktére wyzwalaja, nie moga oczywiscie pozostawia¢ ich
niezauwazonymi.

Nie dostrzegamy jednak, przyjmujgc tok rozumowania Autora, ze okresy pokoju sg
ostatnimi czasy bardzo dilugie, wrecz, co do zasady, dominujace. Wojna jest za§ czyms$
nadzwyczajnym, a nie naturalnym, naprzemiennym, stale wyst¢pujacym elementem,
przeplatajacym si¢ ze stanem pokoju. Przyktadowo, najdtuzszym okresem pokoju w Europie
byto 99 lat miedzy rokiem 1815 a 1914. Od 1945 r. nie mamy tez do czynienia z nowym
konfliktem ogolnoeuropejskim, czy wrecz ogdlnoswiatowym. Nie znaczy to oczywiscie,
ze nie wystepuja konflikty lokalne. One tez sa jednak, cale szczg$cie, anomaliami na tle
dziesigcioleci bilateralnych i wielostronnych stosunkow pokojowych.

Nie umniejsza to oczywiscie potrzeby prowadzenia badan w zakresie podjetym przez
Habilitanta. Nalezy jednak do zjawiska prowadzenia wojen podejs¢ z odpowiednig
perspektywa. To nie jest stan naturalny dla wspotczesnego czlowieka.

W monografii habilitacyjnej odnajdziemy okreslenie ,,traktaty wersalskie z 1919 r.”,
w odniesieniu do traktatow pokojowych konczacych I wojne $wiatowa i1 tworzacych,
»tzw. kregostup miedzynarodowej konstytucji Europy” (s. 41). Habilitant czyni tak, cho¢
rezultatem paryskiej konferencji pokojowej byly nie tylko traktat pokojowy z Niemcami (jeden

traktat wersalski) z 1919 r., ale i dwa — noszace inne nazwy — traktaty pokojowe z 1919 r.:

z Bulgarig (z Neuilly-sur-Seine) oraz z Turcjg (z Sévres — nieratyfikowany przez Turcje
1 zastgpiony przez traktat z Lozanny z 1923 r.), a takze dwa kolejne traktaty pokojowe
z 1920 r.. z Wegrami (z Trianon) i z Austrig (z Saint-Germain-en-Laye). Autor, piszac
o pokojowych ,traktatach wersalskich z 1919 r.”, miat zapewne na mysli przywotane wyzej

traktaty pokojowe z lat 1919-1920, bedace rezultatem prac paryskiej konferencji pokojowe;.



Nalezy oczywiscie pamigtac, ze powstal wowczas takze tzw. maty traktat wersalski z 1919 r.,
zawarty z Polska, i podobne traktaty z Rumunia, Grecja, Czechostowacja i Krolestwem SHS.
Nie byty to jednak traktaty pokojowe. Autor o traktacie z Sévres z 1920 r. pisze na s. 238
monografii habilitacyjnej. Okre§la go mianem ,dopeinienia traktatow pokojowych”.
Nie odnotowuje jednak, ze nie wszedt nigdy w zycie, a jego miejsce zajat traktat z Lozanny
z1923 1.

Czasem czytajac recenzowang monografi¢, odnosi si¢ wrazenie, ze Autor nie potrafi
wyodrebni¢ informacji istotnych od catego morza szczegdtdéw nie wnoszacych wiele do istoty
omawianego problemu. Taki charakter ma, przyktadowo, informacja, w jaki sposéb
rozpoczynano w czasach rzymskich dzialania wojenne. Czytamy, zatem, iz: ,,Ceremonia
polegala na wyrzuceniu dzidy poza granice Rzymu na terytorium przeciwnika oraz
na wypowiedzeniu starozytnych (podkr. E.K.) formutek, ktéore przywotuje Liwiusz”
(s. 174 monografii habilitacyjnej). Informacja ta nie wnosi wiele, by nie powiedzie¢ nic,
do rozwigzania problemu badawczego, a jednoczesnie pozwala w jakims stopniu zrozumiec¢,
dlaczego rozprawa habilitacyjna liczy az 595 str. Nalezy przy tym dodaé, ze powyzsza
informacja obudowana jest dodatkowymi — réwnie nadmiarowymi — opisami dziatan
wyspecjalizowanych w tych sprawach kaptanow, tj. fecjatow.

Niekiedy wydaje si¢, ze Autor ma klopot z uzyciem niektorych nazw i wzajemnymi
relacjami  pewnych instytucji prawa mig¢dzynarodowego. Czytamy, przyktadowo,
ze: ,,W starozytnosci traktaty pokojowe dotyczyly ustnych porozumien” (s. 186 monografii
habilitacyjnej). Kazdy traktat jest jednak porozumieniem, ale nie kazde porozumienie musi by¢
traktatem. Zapewne Habilitant chcial napisa¢ w tym miejscu, iz w starozytnos$ci porozumienia
pokojowe byty zawierane w formie ustne;.

Mozemy si¢ réwniez dowiedzie¢ od Habilitanta, ze: ,,Analizowane traktaty pokojowe
czesto zawieraly starozytne postanowienia dotyczace jencoOw wojennych. W tym kontekscie
rzymskie jus postliminii stanowi tego przyktad. Jus postliminii sugerowato (podkr. E.K.),
ze obywatele rzymscy, ktorzy zostali pojmani przez wroga i utracili obywatelstwo 1 calg
wlasnos¢, odzyskiwali swoje prawa po powrocie” (ibidem).

Jus postliminii byto jednak instytucjg prawa rzymskiego a nie materig traktatowg. Miato
znaczenie wylacznie w konteks$cie relacji wewnatrz-rzymskich, a nie relacji Rzymu
z dotychczasowym wrogiem, z ktérym Rzym zawieral pokdj. Instytucja postliminium
znajdowata zastosowanie dla okreslenia statusu obywatela rzymskiego, ktory popadt w obca

niewol¢ wojenng, a naste¢pnie wolno$¢ odzyskat. Mogto si¢ to dokona¢ takze poprzez ucieczke



z niewoli, réwniez przed zakonczeniem konfliktu. Zgodnie z fictio legis Corneliae,
przyjmowano, iz z chwilg utraty wolno$ci obywatel rzymski umieral. Doznawat $mierci
cywilnej, jego prawa osobiste wygasaty, prawa majatkowe przechodzity na spadkobiercéw, zas
matzenstwo wygasato.

Jesli jednak Rzymianinowi udawato si¢ powrdci¢ z niewoli, niezaleznie od tego jak tego
dokonat, to z chwilg przekroczenia granicy panstwa rzymskiego, z mocy samego prawa
rzymskiego, a nie zawieranych przez Rzym porozumien pokojowych, jak zdaje si¢ sugerowac
Autor, odzyskiwal wolno$¢, a wszystkie jego uprawnienia i1 stosunki prawne — z wyjatkiem
matzenstwa i posiadania — odzywaty.

Wbrew twierdzeniom Habilitanta, uzywajac Jego jezyka, rzymskie jus postliminii
nie stanowilo przyktadu tego, iz traktaty pokojowe czgsto zawieraty starozytne postanowienia
dotyczace jencoOw wojennych. Jus postliminii stanowilo instytucj¢ prawa rzymskiego,
a nie materi¢ traktatowg. Postanowienia o uwolnieniu jencow skutkowaty stanem faktycznym,
z ktorego dopiero potem prawo rzymskie wyciggato odpowiednie konsekwencje prawne.
Poza tym postliminium niczego — choc¢ takiego okreslenia uzywa Habilitant — nie ,,sugerowato”,
ono ,,stanowito”.

Habilitant nie odnotowuje w tresci monografii, iz definicja traktatu, zawarta w art. 2
ust. 1 lit. a konwencji wiedenskiej o prawie traktatow z 1969 r. poprzedzona jest formuta:
,» W rozumieniu niniejszej konwencji...”. Oznacza to, ze jest to definicja autonomiczna, majaca
wylacznie zastosowanie do okreslenia, czym jest traktat w jej ramach, wskazujaca,
ze jej przepisy stosuje si¢ do umow migedzynarodowych, ktére ona sama nazywa traktatem.

Autor uwaza, ze definicja traktatu, sformulowana w konwencji, jest zbyt waska,
szczegoOlnie poprzez nieuwzglednienie uméw ustnych. Ma oczywiscie do tego prawo.
Prawodawca migdzynarodowy z r6znych powoddéw zdecydowat jednak inaczej. Nie oznacza to
jednak, ze definicja ta zawiera, jak pisze Autor, ,,formalne braki”, ktore ,,zostaty usunigte przez
art. 3 konwencji wiedenskiej, ktory przewidzial status prawny porozumien, ktore przed rokiem
1969 byly traktowane jako traktaty” (s. 250 monografii habilitacyjnej).

Jest to sformutowanie niefortunne. Konwencja wiedenska, tylko i wytacznie dla swoich
celow, formutuje waska definicje traktatu. Co zauwaza jednak réwniez sam Habilitant,
konwencja ta odnotowuje tez, ze istniejg rowniez inne umowy mig¢dzynarodowe, do ktorych
zastosowanie znajda, o ile jest to przewidziane normami prawa mi¢dzynarodowego innego
pochodzenia, rozwigzania i instytucje, o ktdrych mowa w tym akcie. Konwencja ta nie zawiera

jednak zadnych ,,formalnych brakéw”. Pozostawienie poza autonomiczng konwencyjng

10



definicjg traktatu umow ustnych oraz umow zawieranych migdzy sobg przez podmioty
niepanstwowe, a takze migdzy panstwami a takimi podmiotami to nie jest ,,brak formalny”.
To $wiadomy wyboOr merytoryczny, majacy okreslone implikacje prawne, o ktorych mowa
w podrecznikach prawa miedzynarodowego.

Nie jest przy tym jasne, co Autor miat na mysli, gdy uzywajac stowa ,,plenarne”, pisat,
ze: ,,Rada Bezpieczenstwa przyznata UNTAET (Tymczasowa Administracja NZ w Timorze
Wschodnim — przyp. E.K.) uprawnienia plenarne do stanowienia prawa dla terytorium
1 rzadzenia w czasie przejscia od konfliktu do stabilnego pokoju” (s. 322 monografii
habilitacyjnej). Co w tym konteks$cie ma zatem oznaczac stowo: ,,plenarne”?

Na s. 345 monografii habilitacyjnej Autor uzywa pojecia: ,.eksterytorialny”, zamiast
pojecia: ,.ekstraterytorialny”, ktére powinien — w opisywanym w tym miejscu konteks$cie —
zastosowac.

Habilitant pisze takze, iz: ,,Wspotcze$nie zmienita si¢ sama natura dziatan wojennych,
co oznacza, ze jest niezwykle trudno kategoryzowa¢ wojny jako wewngtrzne
lub migdzynarodowe. Przyktad stanowig kluczowe organizacje mi¢dzynarodowe, takie jak
ONZ i Bank Swiatowy, ktore czesto dziataja w sytuacjach pokonfliktowych, gdzie musza
przestrzega¢ zwyczajowego prawa mig¢dzynarodowego i1 innych traktatow” (s. 345 monografii
habilitacyjnej). Jest to pewna niezrecznos$¢ jezykowa. Sadze jednak, ze — mimo konstrukcji tej
frazy — Autor, gdy pisze, iz nalezy przestrzegaé ,,zwyczajowego prawa mi¢dzynarodowego
1 innych traktatow”, nie uznaje, ze zwyczaj migdzynarodowy to forma traktatu.

Na s. 358 monografii habilitacyjnej Autor uzywa zamiennie okreslen ,,napas¢ zbrojna”
1 ,,atak zbrojny”, powotujac si¢ na tres¢ art. 51 Karty NZ. Przepis ten uzywa formuly ,, armed
attack”. Habilitant niepotrzebnie zatem wprowadza w jezyku polskim rozréznienie, ktore moze
sugerowac, ze ,,napas¢ zbrojna” i ,,atak zbrojny” to dwa rdézne pojecia.

Na s. 368-369 monografii habilitacyjnej Autor odnosi si¢ zdawkowo do kwestii umow
zawieranych przez panstwo, ktore powstato w wyniku secesji, z panstwem, od ktorego nastgpito
oderwanie si¢. Wlasciwym w tym miejscu byloby takze zajecie si¢ przez Habilitanta umowami,
dotyczacymi sukcesji, ktore panstwo nowe zawiera z panstwami trzecimi.

Autor kilkakrotnie, np. na s. 377, 378 1 400 monografii habilitacyjnej, piszac o zasadach
jus post bellum, wskazuje na ,,dyskryminacje”. Niekiedy — nawet na tych samych stronach —
poprawnie uzywa okres$lenia ,,niedyskryminacja”. Nalezaloby to ujednolici¢, tak by wsrdd tych
zasad nie figurowala pozycja ,dyskryminacja”. To nie ona bowiem jest zasada,

a jej zaprzeczenie.
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Pan dr Marcin Lech odnotowuje, ze ,,odpowiedzialno$¢ za ochron¢ nalezy rozumied
jako dzielong odpowiedzialno$¢ ludzi, a nie niepodzielna odpowiedzialno$¢ panstw.
Czlonkowie panstw, a przynajmniej cztonkowie, ktoérzy peilniag wysokie funkcje urzednicze,
beda musieli powaznie potraktowa¢ swoja wilasng odpowiedzialno$¢, gdy twierdza
w miedzynarodowej domenie, ze ich panstwa majag obowigzki wobec innych panstw”
(s. 393 monografii habilitacyjnej). Abstrahujac od uzycia okreslenia ,.czlonek panstwa”,
o cokolwiek by w tym przypadku Autorowi nie chodzilo (zapewne ma na mys$li obywateli
danego panstwa), kwestia podstawowa w monografii z zakresu nauk prawnych jest
rozrdznianie migdzy obowigzkami prawnymi a obowigzkami moralnymi. Habilitant powinien
wskazac, o ktore z nich w tym przypadku chodzi. O ile o pierwsza z tych kategorii, to powinien
wskazaé podstawy takiego swojego twierdzenia.

Nie jest przyktadem precyzji jezykowej stwierdzenie, iz: ,Naruszenie autonomii
panstwowej lub prerogatyw przez prawo mig¢dzynarodowe stanowi konflikt norm™ (s. 396
monografii habilitacyjnej). Moge si¢ domys$la¢ o co Autorowi chodzito, ale na poziomie
monografii habilitacyjnej wskazana jest wigksza precyzja uzywania jezyka prawniczego.

Habilitant, takze na s. 396 monografii habilitacyjnej, pisze o ,,normie moralne;j”, ktora
znajduje si¢ w ,,niewigzacej preambule Karty Narodéw Zjednoczonych”. Kazdy element aktu
prawnego, w tym traktatu, w tym takze tego konkretnego, z ktorego mozna odczyta¢ normy
prawne, ma charakter normatywny w sferze prawnej. Karta NZ, w tym jej preambuta,
nie sg wyjatkiem. Nie wszystko bowiem, co jest zapisane w sposob nieostry, nalezy przenosic¢
z plaszczyzny zobowigzan prawnych do kategorii zobowigzan moralnych. Kazda czes$¢
traktatu, w tym jego preambula, moze takze stanowi¢ prawny kontekst interpretacyjny
dla rozwigzan zawartych w nim w innych miejscach. Tak jest réwniez i w tym przypadku.

Autor, co oczywiste, zna pojecie reparacji. Uzywa go chocby na s. 384 i 415-416
monografii habilitacyjnej. Gdy jednak w innym kontekscie, tym razem na s. 410-411, odrebnie
opisuje w innym kontekscie t¢ instytucje prawa miedzynarodowego, to nie uzywa juz jej nazwy.
Stosuje za$ formule: ,,co§ o porownywalnej wartosci, zwykle w kategoriach finansowych,
powinno by¢ wyplacone temu, kto doznat straty” (s. 410 monografii habilitacyjnej). Wyglada
to tak, jakby nie dostrzegal, iz odnosi si¢ do tego samego.

Nie mozna pozostawi¢ bez komentarza niefortunnego stwierdzenia Habilitanta,
iz: ,,Rzadko zdarza sig¢, aby jedno panstwo bylo wyraznym agresorem, a drugie — oczywistym
obronca. W wiekszosci przypadkéw zaatakowane panstwo zrobito co$, co moglo sprowokowac

atak lub uczynito go bardziej prawdopodobnym, dziatajac w pewnym sensie w sposob
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nieuzasadniony” (s. 396 monografii habilitacyjnej). Tak bedzie twierdzit kazdy agresor.
Nie mozna zapominaé, ze art. 5 ust. 1 - definiujacej agresje¢ — rezolucji nr 3314 (XXIX)
Zgromadzenia Ogblnego ONZ z 1974 r. wskazuje, iz: ,, No consideration of whatever nature,
whether political, economic, military or otherwise, may serve as a justification for aggression”.
Na podstawie przepiséw Statutu MTK agresja jest zbrodnig miedzynarodowa. Tu nie ma
przestrzeni do dywagowania, czy ofiara przyczynita si¢ do jej dokonania. Albo jest popetniona,
albo nie. Wszelkie rozwazania ,,wiktymologiczne” nie maja, co do stwierdzenia faktu agresji,
zadnego znaczenia.

Na s. 416 monografii habilitacyjnej Autor — w kontek$cie powojennych rozliczen —
snuje rozwazania, czy ,przejScie kilku pokolen nie wymaga odszkodowan” (pisownia
oryginalna) oraz ,,czy bedzie jaki$ rodzaj ograniczen dotyczacych tego, czy skargi te moga by¢
podniesione w duzo poOzniejszym czasie”. Zapewne Habilitantowi chodzi o to,
czy odszkodowania powinny by¢ dochodzone po uptywie dtuzszego czasu od zakonczenia
wojny. Jesli wchodzi w te tematyke, to powinien si¢ jednak chociaz odnies¢ 1 ustosunkowac
do faktu, iz prawo mi¢dzynarodowe nie zna instytucji przedawnienia.

Habilitant ma takze pewne problemy z terminologia z zakresu systematyki zbrodni
miedzynarodowych. Na s. 443 monografii habilitacyjnej pisze, iz: ,,W kontekScie tworzenia
pokoju powojennego jako wyzwania wspdlczesnej wspdlnoty migdzynarodowej istotng
pozycje zajmuje art. 6 (Statutu Trybunatu Norymberskiego — przyp. E.K.), ktory wymienia trzy
rodzaje zbrodni wojennych: zbrodnie przeciwko pokojowi, pogwalcenie praw i zwyczajow
wojny, zbrodnie przeciwko ludzkosci”. Niekiedy w przesztosci, zwtaszcza bezposrednio
po zakonczeniu II wojny $wiatowej, zbiorczo, cho¢ prawniczo niepoprawnie, okreslano trzy
zbrodnie norymberskie mianem ,,zbrodni wojennych” (sensu largo). Autor probuje z tego
wybrnaé przemianowujac zbrodnie wojenne sensu stricto na ,,pogwatcenie praw i zwyczajow
wojny”. Powoduje to jednak zamieszanie terminologiczne, bo w przywotywanym przezen
art. 6 Statutu Trybunatu Norymberskiego zbrodnia ta nosi nazwg ,,zbrodni wojennej”, a stowa:
»pogwalcenie praw i zwyczajow wojny” sg jedynie jednym z elementow dalszego statutowego
opisu jej tresci. Nie bylo w ogole potrzeby uzycia w tym miejscu zbiorczego okreslenia
»zbrodnie wojenne”. Nalezato uzy¢ formuty ,,zbrodnie miedzynarodowe”, tym bardzie;j,
ze np. zbrodnie przeciwko ludzko$ci mozna popetnic¢ tez w czasie pokoju.

Habilitant nazywa Komisj¢ Budowania Pokoju ONZ, ktora jest wspdlnym organem
pomocniczym Zgromadzenia Ogdlnego i Rady Bezpieczenstwa, ,,organizacja mi¢dzyrzadowa

1 ciatem doradczym” (s. 492 monografii habilitacyjnej). Organ ten nie jest jednak organizacjg
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miedzynarodowg, w tym organizacja mi¢dzynarodowa o charakterze rzgdowym (organizacja
migdzyrzadows).

Powolujace Komisje do zycia rezolucje Rady Bezpieczenstwa (S/RES/1645 (2005))
1 Zgromadzenia Ogodlnego (A/RES/60/180), konstytuuja ja jako wspdlny organ pomocniczy
obu tych organdéw glownych ONZ, a jako podstawy prawne tego dziatania wskazujg przepisy
Karty NZ, ktore pozwalaja im na powotywanie swoich organdw pomocniczych. Rezolucje te
okreslaja Komisje jako ,, intergovernmental advisory body ™.

Przytozenie do tego organu jakiejkolwiek prawnomigdzynarodowej definicji pojecia
»organizacja mi¢dzynarodowa o charakterze rzgdowym (organizacja mi¢dzyrzadowa)” wskaze
bez zadnych watpliwosci, Ze z takim podmiotem nie mamy w tym przypadku do czynienia.

Habilitant wskazuje, iz: ,,Badania byly prowadzone na poziomie ogoélnego prawa
miedzynarodowego, MPH, prawa porownawczego i prawa kolizyjnego” (s. 28 monografii
habilitacyjnej). Generalnie po zapoznaniu si¢ z trescig monografii habilitacyjnej widac, iz jest
to praca interdyscyplinarna, w bardzo duzej czg¢sci ze sfery nauk prawnych, ale tez nauk o
bezpieczenstwie (w  zakresie  bezpieczenstwa  zewngtrznego) oraz  stosunkow
migdzynarodowych. Interdyscyplinarno$¢ monografii habilitacyjnej jest oczywiscie jej zaleta.
W ramach tego postepowania ocenie podlega jednak zasadniczo tylko komponent z zakresu
nauk prawnych.

Rozprawe habilitacyjng nalezy, co do zasady, oceni¢ pozytywnie. Nalezy uznaé,
ze problematyka recenzowanej monografii ma charakter naukowy, a jej tre$¢ jest spojna
z wskazanym tematem. Rozwazania sg oparte na adekwatnej 1 aktualnej kwerendzie. Przypisy
sg sporzadzone prawidtowo. Chcg przy tym podkresli¢, ze moje uwagi majg charakter
zyczliwych podpowiedzi, ktore Habilitant moze wzig¢ pod uwage na dalszych etapach swojego
rozwoju naukowego, ktére w niczym nie umniejszaja ogdlnej wartosci pracy.

Ujmujac powyzsze rozwazania w kontekscie tresci art. 219 ust. 1 pkt 2 ustawy — Prawo
o szkolnictwie wyzszym 1 nauce, stwierdzam, iz monografia ta stanowi znaczny wktad

w rozw0j dyscypliny nauki prawne.
4) Pozostaly dorobek naukowy Habilitanta
Z przedstawionego przez Pana dr. Marcina Lecha Wykazu osiggnie¢ naukowych albo
artystycznych, stanowigcych znaczny wktad w rozwoj okreslonej dyscypliny, stanowigcego

zalacznik nr 5 do Wniosku z dnia 20 lutego 2024 r. o przeprowadzenie postepowania
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habilitacyjnego w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie nauki prawne, wynika, ze Jego
podoktorski dorobek naukowy — poza oceniong wyzej ksigzka — sktada si¢ ponadto z dwdch
autorskich monografii (An Academic Perspective of International Law and International
Relations as a New Interdisciplinary Scholarship — Selected Issues, Sonderpublikation
der Landesverteidigungsakademie, Special Edition, Wien 2013, ISBN 978-3-902944-16-0,
ss. 201 oraz Ochrona prawna spolecznosci miedzynarodowej wobec zagrozenia terroryzmem
— Studium miedzynarodowego prawa antyterrorystycznego, Wydawnictwo Uniwersytetu
Gdanskiego, Gdansk 2014, ISBN 978-83-7865-185-7, ss. 222), jedenastu rozdziatow
w monografiach naukowych oraz szesnastu artykutow w czasopismach naukowych. Habilitant
byt takze redaktorem lub wspotredaktorem trzech monografii wieloautorskich.

W Wykazie osiggnie¢ naukowych... (s. 3-4) oraz w Autoreferacie (s. 15), Habilitant
nazywa artykulami takze trzy przedmowy do tych wieloautorskich monografii. To dobrze,
ze wskazuje na ich istnienie. Nie mozna ich jednak uzna¢ za catkowicie odrgbne od tych
monografii publikacje naukowe, cho¢ takze niosg w sobie pewien komponent przemyslen
naukowych.

Do dorobku naukowego Habilitanta nalezy takze zaliczy¢ wygloszenie, wedtug
oswiadczenia zawartego w Autoreferacie, 24 referatow naukowych, w tym 22 na konferencjach
miedzynarodowych.

Pierwsza z ww. monografii autorskich (An Academic Perspective of International Law
and International Relations as a New Interdisciplinary Scholarship — Selected Issues) byta
podstawg ztozenia przez Pana dr. Marcina Lecha w 2014 r. wniosku o wszczecie postgpowania
habilitacyjnego®. Postgpowanie to nie zakonczylo sie¢ nadaniem stopnia doktora
habilitowanego. W monografii tej Autor badat relacje miedzy prawem migdzynarodowym

1 stosunkami mig¢dzynarodowymi dowodzac m.in., iz kreuja one nowg interdyscyplinarng

dyscypline (podkr. E.K.) badawcza, percypowana z akademickiej perspektywy?. Jak widaé,
Habilitant ma pewng predylekcje do wyodrebniania nowych dzialow, gatezi, a nawet wrecz
dyscyplin badawczych. To nawet dobra cecha, przy zatozeniu oczywiscie, iz istnieja do tego
podstawy.

Mozna jednoczesnie odnotowaé, iz Autor nazwal wowczas prawo mi¢dzynarodowe

i stosunki miedzynarodowe dyscyplinami naukowymi (s. 20-22 Autoreferatu)*. Pierwsze

2 Postgpowanie awansowe — MARCIN LECH (Dziedzina: nauki prawne; dyscyplina: prawo; nr wniosku:
1-L-6387-2014), https://www.ck.gov.pl/promotion/id/738/type/l.html (dostep: 19.08.2024).

3 Autoreferat z 2014 ., s. 7, ibidem.

4 Ibidem, s. 8 19.
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z nich, tj. prawo miedzynarodowe, nie wyodrebnito si¢ z nauk prawnych i chyba nigdzie
na $wiecie nikt inny z szerzej znanych jego badaczy nie ma dzi§ w tym zakresie takich aspiracji.
Drugie zas$, tj. stosunki migdzynarodowe, osiagneto w Polsce taki status dopiero w 2022 r.,
odtaczajac sic wowczas od nauk o polityce i administracji’. Mozna zatem powiedzieé, ze Autor
mial w tym zakresie pewne zdolnos$ci przewidywania, a moze nawet (wspot)kreacji. W innych
panstwach takie wyodrebnienie stosunkéw miedzynarodowych oczywiscie niekiedy takze
istnieje, a nawet istniato juz wczesniej, takze gdy pisana byta ta monografia.

Monografia ta jest przy tym opracowaniem w pewnych aspektach interesujacym ze
wzgledu na kilka spostrzezen oraz ciekawych przemys$len i porownan, m.in. w zakresie
ekonomicznej analizy prawa mig¢dzynarodowego i stosunkéw miedzynarodowych. Konkluzja
monografii jest jednak do$¢ oczywista: ,.kiedykolwiek okreslona decyzja normatywna na bazie
porzadku prawa migdzynarodowego zostanie podjeta, nauka stosunkéw miedzynarodowych
stworzy strukture zasad, wytycznych 1 instytucji, by osiagnac¢ ustalone i ogolnie wigzace zasady
dla spotecznosci miedzynarodowej” (s. 22 Autoreferatu).

W drugiej — z wymienionych w tym punkcie recenzji — monografii autorskiej (Ochrona
prawna spotecznosci miedzynarodowej wobec zagrozemia terroryzmem — Studium
miedzynarodowego prawa antyterrorystycznego) Autor odpowiada na pytanie, dlaczego
wspotczesna praktyka w zakresie budowy bezpieczenstwa mig¢dzynarodowego panstwa
1 systemu mi¢dzynarodowego w odniesieniu do zagrozen terrorystycznych, nie nadaza za
potrzebg stworzenia nowoczesnego prawa antyterrorystycznego, aby walke z tym zagrozeniem
uczyni¢ efektywnym. W tym konteks$cie Habilitant stusznie zauwaza m.in., 1z tworzac nowe
reguly prawa antyterrorystycznego w oparciu o porzadek prawnomi¢dzynarodowy, nalezy mie¢
na uwadze fakt, ze w prawie migdzynarodowym nie ma organu ustawodawczego oraz
zunifikowanego systemu sankcji w takim znaczeniu, w jakim ma to miejsce w prawie
wewnetrznym. Dopuszcza ono jednak, jak stusznie wskazuje Autor, okolicznosci, w ktorych
uzycie sity jest uwazane za usprawiedliwione i legalne.

Jak juz wskazatam, Habilitant jest redaktorem i wspotautorem trzech monografii
wieloautorskich. Sg to: (1) Internationale Perspektiven im 21. Jahrhundert, Recht, Politik,
Gesellschaft, Jan Sramek Verlag, Wien 2022, ISBN 978-3-7097-0292-5 (wspoéiredakcja wraz
z A. Balthasarem, P. Ertlem 1 G. Fleckiem); (2) Juristische und philosophische Analyse

angewandten Volkerrechts. Eine Case-Study zur Operation Deliberate Force, Schriftenreihe

3 Rozporzadzenie Ministra Nauki i Edukacji z dnia 11 pazdziernika 2022 r. w sprawie dziedzin nauki i dyscyplin
naukowych oraz dyscyplin artystycznych (Dz. U. poz. 2202 z pdézn. zm.)
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der Landesverteidigungsakademie, 17/2013, Wien 2013, ISBN 978-3-902944-31-3
(wspotredakcja wraz z P. Ertlem) oraz (3) Wiirde und Rechte des Menschen im internationalen
zivil - militdrischen Kontext, Schriftenreihe der Landesverteidigungsakademie, 18/2013,
Wien 2013, ISBN 978-3-902944-32-0 (redakcja indywidualna).

Rezultatem podoktorskich badan naukowych Habilitanta sg takze rozdziaty
w monografiach naukowych: (1) Wojna hybrydowa na Ukrainie w perspektywie jus post bellum
— nowego miedzynarodowego prawa transformacji konfliktow zbrojnych [w:] Konflikt
hybrydowy na Ukrainie — aspekty teoretyczne i praktyczne, red. B. Pacek, J. A. Grochocka,
Wydawnictwo Uniwersytetu Jana Kochanowskiego w Kielcach, Filia w Piotrkowie
Trybunalskim 2017, ISBN 978-83-7726-126-2, s. 56-108; (2) Perspektywa globalnej
architektury bezpieczenstwa miedzynarodowego — analiza prawna i instytucjonalna [w:] Idee,
normy i instytucje Kongresu Wiedenskiego — 200 lat pozniej — perspektywa
prawnomiedzynarodowa, red. J. Menkes, E. Cata-Wacinkiewicz, J. Nowakowska-Matusecka,
W. Peska, W. Sz. Staszewski, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2016, ISBN 978-83-255-
9002-4, s. 269-283; (3) Die NATO Operation auf dem Balkan — eine vélkerrechtliche
Perspektive, [w:] Juristische und philosophische Analyse angewandten Volkerrechts. Eine
Case-Study zur Operation Deliberate Force, red. P. Ertl, M. Lech, Schriftenreihe
der Landesverteidigungsakademie, 17/2013, Wien 2013, ISBN 978-3-902944-31-3, s. 31-60;
(4) Legal aspects of international security in the era of radicalization, extremism and
international terrorism [w:] Schriften zu Radikalisierung, Extremismus und Terrorismus,
Organisation, Denken, Recht, Band 1, red. P. G. Ertl, G. Fleck, Schriftenreihe
der Landesverteidigungsakademie, 16/2013, Wien 2013, ISBN 978-3-902944-28-3, s. 69-110;
(5) Die internationale Verrechtlichung der Menschenrechte im Rahmen der Vereinten Nationen,
[w:] Wiirde und Rechte des Menschen im internationalen zivil-militdrischen Kontext,
red. M. Lech, Schriftenreihe der Landesverteidigungsakademie, 18/2013, Wien 2013,
ISBN 978-3-902944-32-0, s. 59-88; (6) Smart Defence im Rahmen des heutigen Volkerrechts,
[w:] Interkulturelle Kompetenz deren Notwendigkeit fiir Einsatz und Fiihrung,
Workshopbeitrige 2013, red. G. Ebner, Schriftenreihe der Landesverteidigungsakademie,
12/2013, Wien 2013, ISBN 978-3-902944-23-8, s. 83-100; (7) Wspotczesny dyskurs na temat
kompleksowego  charakteru  podmiotowosci  prawnomigdzynarodowej  organizacji
miedzynarodowych, [w:] Podmiotowos¢ w prawie miedzynarodowym, red. A. Wnukiewicz,
B. Mielnik, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, Seria: lus Inter Gentes, Wroctaw

2013, ISBN 978-83-229-3358-9, s. 183-202; (8) Wspolczesna percepcja prawa
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dyplomatycznego organizacji miedzynarodowych w praktyce Organizacji Narodow
Zjednoczonych, [w:] 50 lat konwencji wiedenskiej — aktualna kondycja uregulowan
dotyczgcych stosunkow dyplomatycznych, red. Z. Galicki, T. Kaminski, K. Myszona-
Kostrzewa, Stowarzyszenie Absolwentéw Wydzialu Prawa i Administracji Uniwersytetu
Warszawskiego, Warszawa 2012, ISBN 978-83-63093-98-3, s. 197-212; (9) Zdolnos¢
oddziatywania korporacji transnarodowych na wspotczesne stosunki miedzynarodowe w dobie
procesu globalizacji, [w:] Korporacje transnarodowe, jeden temat, rozne spojrzenia,
red. J. Menkes, T. Gardocka, Wydawnictwo Szkoly Wyzszej Psychologii Spoteczne;j
Academica, Warszawa 2010, ISBN 978-83-89281-93-7, s. 211-232; (10) Terroryzm a prawo
miedzynarodowe, [w:] Ewolucja terroryzmu na przetomie XX i XXI wieku, red. M. Malinowski,
R. Ozarowski, W. Grabowski, Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego, Gdansk 2009,
ISBN 978-83-7326-579-0, s. 546-560 oraz (11) Patent w prawie europejskim i w prawie
miedzynarodowym handlowym — wybrane zagadnienia, [w:] Prawo miedzynarodowe.
Ksiega Pamigtkowa Profesor Renaty Szafarz, red. J. Menkes, Oficyna Wydawnicza Wyzsze]
Szkoty Handlu i Prawa im. Ryszarda Lazarskiego, Warszawa 2007, ISBN 978-8360694-08-04,
s. 375-398.

Pan dr Marcin Lech opublikowat takze — po doktoracie — nastepujgce artykuty
w czasopismach naukowych: (1) Terrorism and Cultural Identity in Public International Law,
»Problemy Wspolczesnego Prawa Miedzynarodowego, Europejskiego i Poréwnawczego”
2023, t. XXI, s. 97-119; (2) Some remarks on the tradition of the “Viennese School
of International Law” in the context of its historical evolution, “Polish Review of International
and European Law” 2023, t. 12, nr 1, s. 9-45; (3) Legal and strategic aspects of control of armed
forces in frames of the complex international security architecture, “Osterreichische
Militérische Zeitschrift” 2021 (Online publication), s. 1-52; (4) Modern jus post bellum
— Finding a New Branch of International Justice and Law, “Polish Review of International
and European Law” 2020, t. 9, nr 2, s. 9-38; (5) New security strategies and development
of international cooperation against terrorism in the light of the legal order of the United
Nations, “The Polish Journal of Criminology” 2015, t. 1, s. 13-35; (6) Security of the Republic
of Poland in the context of international anti-terrorist regulations, “Gdanskie Studia
Miedzynarodowe” 2015, t. 13, nr 1-2, s.45-64; (7) Self - contained regime and the meaning
of lex specialis rule on the example of Draft Articles on Responsibility of States of UN
International Law Commission and the Dispute Settlement Body (DSB) within the law of World
Trade Organization (WTO) — selected issues, “Capital” 2013, vol. 8, RMB 60, CN 46-1028/F,
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Beijing 2013, s. 357-362; (8) Wzmocnienie przejrzystosci i przewidywalnosci w legislacji dla
stabilnego prowadzenia dziatalnosci gospodarczej w Chinskiej Republice Ludowej, “Gdanskie
Studia Azji Wschodniej” 2012, nr 2, s. 50-61; (9) The impact of globalization on Europe:
challenges for democratic sovereign states, “Gdanskie Studia Miedzynarodowe” 2011, t. 9,
nr 1-2, s. 65-73; (11) Selected issues concerning of conducting of business activity under the
Polish company law, “Lima Arbitration Review” 2008/2009, no. 3 (Lima), s. 303-320;
(12) Sovereignty in the integration process of the Republic of Poland with the European Union
between 1989 and 2004 in the light of the Polish constitution, “Gdanskie Studia
Miedzynarodowe” 2010, t. 8, nr 1-2, s. 138-153; (13) International liability for injurious
consequences arising out of acts not prohibited by international law, “Gdanskie Studia
Miegdzynarodowe” 2009, t. 7, nr 1-2, s. 20-34; (14) Wspoiczesna percepcja suwerennosci
w prawie migdzynarodowym, “Studia Europejskie” 2009, t. XIX, s. 129-140; (16) The United
Nations in the fight against terrorism — international legal and criminal aspects, “Studia
Europejskie” 2008, t. XVII, s. 147-170; (15) European Public Policy Making: Internal and
External Dimensions of the Integration Theory in relation to the enlargement of the European
Union, “Gdanskie Studia Migdzynarodowe” 2008, t. 6, nr 1-2, s. 43-69 oraz (16) Making sense
of the decision-making process in the structures of the European Union, “Gdanskie Studia
Miedzynarodowe” 2007, t. 5, nr 1-2, s. 57-79.

Gltéwnym przedmiotem analiz naukowych Habilitanta pozostaja zagadnienia z zakresu
wspoltczesnych trendow rozwojowych prawa migdzynarodowego. Swoje zainteresowanie
poswieca takze problematyce prawno-ustrojowej Unii Europejskiej. Interesuje si¢ takze innymi
zagadnieniami, ktorym poswiecil pojedyncze publikacje, dotyczace m.in. prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej w Chinach, statusu korporacji ponadnarodowych, patentu w prawie
europejskim i w mi¢dzynarodowym prawie handlowym, czy dorobku wiedenskiej szkoty prawa
miedzynarodowego.

Rozwazania zawarte w pozostalym dorobku naukowym Habilitanta nalezy oceni¢ jako
spdjne i zrozumiate pod wzgledem sposobu analizy tematu, cechujace si¢ zasadniczo dobrym
warsztatem 1 metodyka. Odnoszg si¢ one do istotnych zagadnien, ktore zashuguja na solidng
naukowg analize. Dorobek Pana dr. Marcina Lecha czyni temu zados$¢. Wplywa jednoczesnie
pozytywnie na rozwoj nauki prawa mig¢dzynarodowego, w tym w szczegdlnosci prawa
przeciwwojennego i mi¢gdzynarodowego prawa humanitarnego.

W kontekscie oceny — innego niz oceniona w pkt. 3 niniejszej recenzji monografia —

dorobku naukowego Pana dr. Marcina Lecha nalezy podkresli¢, ze takze pozostale jego
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elementy tworzg wartosciowg calos¢. Dorobek naukowy Habilitanta, tak monografia
habilitacyjna, jak i1 niektore inne publikacje, stanowig znaczny wktad w rozwdj dyscypliny
nauki prawne. Odnosi si¢ to do dorobku ocenianego, tak cato$ciowo, jak i w szczeg6lnosci
do kilku jego elementow. W tym konteks$cie mozna wskaza¢ m.in. opracowania Die NATO
Operation auf dem Balkan — eine volkerrechtliche Perspektive, Legal aspects of international
security in the era of radicalization, extremism and international terrorism, Zdolnosé
oddziatywania korporacji transnarodowych na wspotczesne stosunki miedzynarodowe w dobie
procesu globalizacji, Terrorism and Cultural Identity in Public International Law oraz Some
remarks on the tradition of the “Viennese School of International Law” in the context of its

historical evolution.

5) Ocena aktywnosci naukowej, eksperckiej, dydaktycznej i organizacyjnej

Habilitanta

Stopien aktywnos$ci naukowej Habilitanta nalezy oceni¢ wysoko. Zgodnie
z przedstawionym Autoreferatem, Pan dr Marcin Lech, od uzyskania stopnia doktora, wyglosit
24 referaty naukowe, w tym 22 na konferencjach mi¢dzynarodowych.

Byt takze, jak wskazuje w Autoreferacie, przewodniczacym, zast¢pca
przewodniczacego  lub  czlonkiem  komitetu  organizacyjnego 11  konferencji
mie¢dzynarodowych, a takze przygotowywat i bral czynny udziat w ok. 50 wydarzeniach
naukowych w Instytucie Prawa Europejskiego, Miedzynarodowego i1 Porownawczego
Wydziatu Nauk Prawnych Uniwersytetu Wiedenskiego. Bral rowniez udzial w organizacji
1 pracach merytorycznych konferencji i spotkan naukowych wynikajacych ze wspotpracy
Akademii Obrony Narodowej Republiki Austrii z Akademig Dyplomatyczng w Wiedniu.
Znajduje to potwierdzenie w tresci Wykazu osiggniec naukowych..., ktory zostal przedstawiony
przez Wnioskodawce.

Pan dr Marcin Lech ma takze osiagnigcia w zakresie ksztalcenia kadry naukowe;.
W 2015 r. pehit funkcje promotora pomocniczego w przewodzie doktorskim
Pana pptk. Zbigniewa Piotra Nowaka na Wydziale Bezpieczenstwa Narodowego Akademii
Obrony Narodowej w Warszawie. Dysertacja nosita tytul: Dowddztwo Generalne Rodzajow
Sit Zbrojnych w systemie kierowania i dowodzenia Sitami Zbrojnymi Rzeczypospolitej
Polskiej. Promotorem rozprawy — bronionej w zakresie nauk o bezpieczenstwie — byt

Pan gen. dyw. prof. dr hab. Bogustaw Pacek.
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Habilitant wskazal takze, iz uczestniczyt w 7 miedzynarodowych projektach
naukowych w réznym charakterze. W ramach ostatniej tego typu aktywnosci byl m.in.
— w latach 2021-2022 — glownym wspotwykonawcag 1 glownym koordynatorem
miedzynarodowego projektu naukowego pt. Internationale Perspektiven im 21. Jahrhundert,
Recht, Politik, Gesellschaft, finansowanego przez Ministerstwo Obrony Narodowej Republiki
Austrii z okazji pigcdziesiate] piatej rocznicy utworzenia Akademii Obrony Narodowej
w Wiedniu.

Whnioskodawca po uzyskaniu stopnia doktora odbyt ponadto 4 staze naukowe na
Wydziale Nauk Prawnych Uniwersytetu Ekonomicznego w Wiedniu oraz staz naukowo-
zawodowy w Biurze Wspolpracy Migdzynarodowej Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa
Pomorskiego.

Habilitant angazuje si¢ takze w dzialalno$¢ towarzystw i organizacji naukowych.
Jest czlonkiem Komitetu Nauk Spolecznych Komisji Naukowej przy Ministrze Obrony
Narodowej Republiki Austrii, Klubu Przyjaciot Akademii Obrony Narodowej w Wiedniu,
International Law Association (ILA), Austriackiego Instytutu Spraw Migdzynarodowych,
Austriackiego Stowarzyszenia Polityki Migdzynarodowej i Narodow Zjednoczonych, Klubu
Absolwentow Akademii Dyplomatycznej w Wiedniu oraz Wydziatu I Nauk Spotecznych
1 Humanistycznych Gdanskiego Towarzystwa Naukowego. Byt réwniez cztonkiem Polskiego
Towarzystwa Wspotpracy z Klubem Rzymskim.

Nalezy takze odnotowac, ze w latach 2018-2023 r. Habilitant wchodzit w sktad rady
naukowej czasopisma naukowego ,,Animus: Prawo Zaméwien Publicznych” (ISSN 2544-
655X).

Na uczelniach, o ktérych mowa w pkt. 2 niniejszej recenzji, Habilitant prowadzit
— lub prowadzi nadal — zajecia z nastepujacych przedmiotow: (1) Organizacje miedzynarodowe;
(2) Procesy integracyjne w Europie; (3) Contemporary problems of international trade law in
the practice of the United Nations; (4) Europejskie prawo materialne; (5) Europejskie instytucje
bezpieczenstwa; (6) European Security Institutions; (7) European Security Institutions and
decision-making process in the European Union; (8) Miedzynarodowe systemy bezpieczenstwa;
(9) Wstep do nauki o stosunkach miedzynarodowych; (10) Prawo dyplomatyczne i konsularne;
(11) Protokol, etykieta i korespondencja dyplomatyczna; (12) International Criminal Justice,
(13) Terroryzm; (14) System prawa karnego i procesu karnego w perspektywie porownawczej.
Wygtaszal takze wyklady goscinne w Akademii Obrony Narodowej Republiki Austrii,

Uniwersytecie Wiedenskim oraz Santa Clara University School of Law.
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W ramach dziatalno$ci organizacyjnej Habilitant byt w latach 2006-2009 opiekunem
roku studentdw na kierunku stosunki migdzynarodowe w Collegium Balticum Wyzszej Szkoty
Migdzynarodowych Stosunkéw Gospodarczych i1 Politycznych (nastepnie Wyzszej Szkoty
Prawa i Dyplomacji) w Gdyni. W tym samym czasie na uczelni tej sprawowat rowniez opieke
naukowg nad studenckim kotem naukowym prawa migdzynarodowego.

Habilitant wskazuje ponadto, iz otrzymal 1 nagrod¢ naukowa (promocyjna) i 4 naukowe
stypendia zagraniczne. Byly to: (1) stypendium naukowe Dr. Franz Josef Mayer-Gunthof-
Stiftung  Stipendium, przyznane przez Austriackg Izb¢ Przemystowcow (2011 r.);
(2) indywidualne stypendium doktoranckie Ministra Nauki i Badan Naukowych Republiki
Austrii (2002 r.); (3) naukowa nagroda promocyjna im. dr. Aloisa Mocka (Dr. Alois-Mock-
Forderpreis) za rok 2001; (4) doktoranckie stypendium naukowe Schneidermasse od Dziekana
Wydziatu Nauk Prawnych Uniwersytetu Wiedenskiego (2001 r.) oraz (5) stypendium
doktoranckie przyznane przez Rektora Uniwersytetu Wiedenskiego (2000 r.).

Whnioskodawca posiada takze dorobek ekspercki. W 2004 r. byt autorem ekspertyzy
prawnej pt. Rozumienie strategii innowacyjnych w prawie europejskim i w prawie
miedzynarodowym handlowym, przygotowanej dla Biura Wspdlpracy Miedzynarodowej
Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Pomorskiego. Brat réwniez udziat w pracach
zespotow eksperckich, dziatajacych w ramach Akademii Obrony Narodowej Republiki Austrii,
Komitetu Nauk Spotecznych Komisji Naukowej przy Ministrze Obrony Narodowej Republiki
Austrii oraz Wydziatu Nauk Prawnych Uniwersytetu Wiedenskiego, a takze w pracach Komisji
Przeje¢ Kapitatowych Wiedenskiej Gietdy Papierow Wartosciowych (Osterreichische
Ubernahmekommission).

Powyzsze dane pozwalaja stwierdzi¢, ze Pan dr Marcin Lech prowadzi badania
naukowe, ktorych efekty prezentuje w formie publikacji naukowych oraz w formie referatow
na konferencjach naukowych, tak krajowych, jak 1 zagranicznych. Uczestniczyt
w mi¢dzynarodowych projektach naukowych. Odbyt takze staze naukowe w zagranicznych
instytucjach naukowych lub akademickich. Aktywnie angazuje si¢ rOwniez w prac¢ towarzystw
1 organizacji naukowych.

Pozwala to uznac, ze Habilitant wykazuje si¢ istotng aktywnos$cig naukowg realizowang
w wiecej niz jednej uczelni lub instytucji naukowej, w szczegdlnosci zagranicznej, co czyni
zado$¢ wymogowi, o ktorym mowa w art. 219 ust. 1 pkt 3 ustawy — Prawo o szkolnictwie
wyzszym 1 nauce. Pozytywnie nalezy oceni¢ takze dziatalno$¢ ekspercka, dydaktyczng

1 organizacyjng Habilitanta.
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6) Uwagi koncowe

Catoksztatt aktywnos$ci akademickiej Pana dr. Marcina Lecha wskazuje, ze Habilitant
mocno angazuje si¢ w prace naukowa. Jest osoba, ktéra konsekwentnie realizuje swoje
zamierzenia badawcze. Posiada takze istotne osiaggnigcia dydaktyczne 1 organizacyjne,
a takze dorobek ekspercki. Na podkresSlenie zasluguje réwniez duzy stopien
umig¢dzynarodowienia roznych form aktywnosci akademickiej Habilitanta. Wnioskodawca jest
przy tym osobg dobrze rozpoznawalng w srodowisku naukowym.

Dzialajac na podstawie art. 221 ust. 8 ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym
i nauce, biorac pod uwage § 16 ust. 2 Procedury nadania stopnia naukowego doktora
habilitowanego w Uniwersytecie Gdanskim, po zapoznaniu si¢ z dorobkiem naukowym
Pana dr. Marcina Lecha, jednoznacznie stwierdzam, ze Habilitant spetnia wymog, o ktorym
mowa w art. 219 ust. 1 pkt 2 ww. ustawy, czyli posiada w swoim dorobku osiggni¢cia naukowe,
stanowigce znaczny wklad w rozwoéj okreslonej dyscypliny, tj. w tym przypadku — nauk
prawnych.

Ponadto, biorgc pod uwagg okolicznos¢, iz Pan dr Marcin Lech speinia takze wymogi,
o ktorych mowa w art. 219 ust. 1 pkt 1 1 3 ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym 1 nauce,
uwazam, ze istniejg ustawowe podstawy do nadania Wnioskodawcy stopnia doktora

habilitowanego nauk spotecznych w dyscyplinie nauki prawne, co tez niniejszym rekomenduj¢.

f Howlis
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