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Streszczenie rozprawy doktorskiej pt. ,,Wolno$¢é wypowiedzi artystycznej.

Studium prawnomiedzynarodowe i porownawcze”

Niniejsza dysertacja doktorska zostala poswigcona tematyce swobody wypowiedzi,
ktéra stanowi jeden z najistotniejszych warunkéw demokratycznego spoteczenstwa i panstwa
oraz fundament jego rozwoju. Autorka sposrdéd form wyrazu wybrala sztuke 1 wolnosé
wypowiedzi artystycznej, ktore mimo powszechnej obecnosci w spoteczenstwie i wieloletniego
rozwoju dtugo nie podlegaly ochronie w ustawodawstwach poszczegdlnych panstw. Po raz
pierwszy wolno$¢ tworczosci artystycznej wyrazita wprost Konstytucja Republiki Weimarskiej
w 1919 roku, zas§ w polskim ustawodawstwie, obecnie obowigzujaca Konstytucja z dnia 2
kwietnia 1997 roku. Aktualnie wolno$¢ tworczosci artystycznej stanowi jedno z
najwazniejszych praw czlowieka w sferze kultury. Prawo do wolnosci sztuki uwzgledniane jest
w katalogu praw czlowieka w wielu konstytucjach oraz uznawane jest w orzecznictwie
sgdowym. Dokumentem o najwigkszym znaczeniu dla wolnosci 1 praw czlowieka jest
Europejska Konwencja Praw Czlowieka. Jednym z celéw pracy bylo ustalenie, czy na gruncie
europejskich regulacji Konwencja wyznacza standard w zakresie ochrony ekspresji
artystycznej i czy strony — panstwa stosujg te regulacje. Znaczace regulacje dla omawianego
zagadnienia, majg takze regulacje zawarte w Migdzynarodowym Pakcie Praw Obywatelskich i
Politycznych (MPPOP), Migdzynarodowym Pakcie Praw Gospodarczych, Spotecznych i
Kulturalnych (MPPGSIK) oraz Powszechnej Deklaracji Praw Cztowieka (PDPCz). Oméwienie
tych aktow prawnych miato na celu wzmocni¢ rangg zakresu ochrony, z jakiego korzysta
wolno$¢ wypowiedzi artystyczne;.

W rozprawie wykorzystano przede wszystkim metodologie opartg na egzegezie tekstu
aktow prawnych, czemu postuzyta metoda prawno-poréwnawcza oraz metoda dogmatyczno-
prawna, Analizie poddane zostaty przepisy prawa, orzecznictwo sagdow krajowych i Trybunatu,
a takze dorobek doktryny. Celem dysertacji bylo ustalenie, czy standard ochrony wolnosci
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z tego standardu. Ponadto zbadano, czy zakres chronionych praw kulturalnych i wolnosci
ekspresji artystycznej w Rzeczypospolitej Polskiej jest zgodny z Konstytucja RP, gwarancjami
praw cztowieka oraz prawem Kkrajowym. Orzeczenia Trybunatu zestawiono w kontrascie do
panstw, ktérych sytuacja polityczna jest niestabilna, a ktore w swoich ustawodawstwach
gwarantujg ochrone praw cztowieka, a takze prawa kulturalne.

Problematyka rozprawy =zostatla zawarta we wstegpie, pigCiu rozdziatach oraz
zakonczeniu.

We wstepnych rozwazaniach rozprawy Skoncentrowano si¢ na problemach
terminologicznych i analizie teoretyczno-prawnej wolnosci wypowiedzi oraz wolno$ci
wypowiedzi artystycznej, jako wezszego prawa w ramach swobody wypowiedzi.
Przedstawiono koncepcje i definicje wolno$ci tworczosci 1 wypowiedzi artystycznej. Ponadto
autorka podjeta probe przyblizenia koncepcji i uje¢ wolnosci, przywotujac wizje J. Locke, ktory
sprowadzat wolno$¢ do niezalezno$ci od przymusu i gwattu ze strony innych, podkreslajac, ze
bycie wolnym oznacza swobodne dysponowanie, zgodne z wiasnym sumieniem kierowanie
wlasng osoba z przyzwoleniem prawa, ktoremu si¢ podlega, bez przeszkdd, jedynie opierajac
si¢ na wiasnej woli. Uzasadnieniem tak szerokiego zakresu ochrony praw i wolnosci cztowicka
jest poglad, ze wolno$¢ jest pierwotna wobec prawa, ktdre pojawia si¢ z zewnatrz i ma funkcje
regulujacg. Nie powinna by¢ zatem ograniczana w zaden sposob.

Wolno$¢ stowa wigze si¢ z wyrazaniem swoich pogladow oraz pozyskiwaniem i
rozpowszechnianiem informacji. Wolnos$¢ ekspresji jako lex specialis musi uwzglednia¢
wszelkie gwarancje, ale takze ograniczenia, ktore wynikaja z lex generalis. Swoboda
wypowiedzi w krajach demokratycznych jest jedng z podstawowych wolnosci cztowieka o
prawnonaturalnym pochodzeniu. Ma wigc warto$¢ nienaruszalng i przyrodzong. Swoboda
wypowiedzi artystycznej podlega takiej ochronie, jaka przystluguje wolnosci wypowiedzi.

Wolnos¢ w sztuce stanowi jedno z fundamentalnych praw panstw demokratycznych, jej
istotg jest komunikowanie si¢ 1 wyrazanie pogladow na zewnatrz przed innymi osobami, za
pomoca roéznych srodkoéw i technik. Przesgdza to o dwustronno$ci wypowiedzi — ktos jest
autorem, a ktos odbiorcg wypowiedzi. Wypowiedzi o charakterze artystycznym nie musza
stanowi¢ formy przekazu informacji czy idei, intencja tworcy moze by¢ jedynie danie wyrazu
swojej wrazliwosci.

Mimo uznania sztuki za wazny 1 nieodlgczny element Zycia, trudno$ci sprawia
wyznaczenie granic sztuki oraz jednoznaczne okreSlenie, co nig witasciwie jest. Na pewno
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,0sobowosci”, ,,oryginalnosci”, co oznacza, ze jest synonimem indywidualnego charakteru.
Orzecznictwo wskazuje, ze element osobistego pierwiastka, czyni dang wypowiedz twoérczg.

W rozdziale drugim podjeto analize normatywnego pojecia wolnosci wypowiedzi
artystycznej 1 zakresu jej ochrony w aktach prawa mig¢dzynarodowego z uwzglednieniem
Powszechnej Deklaracji Praw Czlowieka (art. 27), Migdzynarodowego Paktu Praw
Obywatelskich i Politycznych (art. 19) oraz Miedzynarodowego Paktu Praw Gospodarczych,
Spotecznych i Kulturalnych (art. 15). Sg to akty prawa, ktore wolno$¢ wyrazania opinii i
ekspresji uwazajg za nalezace do podstawowych praw obywatelskich. Doniostg czes$¢ rozdziatu
poswiecono znaczeniu jakie niesie dla europejskiego ustawodawstwa w zakresie ochrony
wolno$ci wypowiedzi artystycznej tres¢ Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka oraz
orzecznictwo Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka. Uwaga zostata skupiona na formalno-
dogmatycznej analizie tresci art. 10 Konwencji, zakresie ochrony oraz granic ochrony.
Wyeksponowana zostata kolizja wolnosci wypowiedzi artystycznej z innymi prawami
cztowieka podlegajacymi ochronie prawnej, a w szczegdlnosci z wolnoscig sumienia i
wyznania. Dostrzezono fakt, ze zgodnie z orzecznictwem ETPCz najszersze granice swobody
wypowiedzi dotycza debaty publicznej, a ograniczenie tej swobody w zakresie wypowiedzi
politycznych mogloby prowadzi¢ do powaznych zagrozen: jak podwazenie demokratycznego
systemu politycznego, a nawet odebranie spoteczenstwu realnej mozliwosci kontrolowania
wladzy. Ingerencja w prawo do wolnos$ci ekspresji oraz formy jej naruszenia zostaty poparte
przyktadami, w szczegodlnosci poprzez analize wszystkich wydanych wyrokéw ETPCz, w
ktorych Trybunal orzekt, ze wolno$¢ zostala ograniczona. Ta czg$¢ rozwazan dostarcza nie
tylko wiedzy o stanie prawnym w temacie podjetym przez autorke, ale roOwniez zawiera
odniesienia do konkretnych orzeczen sagdowych.

W rozdziale trzecim dysertacji podjeto rozwazania nad swoboda wypowiedzi w Stanach
Zjednoczonych Ameryki Potnocnej. Zostato opisane przyblizone tto historyczne wolno$ci
wypowiedzi w doktrynie amerykanskiej oraz gtdwne pola ochrony wolnos$ci wypowiedzi w
oparciu o Pierwszg Poprawke do amerykanskiej Konstytucji. W opozycji do USA, jako kraju,
w ktorym wolno$¢ stowa korzysta z mozliwie najszerszej ochrony, dla kontrastu zostaty
przedstawione istotne kwestie swobody wypowiedzi w wybranych niestabilnych politycznie
regionach $wiata, takich jak: Chiny, Kraje Bliskiego Wschodu wraz z Izraelem, wybrane kraje
Afryki, Federacja Rosyjska oraz Ukraina, w ktorej obecnie toczy si¢ wojna. Opisanie
problematyki wspotczesnej swobody wypowiedzi w niestabilnych politycznie regionach Swiata
pokazuje, jaka jest przepas¢ i réznica w postrzeganiu tego problemu w krajach, gdzie nie

respektowane sg prawa cztowieka a reguty prawne obowigzuja tylko pozornie.

3



Rozdzial czwarty dysertacji przedstawia ujecie wolnoSci wypowiedzi artystycznej w
polskim systemie prawnym, na gruncie art. 73 Konstytucji RP i art. 23 i 24 kodeksu cywilnego
oraz konflikt tego prawa z wolno$cig mysli, sumienia i religii. Najwyzsza ustawa RP przyznaje
omawiang wolno$¢ oraz prawo dostepu do kultury wszystkim osobom fizycznym, a wiec
zarowno obywatelom Polski, jak i cudzoziemcom i bezpanstwowcom, jednak nie oznacza to,
ze ustawodawca przyznat charakter absolutny tej swobodzie, wprowadzajac instrumenty
kontroli represyjnej. Ograniczanie wolno$ci poprzez stosowanie odpowiedzialnosci karnej,
rodzi pytanie, czy jest ono adekwatnym i proporcjonalnym narzedziem. Jednym z najbardziej
kontrowersyjnych zderzen sztuki jest to na styku z pornografia, kiedy artysci narazajg si¢ na
odpowiedzialnos$¢ karng.

W ostatnim, pigtym rozdziale rozprawy zaprezentowane zostaty zagadnienia dotyczace
problematyki spotecznej, kulturowej, politycznej i prawnej swobody artystycznego wyrazu.
Rozdzial czwarty zawiera przekrdj tematow, ktére maja bezposredni wptyw na definiowanie
pojecia wolnosci sztuki oraz napotykane z tym problemy. Autorka starala si¢ przyblizy¢
problematyke swobody wypowiedzi artystycznej w odniesieniu do pornografii i traktowania
0sob LGBT, ktore to zjawiska wspotczesnie powoduja liczne konflikty spoteczne oraz prawne.

We wnioskach koncowych autorka zauwaza, ze w przestrzeni publicznej wolnosé
wypowiedzi artystycznej §ciera si¢ z pozostatymi prawami i wolnosciami cztowieka, ktore
zostaty stwierdzone w krajowych i migdzynarodowych aktach prawnych. Z jednej strony
istnieje konieczno$¢ ochrony dobr osobistych i1 publicznych, takich jak moralnose,
bezpieczenstwo czy integralno$¢ terytorialna. Z drugiej jednak strony podkresla sig, Ze niektore
kontrowersyjne wypowiedzi artystyczne, takie jak miedzy innymi satyra i karykatura,
konieczne sg dla prawidtowego funkcjonowania spoteczenstwa demokratycznego.

Autorka dostrzega potrzebe znacznie szerszej ochrony wolnosci twoérczosci
artystycznej. Wymaga to zmiany $wiadomosci spotecznej w zakresie sztuki i jej odbioru,
otwarcia na odmiennos$¢, a takze na to, ze estetyka bywa trudna w odbiorze 1 nie dla kazdego
znaczy to samo. Majac na wzgledzie powyzsze oraz potrzebe zadbania o sztuke 1 ludzi ja
tworzacych, mozna postulowaé¢ de lege ferenda stworzenie rozwigzan prawnych majacych na
celu ochrong artystéw i1 tworzonych przez nich dziet.

Trybunat przy wydawaniu wyrokow dokonuje weryfikacji, czy wolnos¢ wypowiedzi
zostata ograniczona. Wprowadzit trojelementowy test, ktory: sprawdza, czy ograniczenie
zostalo przewidziane przez prawo krajowe; zaklada, ze panstwo ma prawo dokonania ingerencji
tylko wtedy, gdy stuzy ona ochronie dobr wymienionych w art. 10 ust. 2 Konwencji; oraz bada,

czy istniata koniecznos$¢ ograniczenia wolnosci lub prawa w spoteczenstwie demokratycznym.
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W pierwszej kolejno$ci znajomoscig wyzej wymienionych testow powinny jednak wykazywac
si¢ organy polskiego wymiaru sprawiedliwos$ci. Orzecznictwo strasburskie ewolucje, na co ma
bezposredni wplyw migracja ludzi, postgp technologiczny, a takze zmiany zachodzace w
spoleczenstwie. Przyczynia si¢ to do tworzenia szerszego marginesu oceny przez wspolny
europejski standard, a towarzyszy temu stata potrzeba utrzymywani rOwnowagi pomiedzy
ochrong spoteczenstwa demokratycznego oraz prawami jednostki, co jest strukturalnie
wbudowane w system strasburski.



