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Ocena dorobku naukowego dr Moniki Milewskiej, ze szczegélnym
uwzglednieniem monografii ,,Slepa kuchnia. Jedzenie i ideologia w PRL”,
wskazanego jako glowne osiagniecie naukowe.

Podstawa prawna oceny dorobku Habilitantki: art. 219 ust. 1 pkt 2 i 3 ustawy z dnia 20
lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (tj. Dz. U. z 2021 r, poz. 478).
Stanowi ona, ze stopien doktora habilitowanego nadaje sie osobie, ktora:

1) posiada stopien doktora;

2) posiada w dorobku osiggniecia naukowe albo artystyczne, stanowigce znaczny wktad
w rozwoj okreslonej dyscypliny, w tym co najmniej:

a) 1 monografie naukowg wydang przez wydawnictwo, ktore w roku opublikowania
monografii w ostatecznej formie byto ujete w wykazie sporzqdzonym zgodnie z przepisami
wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a, lub

b) 1 cykl powigzanych tematycznie artykutow naukowych opublikowanych w
czasopismach naukowych Ilub w recenzowanych materiatach z konferencji
miedzynarodowych, ktore w roku opublikowania artykutu w ostatecznej formie byly ujete
w wykazie sporzqdzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt
2 lit. b, lub

¢) 1 zrealizowane oryginalne osiggniecie projektowe, konstrukcyjne, technologiczne lub
artystyczne;

3) wykazuje sig¢ istotng aktywnoscig naukowq albo artystyczng realizowang w wigcej niz
Jjednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczegolnosci zagranicznej.

Dr Monika Milewska jest z wyksztalcenia historyczka. Ukonczyta studia w
Instytucie Historycznym Uniwersytetu Warszawskiego. Tak praca magisterska
(1995), jak nastepnie praca doktorska (2000 r.) dotyczyty historii kulturowe;
Rewolucji Francuskiej 1 powstaly pod naukowg opiekg prof. dr. hab. Jana
Baszkiewicza. Rozprawa doktorska zostala nastgpnie opublikowana w oficynie
wydawniczej ,,stowo/obraz terytoria” pod tytutem ,,Ocet 1 tzy. Terror Wielkiej
Rewolucji Francuskiej jako doswiadczenie traumatyczne” (w serii ,,Przygody
ciala”). Ponadto Habilitantka ukonczyta studia podyplomowe w zakresie historii
i cywilizacji w Ecole des Hautes Etudes en Sciences Sociales oraz Szkote Nauk
Spotecznych przy Instytucie Filozofii 1 Socjologii Polskiej Akademii Nauk. Tam
tez pracowata jako adiunkt w latach 2002-2008. Od 2009 r. jest adiunktem na
Uniwersytecie Gdanskim: do 2022 — w Zaktadzie Etnologii Instytutu Archeologii,
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a nastepnie w Zakladzie Etnologii Polski 1 Antropologii Historii Instytutu
Antropologii. Ponadto w roku akademickim 2009/2010 pracowata takze w
Pomorskiej Wyzszej Szkole Humanistyczney w  Gdyni na  kierunku
kulturoznawstwo. Dr Monika Milewska na co dzien laczy prace naukowg i
dydaktyczng z pracg pisarska. Jest ceniong autorka ksigzek, stuchowisk
radiowych, ksigzek dla dzieci i licznych przektadow, czlonkinig Stowarzyszenia
Pisarzy Polskich. Ze wzgledu na specyfike niniejszej recenzji nie bede brata pod
uwage tej czesci dorobku Habilitantki. Dr Milewska stara si¢ faczy¢ w swoim
warsztacie badawczym perspektywe historyczng i antropologiczng. Pierwsza
kieruje dzi§ jej zainteresowania ku totalitaryzmom (i autorytaryzmom) oraz
mysleniu w kategoriach syntezy zjawisk. Perspektywa antropologiczna stoi z
kolei u podstaw zainteresowania historig kuchni 1 zywienia (food studies, food
history) oraz wykorzystania wywiadoéw jako zrodla analizy.

Ocena glownego osiggniecia naukowego

Dla dr Moniki Milewskiej antropologia historyczna to przede wszystkim
koncentracja na znaczeniach symbolicznych, ktore przenosza nas w
makrospoteczne przestrzenie funkcjonowania rzeczy i zjawisk. W wypadku
recenzowane] ksigzki zalozeniem podstawowym Autorki bylo stworzenie
syntezy, ktora wprowadzi problematyke zywienia w histori¢ PRL. Warto w tym
miejscu podkresli¢, iz mimo ze historia zywienia 1 jedzenia to juz raczej oswojona
przez polska historiografi¢ dziedzina badan, to jednak niewiele z wymienionych
w ksigzce kluczowych tekstow o zywieniu w PRL stato si¢ faktycznie dla ich
autoréw podstawg tzw. wniosku awansowego. Dlatego wybdr tematyki rozprawy
przez Monike Milewskg uwazam za odwazny i potrzebny. Ponadto Autorka
podkresla, ze pragneta zwroci¢ uwage na marginalizowane dotad przez badaczy
watki, ktére wymagaty blizszego poznania zrodel. Nalezy w tym miejscu
wymieni¢ przede wszystkim problematyke $wigtowania (dozynki) oraz
komunikowania wiedzy o zywieniu (telewizja 1 ksigzki kucharskie). I te dwa
zalozenia bede brata pod uwage oceniajac efekty konkretnych dziatan
badawczych.

Autorka sytuuje si¢ w obrebie food studies oraz food history, wigc zacznijmy
od tego czym jest ostatni z wymienionych trendow badawczych. Historia jedzenia
to jedna z najszybciej rozwijajacych sie dzisiaj subdyscyplin historii. Jej
charakterystyczng cechg jest: interdyscyplinarno$¢, ktéra wynika przede
wszystkim z wykorzystywania narzedzi antropologicznych; przenikanie
si¢ historii popularnej z historig akademicka; wreszcie - przywigzywanie



ogromnej wagi do edycji zrodet 1 rekonstrukeji dan. Badacze kuchni 1 jedzenia
zajmujg si¢ tak  historig konkretnych  produktow (np. =ziemniaka), jak
historig smaku czy szeroko pojeta kulturg kulinarng, w tym kulturg stotu.

Dr Monika Milewska we wstepie do ksigzki wskazuje na wage
interdyscyplinarnos$ci, jednak ostatecznie wzorem i punktem odniesienia sg dla
niej przede wszystkim historycy, ktorych badania dotyczyly zywienia, albo
dotykaty tej problematyki, poczynajac od Blazeja Brzostka, przez
Matgorzate Mazurek, Jerzego Kochanowskiego, Andrzeja Zawistowskiego,
Krzysztofa Kosinskiego, azpo Dariusza Jarosza. Wszyscy s3a znawcami
powojennego spoleczenstwa polskiego, ale jezeli chodzi o jedzenie to dotykaja tej
problematyki piszac o spotecznej historii handlu, przemytu, rekonstruujgc system
reglamentacji czy dyskursy wokot pijanstwa (wyjatkiem jest Btazej Brzostek). To
ma swoje konsekwencje. Moim zdaniem poglebiona lektura ksigzki dr Moniki
Milewskiej kaze sytuowac ja na pograniczach food history 1 polskich badan z
zakresu historii zycia codziennego w PRL, ktéra w praktyce koncentruje si¢ na
problemach zycia codziennego?.

Narracja prowadzona przez dr Monike Milewska ma takze kilka
charakterystycznych cech literatury popularno-naukowej (co jak wskazatam
wyze] nie jest wyjatkowe w wypadku tej subdyscypliny). Po pierwsze to
sktonnos¢ do formutowania mocnych 1 chwytliwych tez, ktore sitg rzeczy niosg
ryzyko uproszczonych ocen epoki. W wielu wypadkach nie idg za tym przypisy
ani pogltebione uzasadnienie opinii. Przyktadem takiej tezy moze by¢ juz zdanie
ze wstepu: ,,Socjalistyczna gospodarka planowa doprowadzita w ten sposob do
ujednolicenia 1 uproszczenia restauracyjnych menu, a co za tym idzie do
ujednolicenia smaku kilku pokolen Polakéw, do zaniku polskiej tradycji
kulinarnej 1 kuchni regionalnych” (s.12). Nie wchodzac w tym miejscu w
polemike, jesli chodzi o skuteczno$¢ wladz w rugowanie regionalnych tradycji
kulinarnych, taka teza wymagataby przede wszystkim dowiedzenia, ze miliony
mieszkancoOw Polski w granicach z 1945 roku, w znakomitej wigkszoSci
mieszkancoéw wsi, korzystata dotad masowo z restauracji. Inny przyktad takiego
uogolniajgcego twierdzenia znajdziemy na s. 258: ,,Spoleczenstwo byto w stanie
zaakceptowac¢ biede tylko pod warunkiem, ze byla rowno dzielona. Wowczas
poczucie sprawiedliwosci zaspokoi¢ mogly nawet dwa mate stoiki dzemu”.

1 Mojg teze komplikuje jednak powracajgca w ksigzce opinia o PRL jako panstwie totalitarnym, co jest zasadniczo
podwazane dla okresu 1956-1989, szczegolnie w ramach badan nad historia codziennosci w II potowie XX wieku.
Zob. np. ,Jedzenie jest rdwniez sprawa wagi panstwowej, przynajmniej w systemach totalitarnych. Panstwo
totalitarne z definicji pragnie zapanowac¢ nad ludzkimi my$lami, stowami, dzialaniami i odruchami, nieuchronnie
wkraczajac w prywatne zycie obywateli.” (s. 261).



Kolejna cecha charakterystyczna ksigzki jest zwigzana z budowaniem
dystansu wobec jej spotecznych bohaterow poprzez stosowanie ironii. Ten ostatni
wybor  jest, jak  sadze zwigzany takze z = obecngw  ksigzce
strategig autoetnograficzng. Ksigzke napisal bowiem — ujawnia dr Milewska -
,urodzony w okresie gierkowskiej prosperity niejadek, marzacy o tym, aby
wielkie kotlety 1 parujace talerze zup zostaly wreszcie zastgpione przez
wieszczone w mediach <kosmiczne jedzenie> z tubek. Tesknigcy do zachodnich
zup w puszkach i kolorowych napojéw w kartonikach z pszczotka Maja.” (s. 24)
Autorka nalezy wigc do grona, ktore - cytujac Marcina Zarembg - bole$nie
przezyto ,wielkie rozczarowanie” 1 ma to niewatpliwy wplyw na
wymowge ksigzki, ktora tym samym staje si¢  osobista, dosy¢
emocjonalng rozprawg z PRL-em.

Przedstawiona do oceny ksigzka nie ma klasycznej struktury rozprawy
habilitacyjnej. W pewnym stopniu wptyw na to ma zapewne specyficzny dla
pisarzy sposob mys$lenia o ksigzce, jej roli spotecznej i1 odbiorcach. W
konsekwencji, nie znajdziemy we wstepie ani namystu nad metodologia badan,
ani ich kontekstem mig¢dzynarodowym. Autorka poddata analizie wybrane
zespoly archiwalne ze zbiorow Archiwum Akt Nowych w Warszawie, Instytutu
Pamigci Narodowej, Archiwum Narodowego w Krakowie 1 Archiwum
Panstwowego w Gdansku, ktore uzupetnita kwerenda prasows 1 biblioteczng. W
tym ostatnim przypadku kluczowe okazaty si¢ ksigzki kucharskie 1 poradniki. W
katalogu zrédet wazng role odegraly takze zrédta wywotane, przede wszystkim
za§ wyniki  przeprowadzonych przez studentéw 116  wywiadow
kwestionariuszowych. Wielka szkoda, ze Autorka nie podata szczegdtowych
informacji na temat zastosowanej metody badawczej oraz na temat samych
respondentow, szczeg6lnie za$ ich wieku 1 plci, a takze perspektywy, z jakiej
dokonuja swoich ocen. Nie wiemy nic poza tym, ze ,,pochodzili z r6znych
miejscowosci: od matych wiosek na potudniu Polski po L6dz, Warszawe czy
Gdyni¢. Reprezentowali tez bardzo zroznicowane zawody 1 poziom
wyksztatcenia. Co istotne, rozny tezmieli stosunek do peerelowskiej
rzeczywistosci.” (s. 21) Wielka szkoda, bo tym samym przekazy te traca nieco
swa site dowodow3.

,.Slepa kuchnia” jest skonstruowana na fundamencie tezy o PRL-u jako kraju
bedacym nieudang realizacja komunistycznej utopii (w ten sposdéb mozna takze
oczywiscie czyta¢ metafore zawarta w tytule). Poszczegolne rozdziaty otwiera



odwotanie do naczelnych idei, ktore na te utopi¢ si¢ sktadajg. Ksigzka nie jest
jednak — jak mozna by oczekiwac - tylko analizg ideologii ,,w dziataniu” w
obszarach zwigzanych $cisle lub nieco swobodniej z jedzeniem (w tym cenzury 1
propagandy), ale czesSciej rekonstrukcja praktyk spotecznych, ktére je
upowszechniajg, badz sa reakcja na mniej lub bardziej udane dziatania
interpretowane przez Autorke jako ideologiczne. Habilitantka wychodzi z
zalozenia, ze ideologia komunizmu sprawita, ze w Polsce powojennej kwestie
zywnosciowe staly si¢ kwestiami wagi panstwowej, a zapewnienie dostepu do
zywnosci byto elementem legitymizacji wladzy. I trudno si¢ z tym nie zgodzi¢,
jednak polemizowalabym z dominujagcym wydzwiekiem ksigzki, z ktorej wynika,
ze cate zycie spoleczne zwigzane z zywieniem 1 stotem w powojennej Polsce
zostato poddane ogromnej presji ideologicznej. Autorka zdaje si¢ nie zauwazac
pewnych przestrzeni kultury kulinarnej, ktére w znacznie mniejszym stopniu byly
na nig narazone. Wynika to zapewne m.in. z wykorzystania takich a nie innych
zrodet oraz, moim zdaniem, nadinterpretacji pojecia ideologizacji (ktorego to
pojecia blizej nie thumaczy). Autorka nie zajeta si¢ blizej np. funkcjonowaniem
charakterystycznej dla tego okresu kultury prywatnych ,,zeszytéw kulinarnych”
prowadzonych gltownie przez kobiety 1 do dzisiaj zachowanych i
wykorzystywanych w wielu domach. Takie niezalezne obiegi kultury kulinarnej
byly oczywiscie zwigzane z obiegiem oficjalnym, ale nie pozwalajg na
stosowanie w odniesieniu do obywateli tego czasu pojecia ,,homo sovieticusa przy
stole”. Podobnie (jak juz wspominatam) Autorka przyjmuje a priori, ze
regionalne kultury kulinarne w Polsce zostaty zniszczone. Nawet nie siggajac do
poglebionych badan trudno twierdzi¢, ze regionalne specjaty faktycznie zniknety
ze stolow np. Gornego Slaska, gdzie przez caty okres PRL podczas $wiat
serwowano moczke, makowki, a czasami dosy¢ niesmaczng siemieniotke. Mozna
w tym wypadku méwi¢ raczej o swoiste] hybrydzie tradycji i komunistycznej
nowoczesnosci.

Rozprawa sklada si¢ z czternastu rozdziatléw, ktore zasadniczo mozna
podzieli¢ na podgrupy tematyczne.

Rozdziat 1, III 1 IV to najogdlniej rzecz ujmujac analiza polityki
centralizacji  produkcji  zywnosci w  PRL  poprzez  przyjrzenie
si¢ kolektywizacji (rozdzial 1 ,,Kazdy ktos na wage ztota™), organizacji handlu 1
gastronomii (rozdziat 111 ,,Nieustajaca bitwa o handel”’) oraz skutkom niedoborow
1 reglamentacji (rozdziat IV ,,Kolejki pod specjalnym nadzorem”).



Czotowa role odgrywa w tych rozwazaniach kolektywizacja oraz bitwa o handel,
ktore Autorka ttumaczy czytelnikom zwracajac szczegolng uwage na kreowanie
wroga klasowego (kutaka, prywaciarza — sklepikarza 1 restauratora oraz
spekulanta). Najistotniejsze wydaje si¢ wskazanie jak w praktyce stalinowskiego
panstwa artykuty zywnos$ciowe (takie jak zboze, ziemniaki czy migso) staly
si¢ podstawg systemu represjonowania spoteczenstwa z wykorzystaniem terroru
1 propagandy. Dzigki dotychczasowym badaniom Dariusza Jarosza, Grzegorza
Miernika czy Jerzego Kochanowskiego wiemy na ten temat juz bardzo duzo,
niemniej jednak dr Monika Milewska wprowadza do narracji dodatkowe zrodta
literackie, archiwalne 1 filmowe (Polska Kronika Filmowa). Udaje jej si¢ wskazac
ponadto celnie skutki dziatan propagandowych w skali calego 45-lecia istnienia
PRL. Jak pisze: niezaleznie od postepujacej industrializacji, na poziomie
propagandowym Polska pozostawata ,,w istocie panstwem agrarnym, w ktérym
kazdy ktos byt na wage zlota, kazde gradobicie mogto doprowadzi¢ do zalamania
rynku zywnos$ciowego”, a media nieustannie informowaly o postepie prac
polowych. To wazna konkluzja, ktéra wyznacza porzadek systemu znaczen
ideowych w panstwie. Mowi takze o ,,trwajacej cztery dekady bitwie o handel”
(zapewne metaforycznie). Szkoda, ze koncentrujac si¢ na praktykach Habilitantka
nie podjeta trudu pogiebionej interpretacji rozwoju matej gastronomii, o ktorej
pisze odwolujac si¢ m.in. do badan Tadeusza Czekalskiego. Podsumowuje to
zjawisko zaledwie jednym zdaniem: ,,W kolejnych Ilatach liczba lokali
uspotecznionych nadal malata, a prywatnych rosta. Dziet Lenina dawno juz nikt
nie czytat. Tym bardziej przy jedzeniu” (s.110). Podobnie jest w wypadku analizy
stosunku do spekulantow, w ktorej wykorzystano wywiady przeprowadzane
przez studentow (s.120). Ciekawa konkluzja o ambiwalentnym odbiorze tych
praktyk nie zostala szerzej rozwinigta.

Réwnie duzy blok tematyczny tworza rozdziaty ,,rozprawiajace si¢” z
hastem réwnosci 1 sprawiedliwosci spotecznej (rozdziat VII ,,Wszyscy mamy
rowne zotadki”, rozdziat XII ,Rzad si¢ sam wyzywi”, rozdziat XIII ,Jak
karmi¢ wroga”, wreszcie poniekad takze rozdziat XIV ,WeZmiemy
komung gtodem™). Autorka podejmuje w nich tematyke, ktora takze doczekata
si¢ szczegdtowych analiz Zrodlowych, niemniej jednak wprowadza do obrazu
nierownos$ci dodatkowe szczegoty positkujac sie cieckawymi materiatami
archiwalnymi ze zbioréw Archiwum Narodowego w Krakowie (przedsigbiorstwa
handlu specjalnego czyli tzw. Konsumy), ktére pozwalaja przyjrze¢ si¢ z bliska
systemowi wykluczajacych praktyk spotecznych. Przekonujaco pokazuje jak
,hiedostepny, uprzywilejowany swiat wygladat od §rodka” (s. 230), a takze jak



ten system udawalo si¢ czasami skutecznie obejs¢. Duzo bardziej ztozona wydaje
si¢ problematyka reglamentacji zywnosci, ktora moze by¢ moim zdaniem w
rOwnym stopniu traktowana jako projekt hierarchizacji grup spotecznych, jak
(przynajmniej w zalozeniu) egalitaryzacji dostepu do dobr materialnych.
Rozdziaty XII 1 XIII dodatkowo rekonstruuja sytuacje w dwodch skrajnie
odmiennych grupach spotecznych (elit politycznych 1 wiezniéw). Nie jestem
przekonana, ze do analizy wnosi co$ (poza urozmaiceniem, ale tez orientalizacja
epoki) plotka o rurze na mocz w nowohuckiej ,,mordowni”. W zwigzku z
istnieniem dwu panstw niemieckich konieczne jest takze kazdorazowe
zaznaczanie, ktore panstwo Autorka ma na mysli. ,,Spoteczenstwo niemieckie”
(s. 212) to w tym kontekscie pojecie niejednoznaczne.

Rozdziaty V 1 VI odwotuja si¢ swobodnie do hasel internacjonalizmu oraz
zagrozenia imperialistycznego (rozdziat V ,,W internacjonalistycznym sosie” 1
rozdziat VI ,Imperializm w plynie i w proszku”) i1 prezentuja w interesujacy
sposob wszelkie mozliwe transnarodowe konteksty historii kuchni 1 zywienia, te
dotad zbadane (np. coca-cola), jak i te odkrywane przez dr Milewska. Habilitantka
zwraca szczegOlng uwage na spoleczne postrzeganie obrotu towarami,
polemizujac przyktadowo z dominujagcym w niektorych zrodtach przekonaniem,
ze wigkszos¢ polskiej zywnosci ptyneta do ZSRR. Jednym z ciekawszych
fragmentow tej czeSci rozprawy jest analiza wiedzy 1 pamigci o produktach
pochodzacych z r6znych krajow. Autorka §ledzi upowszechnianie wiedzy o tych
produktach 1 daniach w prasie, ksigzkach kucharskich i restauracjach, ktore
propagowaly konkretne smaki, wykorzystujac tak dotychczasowe badania na ten
temat jak zrodla nowe, gléwnie mowione. I tutaj takze pragne zglosi¢ pewne
watpliwosci interpretacyjne zwigzane z wywiadami: ,,Z wywiadéw dowiadujemy
si¢ — czytamy na s. 171 - ze szampan byt trunkiem miejskim, trudno dostgpnym,
a moze tylko nieprzyswojonym kulturowo na polskiej wsi: <Wie$ to raczej
szampana nie pita. Woleli sobie swojg ksigzycowke zrobi¢>". W tym miejscu
nalezaloby zada¢ pytanie, kto wyrazit taka opini¢ 1 czy nie jest ona ewidentnie
wskazaniem na takie a nie inne wyobrazenie mieszkancOw miasta o wsi, a nie o
szampanie jako takim.

Propagandzie w $cistym tego stowa znaczeniu poswigcone sg rozdziaty o
panstwowym $wigtowaniu: rozdziat II ,,Plon niesiemy, plon w Sekretarza dom”
oraz rozdzial XI ,Kietbasa pierwszomajowa”. W tym miejscu chcialabym
zwroci€ szczegdlng uwage na rozdzial poswigcony dozynkom, ktory jest
cieckawym przykladem analizy $wig¢towania jako narzedzia propagandy w
kontekscie zywienia. Tym bardziej, ze o ile o samym $wigtowaniu w PRL



napisano juz sporo, to dozynki takiej analizy si¢ nie doczekaty. To rozdziat, ktory
po pierwsze mozna uzna¢ za autorski wkiad dr Milewskiej do badan nad PRL, po
drugie za$§ ma nieco inny charakter pod wzgledem zatozen. Habilitantka wpisuje
analize w dlugie trwanie zwyczajow 1 wierzen oraz ttumaczy jego charakter w
szerszym kontek$cie europejskim. Zauwaza takze upolitycznienie §wigta w
okresie dwudziestolecia migedzywojennego, m.in. poprzez organizowanie
dozynek prezydenckich w Spale, gdzie symbolicznym gospodarzem stawat
si¢ prezydent panstwa. Wiladza juz wowczas — jak zauwaza Autorka — ,,byla
postrzegana w obrzgdzie na sposob patriarchalny — jako troskliwa i opiekuncza”
(s. 69). Po Il wojnie swiatowej komunisci kontynuowac¢ wiec beda, na swoj jednak
sposOb, juz wczesnie] upanstwowiong tradycje. Dr Milewska analizuje
specyficzne dla okresu stalinowskiego wiaczanie do obchodow tematyki
pozarolniczej (m.in. zwigzanej z kultem jednostki) oraz ograniczanie w tym
czasie chtopskiego charakteru dozynek (poprzez organizowanie zaciggow
mtodziezy wiejskiej do przemystu czy obecnos¢ delegacji zaktadow pracy). Tym
samym w latach 1949 - 1956 ,,zaciera si¢ pierwotny sens swigta plonow” (s.78),
a takze $wigtowanie traci takze swoj sens religijny. Wymowa ideologiczna
dozynek zmienia si¢ ponownie w 1956 roku. Nie tylko wladze wracaja do
tematyki wiejskiej, ale w zasadzie zmieniaja dozynki w ,,wielki folklorystyczny
show” (s. 82), ktory ma nawet swoj wymiar turystyczny. W rozdziale wskazano
na powrot do stalinowskiej tradycji ,,wedrujacych” obchodow w latach
siedemdziesigtych oraz postepujaca biurokratyzacje dozynek, ktéra ulatwiata
pelng nad nimi kontrol¢ cenzorow. Autorka oparta analiz¢ obchodow
dozynkowych na materiatach Zarzadu Gloéwnego Zwigzku Samopomocy
Chtopskiej, PKF oraz prasie z epoki.

Najbardziej problematyczny z punktu widzenia zaawansowanych badan
nad historig spoteczna i historiag wiedzy w krajach Europy Srodkowo-
Wschodniej w XX wieku jest bardzo obszerny rozdziat VIII ,,Na komunistyczne;j
diecie”, z ktorym do pewnego stopnia lgczy si¢ rozdzial m.in. poruszajacy
tematyke kuchni laboratoryjne; (rozdziat X ,W S$lepej kuchni”). Teza
podstawowg rozdziatu VIII jest zdanie: ,,Wladza po pierwsze ksztaltowata smak
swoich obywateli (...) chciala jednak p6j$¢ dalej. Planowata nie tylko zajrze¢
Polakom do garnka, ale 1 solidnie w nim namieszaé. Czynita to =za
pomocg przemocy symbolicznej, zawartej w stowie drukowanym 1 we
wdrukowywanych obywatelom do gléw obrazach. Socjalistyczna ikonosfera
petna byta wszelkich haset i schematycznych rysunkow nawotujacych do rownie
schematycznej egzystencji. (...) Przewaznie jednak nowe przyzwyczajenia



dietetyczne starano si¢ narzuci¢ spoteczenstwu za pomocg poradnikow, ksigzek
kucharskich, prasy (zwtaszcza kobiecej), radia, a w pdzniejszym okresie takze i
telewizji” (s. 262).

Autorka utozsamia w nim poradnictwo 1 caly przekaz medialny z
propagandg, co wpisuje si¢ generalnie w zatozenie o wszechwladnym panstwie,
ale jest trudne do udowodnienia 1 wymagatoby znacznie poglebionej analizy
przeplywu informacji 1 ingerencji cenzorskich czy sterowaniu niz to proponuje
Habilitantka. Z punktu widzenia wspotczesnych badan nad transferami wiedzy
eksperckiej w krajach bloku wschodniego niezrozumiate jest takze zatozenie, ze
pojawienie si¢ relacji gospodyni domowa — ekspert w zakresie zywienia jest
wyjatkowe dla ideologii komunistycznej 1 ma gltoéwnie charakter propagandowy.
Transformacja w kierunku wykorzystania wiedzy eksperckiej 1 racjonalizacji
myslenia 0 zywieniu ma znacznie szerszy charakter ,,zwrotu eksperckiego” w
Europie. Wskazujac to co najciekawsze w rozdziale, chcialabym wymienié
rozwazania o wegetarianizmie, ktére bez watpienia zasluguja na rozszerzenie czy
temat obecno$ci gotowania w telewizji. Generalnie jednak rozdzial jest nie do
konca przemyslany 1 dopracowany, czego swiadectwem sg takze pojawiajg si¢ w
nim powtorzenia?. Pewne twierdzenia w rozdziale s3 takze niejasne w kontekscie
przyjetych na wstegpie zatozen. Przyktadowo, jezeli autorka ,,Kuchni polskiej”
Helena Kulzowa uksztaltowata po wojnie kulinarny gust Polakow w oparciu o
kuchnig slaska 1 wschodnig (jak czytamy na stronie 267), jaki byl w tym glebszy
zamysl panstwa, ktérego celem mialo by¢ przeciez wyrugowanie kuchni
regionalnych?

,Slepa kuchnia” jest niezwykle ambitnym przedsiewzigciem, ktore
obejmuje ogromnie szeroki wachlarz zjawisk zwigzanych wprost lub posrednio z
polskim stotem. O ile préba zmapowania historii kuchni w PRL zastuguje bez
watpienia na pochwate, podobnie jak podjeta w ksigzce analiza stabo znanych
zagadnien z zakresu propagandy, kultury 1 mediow, bardzo doskwiera podczas
lektury brak kontekstu badan nad konsumpcjg w catym bloku wschodnim oraz
marginalizowanie waznych zjawisk, w tym przede wszystkim postepujacego
uprzemystowienia produkcji zywnosci, ktore miato prawdopodobnie podobny, o
ile nie wiekszy wplyw na ujednolicenie kuchni w Polsce co ideologia, ktorej
poswiecono ksigzke. Ponadto uwazam, ze ogromnie cenne bytoby wskazanie we
wstepie jak Habilitantka definiuje ideologie 1 co wchodzi w zakres jej

2 Np. zdanie o uprawie szczypiorku i rzezuchy w doniczkach na str. 302 i 303, czy fraza o rokrocznym zapetnianiu
si¢ izb szpitalnych pacjentami chorymi z przejedzenia (warto poda¢ zrodlo tej informacji) na ss. 3091 312.



oddzialywania, przede wszystkim — jak ma si¢ do rozwoju wiedzy 1 technologii.
Niezaleznie od wskazanych tutaj watpliwosci 1 uwag uwazam, ze ksigzka moze
by¢ uznana za wnoszacg znaczacy wkiad w rozwoj dyscypliny.

Ocena innej istotnej aktywnosci naukowej oraz osiggnieciach
dydaktycznych, organizacyjnych i popularyzujacych nauke.

W wykazie osiggni¢¢ naukowych Habilitantki po otrzymaniu stopnia
doktora mozemy znalez¢ 19 rozdzialéw w pracach zbiorowych oraz 26
artykutow w czasopismach naukowych. Jednak niektére z wymienionych
artykuldw zostaty wydane w czasopismach o charakterze nie tyle naukowym, co
politycznym (,,Przeglad Polityczny”) lub artystycznym (,,Dialog”). Autorka
publikuje jednak w waznych branzowych czasopismach antropologicznych takich
jak ,,JJournal of Urban Ethnology” czy ,,Konteksty. Polska Sztuka Ludowa”.
Niestety poza pozycja Krv 1 revolucija. Antropoloska studija”, (,,Forum.
Mjesecnik Razreda za Knizevnost Hrvatske Akademije Znanosti 1 Umjetnosti”,
nr 1-3, 2011) nie ma w dorobku Habilitantki po doktoracie publikacji w
czasopismach lub pracach zbiorowych zagranicznych (cytowania wg google
scholar 2024: 91, h-index: 6). To moze nieco dziwi¢ w konteks$cie wielu
odbywanych przez Habilitantke zagranicznych stazy naukowych i badawczych, a
tych w latach 2000- 2017 odbyta osiem (m.in. w Rzymie, Paryzu i Wiedniu) na
zaproszenie znakomitych instytucji, takich jak IWM w Wiedniu, ktore
pozwalajg zwykle na nawigzanie blizszych kontaktow z grupami badawczymi w
odwiedzanych krajach. Po doktoracie tematyka publikacji naukowych
Habilitantki koncentrowata si¢ z jednej strony na sakralnych wymiarach wtadzy i
kultu jednostki na przestrzeni dziejow (monografia ,,Bogowie u wtadzy. Od
Aleksandra Wielkiego do Kim Jong Ila”, Gdansk 2012), z drugiej dotykata wielu
watkéw z zakresu antropologii kulturowej 1 folklorystyki. Z punktu widzenia
historiografii ciekawe wydajg si¢ artykuly dotyczace dziecinstwa w krajach
totalitarnych, pamigci o stanie wojennym czy wcigz powracajacych w tworczosci
dr Milewskiej watkow rewolucyjnych.

Dr Monika Milewska jest obecna w krajowym zyciu naukowym. Ponadto w
2017 roku wygtosita referat podczas 7th International Conference on Food
Studies, ktora odbyta si¢ w Rzymie, a w 2022 roku wygtlosita wyktad online dla
The Blind Kitchen: Food and ldeology in the Polish People’s Republic, na
zaproszenie University of Michigan. Jej dzialania maja zwykle charakter
indywidualnych prac badawczych. W kazdym razie w zestawieniu nie
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zamieszczono informacji o pracach w ramach szerszych projektow naukowych
(jako kierownik czy tez wykonawca).

Habilitantka ma bogate doswiadczenie jako dydaktyk (praca w
Uniwersytecie Gdanskim 1 Pomorskiej Szkole Humanistycznej w Gdyni).
Prowadzila zajecia na bardzo wielu kierunkach, m.in. etnologii, archeologii,
religioznawstwie czy historii. Wiele z zaje¢ bylo bezposrednio zwigzanych z
prowadzonymi przez Nig pracami badawczymi. W jej dorobku dydaktycznym
warto odnotowac¢ takze wyklad w jezyku angielskim prowadzony dla studentow
zagranicznych pt. ,,Political Mythology in the 20th Century East Central Europe”.
Ponadto dr Milewska wypromowata jak dotad 26 licencjatow na kierunku
etnologia. Poza obowigzkami dydaktycznymi pelnita wiele funkcji
organizacyjnych  typowych dla  pracownika dydaktyczno-naukowego
(cztonkostwo w komisjach wyborczych czy przyktadowo zespotach ds. jakosci
ksztatlcenia). Warto wyr6ézni¢ dzialania Habilitantki na rzecz szerszej
popularyzacji kierunku etnologia w mediach oraz Jej rol¢ jako koordynatora
Programu Erasmus+.

Charakter popularyzatorski ma wiele z dziet Moniki Milewskiej jako pisarki.
W tym miejscu wskaze jako przyktad ksigzke ,,Latawiec z betonu”, ale mozna do
tej grupy dziatan zaliczy¢ caty szereg artykutow 1 stuchowisk oraz udziat w wielu
audycjach radiowych.

Konkluzja

W  podsumowaniu pragne stwierdzi¢, ze przedstawione przez dr
Monike Milewska gtowne dzieto naukowe oraz catoksztalt dorobku naukowego,
dydaktycznego 1 organizacyjnego Habilitantki stanowi wazny wktad w rozwdj
dyscypliny Nauka o Kulturze i Religii, a tym samym spetnia wymagania wobec
osoby ubiegajacej si¢ o tytut doktora habilitowanego okreslone w art. 219 ust. 1
pkt 2 1 3 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. ,,Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce”
(. Dz. U. z 2021 r., poz. 478).

Tym samym wnioskuje o dopuszczenie dr Moniki Milewskiej do dalszych
etapow przewodu habilitacyjnego.
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