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Recenzja rozprawy doktorskiej mgra Wojciecha Grotta ,,Obraz sowieckie]
okupacji wschodnich wojewodztw 11 Rzeczypospolitej (1939-1941) w niemieckiej,
polskojezycznej prasie Generalnego Gubernatorstwa (1939-1945)”.

L Uwagi podstawowe.

7Z ogromnym zainteresowaniem przeczytatem rozprawe doktorska Pana Wojciecha
Grotta, poswigcong niemieckiej prasie polskojezycznej wydawanej w czasie wojny na terenie
Generalnego Gubernatorstwa. 7 ainteresowanie bylo tym wigksze, ze W trakcie lektury mogtem .
powréei¢ do pewnych watkow w naszej historii, od kt6rych sam zaczynatem swoje badania nad

dziejami Polski w latach II wojny Swiatowej.

Rozprawa doktorska oparta zostata na solidnym materiale archiwalnym — Autor
wykorzystat archiwa polskie i niemieckie, sr6dta drukowane, dzienniki i druki urzedowe, prase
niemiecko- i polskojezyczna, niektére tytuty.prasy konspiracyjnej, polska prasg przedwojenng
i powojenng (cho¢ nalezato w bibliografii poda¢ lata ukazywania si¢ wykorzystanych tytutow),
broszury propagandowe, pamietniki, kroniki, wspomnienia 1 opracowania. Wycisnat z tego
ogromnag ilos¢ wartosciowych i waznych informacji. Pewna luka jest fakt, iz wykorzystat zespot
,,Rzad Generalnego Gubernatorstwa”, znajdujacy si¢ w Archiwum Akt Nowych, natomiast nie
zwrécit uwagi na zespét o takiej samej nazwie, znajdujacy si¢ w archiwum Instytutu Pamigci
Narodowej, a takze zesp6t akt w IPN dotyczacy pracownikow pracy gadzinowej 1 postgpowan

wobec nich, ktére toczyly si¢ tuz po zakoficzeniu wojny. Jest to jednak kwestia dotyczaca



rozwazan nad postawami spoteczefistwa w czasie ostatniej wojny, anizeli niemieckiej polityki
propagandowej. Autor wykorzystat takze calg literaturg poswiecong tejze niemieckiej polityce

propagandowej oraz prasie ,,gadzinowej”.

Wazna cze$cig bazy zrédtowej, a zarazem przedmiotem analizy W tej dysertacji, jest
niemiecka prasa polskojgzyczna. Przed Autorem staneto wiec trudne zadanie — ukazanie, w jaki
sposéb na jej tamach prezentowano Zwiazek Radziecki ijego polityke wobec Polakow. Od razu
trzeba podkreslié, ze propaganda, ktora w kazdym przypadku jest pewnym narzedziem W
uprawianiu polityki, takze 1 w tym przypadku byta wykorzystywana w tym celu. Autor bardzo
trafnie ukazat, jak w latach 1939-1941 unikano wszelkich wrogich akcentéw w tej prasie wobec
Zwiazku Radzieckiego, pafistwo to miato byé bowiem swego rodzaju sojusznikiem III Rzeszy.
Sytuacja radykalnie zmienita si¢ po agresji Niemiec na Zwigzek Radziecki 22 czerwca 1941 1.,
i od tej pory w niemieckiej prasie polskojezycznej pafstwo to ukazywane jest mozliwie jak
najgorzej. Eksploatowane s3 przy tym wszystkie przypadki zbrodni rezimu sowieckiego wobec
Polakéw, ktére mozna wykorzystac w propagandzie: deportacje, rozstrzeliwania, Katyn i wiele
innych. Podawane liczby, jak je Autor przytacza, W wielu przypadkach miaty niewiele
wspélnego z rzeczywistoscia. Wing za cierpienia Polakéw obarczano tez Zydow. W
niemieckiej prasie polskojezycznej nie znajdziemy ani stowa o sowieckim terrorze wobec

przedstawicieli innych mniej szo$ci narodowych, przede wszystkim Zydow i Ukraincow.

W rozdziale pierwszym Autor ukazal nazistowska polityke informacyjna, zar6wno na
szczeblu centralnym, jak i w GG, stosowane przez Niemcow metody dziatalnosci
propagandowej wobec ludnosci polskiej. Dokladnie zostala oméwiona niemiecka prasa
polskojezyczna, poszczegdlne tytuly, wielkosci naktadéw, wymienione czotowe osoby biorace
udziat w tej pracy. Wymienione zostaly dwa nazwiska: Feliks Burdecki i Jan Emil Skiwski (str.
50), a Autor podaje, w $lad za innymi badaczami, liczbe pracownikéw i wsp6lpracownikow tej
prasy. Znanych nazwisk mogloby by¢ jednak wiecej, przytoczg w tym miejscu Alfreda
Szklarskiego (po wojnie kawalera Orderu Usmiechu), ktéry niedawno doczekat sig Swojej
biografii (Jarostaw Molenda, Alfred Szklarski — sprzedawca marzen. Pierwsza biografia tworcy
przygéd Tomka Wilmowskiego, Warszawa 2022, IPN), a w czasie okupacji wspotpracowal z
_Nowym Kurierem Warszawskim”. Do innych 0s6b nalezal Stanistaw Wasylewski (jest o nim
mowa na str. 156, w przypisie 470, cho¢ ukazujaca jego sprawg W spos6b niepelny). Byl on
zwigzany z ,,Gazeta Lwowska”, a z drugiej strony posiadat kontakty z ZWZ juzw 1940 1. W
jej redakcji znalazt si¢ nma polecenie podziemia jako jego Zzoinierz, za$ zaraz po wojnie

thumaczenie tego faktu przynaleznoscia do ZWZ-AK nie bylo sprawa fatwa 1 oczywista; nie



musze rozwijaé tego watku. Wreszcie kolejng znana postacig byl pracujacy w redakeji
wilefiskiego ,,Gofica Codziennego” Jézef Mackiewicz; piszacy te stowa odnalazt w
dokumentach niemieckich wiadz okupacyjnych Ww Wilnie wykaz pracownikow  tej
,gadzinowki” z 1941 r. Swego rodzaju nieoczekiwanym nastgpstwem ujawnienia tego faktu
byly i sa do tej pory wsciekle ataki na mnie wielbicieli Jézefa Mackiewicza. W tym przypadku
mamy do czynienia z wydarzeniami W Wilnie, a nie w GG, wiec poza terytorium zakre$lonym
w tytule rozprawy, cho¢ z drugiej strony stosunek wladz podziemnych do pracy w redakcjach
,.,gadzinéwek” byt wszedzie taki sam — potepiano to jako formg niedopuszczalnej kolaboracji,
co Autor stusznie podkreslit (str. 50-51). Jeszcze jedna uwaga — ludzie, ktorzy brali w niej
udziat, po wojnie mieli grube nieprzyjemnosci, lacznie z postepowaniami sgdowymi; szkoda,
7e Autor nie poszedt tym tropem i nie zajrzat do akt sadowych z tych spraw, cho¢ jest to juz

nieco inny problem.

Piszac o osobach zwigzanych z niemieckim aparatem propagandowym, Autor wymienit
aktora Andrzeja Szalawskiego, jako lektora niemieckich kronik i po wojnie odtworce roli
Juranda w filmie ,,Krzyzacy” Aleksandra Forda (s. 40). Jest to zbyt skrétowe i krzywdzace,
bowiem w pazdzierniku 1941 r. zostal on zaprzysiezony jako zolierz ZWZ i pracujac w
niemieckim aparacie propagandowym jednoczesnie pracowat dla Oddziatu II (wywiad) ZWZ-
AK. Jego postaé jest petna zbyt wielu tragicznych watkéw i nie sposéb opisaé go w kilku

stowach, latwo bowiem w ten sposéb o uproszczenia.

Autor nie uwzglednit w swojej rozprawie wydawanej w GG prasy w jezyku niemieckim,
ukraifiskim oraz wydawanej w gettach adresowanej dla ludnosci zydowskiej, koncentrujac si¢
na kwestii propagandy niemieckiej adresowanej do ludnosci polskiej. W zalozeniach
niemieckiej propagandy ta pierwsza — nieliczna zreszta — adresowana byta do Niemcow
przebywajacych na terenie GG. Ta druga adresowana byta do ludnosci ukraifiskiej GG,
wspomniat zreszta o niej na str. 28 140, odsytajac Czytelnika do prac im poswieconych, jak tez

do prac po$wigconych prasie niemieckoj gzycznej.

Wazne jest, ze Autor podkreslit, iz w zakresie tej propagandy catos$¢ spraw decyzyjnych
spoczywala w rekach Niemcoéw (s. 50), ich polscy wspélpracownicy nie mieli nic do
powiedzenia. Z tego wynika kolejny wniosek, ktory Autor udowadnia na kolejnych stronach
swej rozprawy, ze prasa ta w calym okresie swojego istnienia realizowata niemiecka racje
stanu. Zdanie: ,,Polityka informacyjna stale zwigzana byta z realizacja niemieckiej racji stanu”

(str. 248) jest catkowicie stuszne i w pelni udowodnione w catej rozprawie.



II. Uwagi pomniejsze, w tym o charakterze dyskusyjnym.

Str. 72 — warto w przypisie zaznaczy¢, ze dane liczbowe dotyczace Ukraincéw i
Biatorusinéw w miedzywojennej Rzeczypospolitej zostaly wyolbrzymione. Na ten temat warto
poréwnaé z danymi ze spisu powszechnego z 1931 r., czy tez z opracowaniami badaczy na ten
temat. Jednoczeénie na tej samej stronie stwierdzii: ,postanowienie dotyczace podziatu
terytorium Polski nie musialy by¢ znane...”. Nie byly znane, bowiem zawieral je tajny
zalacznik do uktadu o nieagresji z 23 sierpnia 1939 r. Dowddca oddziatéw niemieckich, ktore
w szybkim rajdzie zajely we wrzesniu 1939 r. teren drohobyckiego zaglebia naftowego, bo
wlasciwie nie bylo tam zadnych polskich sit, ktére moglyby stawia¢ opér, pptk Ferdinand
Schorner, nie cheial sie stamtad wycofa¢ i zadat od zwierzchnikéw potwierdzenia rozkazu

wycofania sie¢.

Str. 84 — .7 koficem miesiaca [listopada] ich mieszkancy, niezaleznie od deklarowane]
narodowosci, otrzymali obywatelstwo sowieckie”. Stwierdzenie shuszne, ale mozna je
doprecyzowa¢: mianowicie na podstawie uchwaty Prezydium Rady Najwyzszej ZSRR z 29

listopada 1939 r. otrzymali je wszyscy mieszkancy oraz przebywajacy tam uchodzcy.

Str. 88 —95 — Autor opisal przesiedlenia z lat 1939-1940 na podstawie prasy gadzinowe;.
Nalezalo to skonfrontowaé z ustaleniami Grzegorza Hryciuka i innych autorow. Podobnie jesli
chodzi o kwestie deportacji ludnosci z Kreséw Wschodnich, ktéra byla intensywnie
eksploatowana przez nazistowska propagandg. Autor prezentuje kolejne teksty w prasie
gadzinowej, dotyczace tej problematyki na nastepnych stronach (str. 166-167, 170, 171, 237-
238) i cytuje podawane przez Niemedw liczby: 1,2 mln, 1,5 mln, 1,6 min, 1,8 mln, stwierdzajac

stusznie, ze byly one wziete ,,z sufitu” i konfrontujac je z najnowszymi ustaleniami historykow.

Str. 105 — Stwierdzenie: ,,Wiasciwa cze$é Przemysla zostata przytgczona do Zwiazku
Sowieckiego™. Z czego to wynikato: od zawsze do chwili obecnej gléwna czesé Przemysla lezy
na wschodnim brzegu Sanu, natomiast mniejsza czg$¢ miasta na zachodnim brzegu rzeki nosi

nazwe Zasanie. Rozgraniczenie wzdiuz Sanu automatycznie wlgczylo to miasto w skiad

Zwiazku Radzieckiego.

Str. 106 — 107 — Autor pisze o jubileuszu Adama Mickiewicza na terenie okupacji
sowieckiej w 1940 r. Jest to istotna sprawa, aczkolwiek mato wspominana, $wiadczgca o
pewnej zmianie kursu w sowieckiej polityce wobec Polakow. Sygnalem tego byla depesza
Stalina do 1 sekretarza partii we Lwowie Leonida Gryszczuka z 3 lipca 1940 r., w ktérej
krytykowat on ,przegiecia w stosunku do ludnosci polskiej”. Jesienia z kolei miaty miejsce



obchody rocznicy $mierci Adama Mickiewicza. O tym wszystkim w prasie ,,gadzinowej” nie
bylo ani stowa, bo jej redaktorzy albo nie znali kulis tych spraw, albo nie mogli pisaé o
jubileuszu Mickiewicza w sytuacji, gdy jednoczesnie w Krakowie byt niszczony pomnik poety.
O tych sprawach napisat Grzegorz Hryciuk w cennej pracy Polacy we Lwowie, a takze zob.
prace zbiorowa: Po jednej i drugiej stronie linii Ribbentrop-Mototow. Autor zresztg obie prace

wykorzystat.

Str. 123, przypis 361 — przywotana tam praca W. Medykowskiego, W cieniu gigantow,
Warszawa 2012, dotyczy nie rzezi w wigzieniach, bedacych dzielem funkcjonariuszy NKWD,
ale pogroméw ludnosci zydowskiej, majacych miejsce w czerweu — lipcu 1941 r. Te ostatnie
wydarzenia sa w Polsce bardzo malo opisane, oprocz wymienionej pracy W. Medykowskiego,
nalezy wymieni¢: OUN, UPA i zaglada Zydéw, pod red. Andrzeja Zigby, Krakow 2015.
Pogromy te miaty ogromne rozmiary, w tym we Lwowie, jest na ten temat obszerna literatura
w jezyku angielskim i mnostwo informacji w portalu Muzeum Holocaustu w Waszyngtonie.
Prasa gadzinowa na ten temat milczata, eksponujgc szczegdlnie mordy bedace dzietem NKWD.
Informacje o nich warto z kolei skonfrontowac z literatura ukraifiska, w periodyku ,,Z archiwiw
WCzK-GPU-NKWD-KGB” znalazlem swego czasu imienne wykazy pomordowanych,
sporzadzone w 1941 r. przez NKWD.

Str. 131-132 — Autor przytacza przypadek opublikowania w ,.Nowym Kurierze
Warszawskim” z 2 lipca 1941 r. fotografii, ktora przedstawia cztery dzieci, rzekomo polskiego
soltysa, zamordowane przez bolszewikow. J ednocze$nie wyjasnia, iz na tamach konspiracyjnej
,Barykady Wolnosci” (z 13 lipca 1941 r.), wydawanej przez Polskich Socjalistow, od razu
opisano, ze fotografia ta jest o wiele starsza, pochodzi bowiem z pracy z zakresu medycyny
sadowej 1 przedstawia czworke dzieci, zamordowanych przez Cyganke w 1923 r. Zostata ona
z tego powodu osadzona w zaktadzie dla chorych umystowo. Co ciekawe, fotografia ta zyla
potem swoim wiasnym zyciem i byla prezentowana w powojennych publikacjach jako przyklad
pomordowania polskich dzieci przez cztonkéw UPA (zob. m.in.: H. Komanski, S. Siekierka,
Ludobdjstwo dokonane przez nacjonalistow ukraiviskich na Polakach w wojewddziwie
tarnopolskim 1939-1946, Wroctaw 2004, s. 1055 oraz wiele innych prac poswieconych
konfliktowi polsko-ukrainskiemu, kt6rych juz tutaj nie wymieniam). Podawana jest nawet data:
listopad 1943 i miejsce: wies Kozowka w Tarnopolskiem, gdzie rzekomo banderowcy mieli
zamordowaé te dzieci. Na temat pochodzenia tej fotografii, zatytutowanej ,,Wianuszek
$mierci”, przed wielu lat ukazat si¢ artykut w ,Gazecie Wyborczej”, aczkolwiek — o ile dobrze

pamietam — jego autor nie dotart do epizodu zwiazanego z ,,Nowym Kurierem Warszawskim”.



Takie wykorzystywanie tego tragicznego wydarzenia i tej fotografii jest czyms, co nie da sig w

zaden spos6b skomentowac.

Str. 158 — Autor powoluje sie na ,,Gazete Lwowska”, ktéra twierdzi, ze polscy jency
_zostali wywiezieni w okolice Archangielska i zmuszeni do budowy Kolei Transsyberyjskiej”.
Jest to nonsens geograficzny, bowiem Archangielsk znajduje si¢ W Europie, w poinocnej Rosji,
a kolej do niego zostata doprowadzona jeszcze przed I wojng $wiatowa. Swojg droga, region
ten byt wykorzystywany jako miejsce zsytek dla _niepostusznych” obywateli Rosji juz od XIII

wieku, jest to jednak zupelnie inna sprawa.

Str. 208 — Autor przytacza za ,Nowym Kurierem Warszawskim” informacjg, iz W
kwietniu 1943 r. zakonczono ,reprywatyzacjg ludnosci wiejskiej”. Kwestie t¢ nalezy
rozszerzy¢, bowiem po agresji sowieckiej zaczeto na wsi wprowadza¢ kolektywizacje, czego
dodatkowa konsekwencjg byto narastanie nienawisci do nowej wiadzy. Przy tej okazji
przeprowadzono reforme rolna, ktérej rezultatem byto przejecie przez panstwo wiekszoscl
uzytkéw rolnych. Wtadze niemieckie po agresji w 1941 r. przejely na rzecz panstwa
niemieckiego caly majatek pafnstwa radzieckiego na okupowanych ziemiach. Z politycznego
punktu widzenia byt to btad, bowiem zaprzepaszczono W ten sposéb szanse pozyskania
ukraifiskiej 1 biatoruskiej ludno$ci wiej skiej. Rzecz wymaga wyjasnienia tym bardziej, czy W
1943 r. w ogole, mimo klesk na froncie wschodnim, Niemcy zdecydowali si¢ na taka

inicjatywe.

Str. 220 — Autor przytacza w $lad z ,Nowym Kurierem Warszawskim™ informacjg o
uczonych polskich, ktorzy mieli zginaé z rak sowieckich. W przypadku niektérych osob da sig
to potwierdzi¢ z innych Zrodet, na przyklad profesor Marcin Zielifiski zgingt w Katyniu. Co do
innych nie udato mi si¢ zweryfikowaé do konica prawdziwosci tych informacji, a w niektérych
przypadkach mamy do czynienia z ewidentnymi falszerstwami. W monumentalnym
opracowaniu dziejow Uniwersytetu Jana Kazimierza we Lwowie wymieniony jest Artur
Chwalibogowski, natomiast brak Jerzego, ktory wystepuje w ,,gadzinéwee”, brak w tej ksiazce
0s6b, podanych w ,,Nowym Kurierze Warszawskim”, ktére miaty rzekomo by¢ pracownikami
tego uniwersytetu: ks. Stanistaw Szulminski, Aleksander Walenta, Kazimierz Wieronski'. Ks.
dr Jerzy Jaglarz (a nie Jaglara) faktycznie zostat zamordowany w 1941 r. w Stryju przez

Niemc6w, natomiast dr Stanistaw Wawrzynczyk bral udzial w dzialalnosci konspiracyjnej na

\ 4cademia militans. Uniwersytet Jana Kazimierza we Lwowie. Pod red., wstep i zakoficzenie A. Redzik,
Krakéw 2015, s. 867.



terenie Okregu ZWZ-AK Nowogrddek, miedzy innymi jako szef Biura Informacji i
Propagandy w Komendzie Okregu. Aresztowany przez NKWD w 1944 r., powrécit do Polski
w 1956 . i pracowat jako w Warszawie jako lekarz — neurolog. Na temat jego dziatalnosci w
7WZ-AK rozmawiatem z nim w koncu lat 70. w Warszawie?, a w 2004 r., nr 3, w ,,Arcanach”
ukazaly sie jego wspomnienia z pobytu juz po wojnie w sowieckim tagrze. Przypadek ten
$wiadczy dobitnie o tym, ze informacje z prasy gadzinowej nie moga by¢ uwazane za
wiarygodne zrédlo i stale wymagajg weryfikacji. Z uznaniem nalezy odnotowac¢, iz Autor
zweryfikowal i skomentowat jako nieprawdziwe informacje o zamordowaniu przez Sowietow
biskupa Simona (str. 148) i olimpijczyka Kazimierza Kucharskiego (str. 153) — obaj zmarli po
wojnie. Z drugiej strony, wymienionego na str. 165 kpt. Andrzeja Litwinczuka nie znalaziem
ani w ,,Roczniku oficerskim 1939” Ryszarda Rybki i Kamila Stepana, Krakow 2006, ani w
_Roczniku oficerskim rezerw” z 1934 r. W tym ostatnim figuruje jedynie Kazimierz
Litwificzuk, w zwiazku z czym mozemy zasadnie postawi¢ pytanie: kto faktycznie towarzyszyl
Leonowi Koztowskiemu, bytemu premierowi RP w wyprawie przez lini¢ frontu radziecko-
niemieckiego do okupowanej Polski ? Nie tyle jest to zarzut pod adresem Autora, ile
stwierdzenie, ze do nazwisk i faktow podanych w niemieckiej prasie polskojezycznej nalezy

podchodzi¢ z niezwyktg ostroznoscig.

Natomiast — i przy tej okazji chciatbym to poruszyé — polskie czynniki podziemne
wystepowaly przeciwko niemieckiej propagandzie, w tym tez i prasie. Jedynie w Wydziale
Informacji Biura Informacji i Propagandy (BIP) Komendy Gléwnej ZWZ-AK, ktory byt swego
rodzaju konspiracyjnym biurem studiow, analizowano kazdy zapisany kawatek papieru,
wykorzystujac jako zrédto informacji takze prase¢ gadzinows. Przez wybitnego historyka,
profesora Marcelego Handelsmana, zostali do tego Wydziatu skierowani miodzi historycy, w
tym Aleksander Gieysztor, Stefan Kieniewicz, Witold Kula, Antoni Szymanowski, a takze
wielu innych, ktérzy sporzadzali raporty dla potrzeb kierownictwa ZWZ-AK, dotyczace
wszystkich dziedzin zycia.

Wreszcie cheialbym podkresli¢, iz wartos¢ pracy podnosi bogata szata ilustracyjna oraz
zamieszczone mapy. Podkreslenia tez wymaga staranny jezyk, brak tzw. ,literdwek™ 1 innych

btedow jezykowych.

[II.  Uwagi w drobnych kwestiach:

20 dr. S. Wawrzyficzyku zob. m.in.: G. Mazur, Biuro Informacji i Propagandy SZP-ZWZ-AK 1939-1945,
Warszawa 1987, IW PAX; K. Krajewski, Na ziemi nowogrddzkiej.  N6éw” — Nowogrédzki Okreg Armii
Krajowej, Warszawa 1997, IW PAX.



1. Str. 24, przyp. 46 — nalezatoby doprecyzowa¢: Jefim Bogolubow byl kolejno rosyjskim,
radzieckim i niemieckim mistrzem szachowym, W 1926 r. odméwit powrotu do ZSRR
i od tej pory wystgpowat reprezentujac Niemcy.

2. Usterka stylistyczna: ,.konferencje stanowily gléwny, obok biuletynow (...) zrédiem
wiadomosci dla prasy w Niemczech (...)” (Str. 27).

3. Str. 240, w. 4 od gbry —niezbyt zrgczne okreslenie: ,,praca okopowa”, moze zastgpié je:

praca przy fortyfikacjach, umocnieniach.

4. W ,Bibliografii” (a takze w przypisach) zamieszczono reedycje powojenng ,,Biuletynu

Informacyjnego”, ktory nalezy raczej wiaczy¢ do dziatu ,,Prasa konspiracyjna”.
IV.  Podsumowanie.

W rozprawie mgra Wojciecha Grotta znajdujemy $wietnie zarysowany obraz niemieckie]j
propagandy okresu II wojny $wiatowe]j adresowanej do Polakow, opis jej celow i sposobow
dzialania. Autor ukazuje, w jaki sposéb dziatata ona na rzecz wysitku militarnego IIT Rzeszy.
Pisze o negatywnym nastawieniu spoteczenstwa polskiego do niemieckiej prasy
polskojezycznej, przytacza opinie Ludwika Landaua i Aurelii Wylezynskiej, ktérzy na liscie
katyniskiej znalezli osoby pomordowane przez Niemcéw (str. 254). Mozna w tym miejscu
dodaé znany, cho¢ nieco juz chyba zapomniany przypadek profesora Remigiusza Bierzanka,
ktéry znalazt si¢ na niej, cho¢ cala wojng spedzit w Generalnym Gubernatorstwie. Przypadek
ten jest do$¢ dobrze opisany przez Czestawa Madajczyka®, a nastgpnie w artykule Witolda
Stankiewicza w ,.Dziejach Najnowszych” (1995, nr 4). Nawiasem moéwigc, sam prof. R.
Bierzanek, $wiatowej slawy znawca prawa miedzynarodowego, byt miedzy innymi
bezpartyjnym postem na Sejm w latach 1957-1965 oraz czlonkiem Migdzynarodowego
Trybunatu Arbitrazowego w Hadze. Zmart w 1993 r., natomiast jego nazwisko do konca
figurowato na najrézniejszych reprintach ,,Listy katynskiej”, co dodatkowo $§wiadczy o tym, ze
nigdy nie do$¢ ostroznosci przy korzystaniu ze zrodet, zwtaszcza wtedy, gdy nadrzednym celem

jest realizacja wytycznych propagandowych.

Konkludujac, trzeba zaznaczy¢, ze celem Niemcow w czasie wojny bylo pozyskanie
Polakow jako swego rodzaju ,,s0jusznikow” w wojnie ze Zwiazkiem Radzieckim, natomiast ze
swej strony nie byli oni sklonni do jakichkolwiek ustepstw. Ich faktyczne zamiary wobec
Polakéw obrazowat ,,General Plan Ost”, a wiec przeprowadzenia zaglady panstwa i narodu
polskiego. Polskie kierownictwo polityczne i wojskowe $wietnie zdawato sobie z tego sprawe,

dlatego tez nie istniala alternatywa wobec wojny z Niemcami. Wobec niemieckiej polityki, jak

3 C. Madajczyk, Dramat katyriski, Warszawa 1989, KiW, s. 69, 84.



Autor stusznie zauwaza, cytujac zreszta dokumenty podziemia, chocby Niemcy glosili same
prawdy, i tak nikt by im w spoteczenstwie polskim nie uwierzyt (str. 248). Problem polegat po
prostu na tym, ze czytelnicy tej prasy wychodzili od razu z zatozenia, ze Niemcy ktamig 1
dlatego siegajac po nia, czytali ja ,;miedzy wierszami”, starajgc si¢ wyluskaé prawdziwe
informacje z tego catego propagandowego betkotu. Bylo to stuszne podejscie, bowiem celem
Niemcéw nie bylo przekazywanie polskiemu spoteczenstwu informacji, a tym bardziej
prawdziwych, ale uczynienie wszystkiego co mozliwe, aby Polacy wiaczyli sig do wojny po
stronie III Rzeszy. Dlatego do$¢ zaskakujgce s ostatnie dwa zdania w dysertacji: ,,Skala jej
oddzialywania [niemieckiej prasy polskojezycznej] byla spora, gdyz Polacy czytali prase
wydawang przez Niemcow. Przynajmnie] w pewnym zakresie i na okreslonych grupach
ludnosdci musiata tez wywrze¢ skutek”. (Str, 268). Sadze, ze jak w kazdym przypadku
dziatalno$ci propagandowej, nie jesteSmy w stanie oceni¢ jego rozmiaréw i efektéw, tym
bardziej, ze nie prowadzono zadnych badan z tym zwigzanych. Zresztg glowne walory w
dysertacji mgra Wojciecha Grotta nie leza w ustaleniu, czy miata ona wptyw na polskie
spoleczefistwo, czy nie. Zasadnicze jej walory to ukazanie nazistowskiej propagandy, jej celow
i rozmiaréw, pokazanie jak antyradzieckie tematy byly wykorzystywane do celow politycznych
III Rzeszy. Autor nie ograniczyt sig tylko do sowieckiej okupacji wschodnich wojewddztw II
Rzeczypospolitej, co zapowiedziat w tytule, ale zaprezentowat calg ,,problematyke sowiecka”
w ujeciu niemieckiej prasy polskoj ezycznej. Na pewno jednak Niemcy swoich celow, takze w

dziatalno$ci propagandowej, nie osiaggneli.

Podsumowujac, z pelnym przekonaniem stwierdzam, ze rozprawa doktorska mgra
Wojciecha Grotta ukazuje nam jedne z najistotniejszych probleméw w toczacej sig wojnie
propagandowej na ziemiach polskich, bedacych zarazem czescig takich zmagan w II wojnie
$wiatowej. Spetnia ona wszystkie wymagania i catkowicie odpowiada kryteriom stawianym
rozprawom doktorskim, zawartym w artykule 187 Ustawy. Wnioskuj¢ wiec o dopuszczenie do
dalszych stadiéw przewodu doktorskiego.

ab. Grzegorz Mazur
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