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Recenzja rozprawy doktorskiej Pani Magister Weroniki lIzabeli Metlengi
pt. Ksztaltowanie systemu aksjologicznego przez media. Studium porownawcze
amerykanskich i sgwedzkich programow telewizji porannej
przygotowanej pod kierownictwem naukowym

prof. dr hab. Jolanty Ma¢kiewicz oraz dr Marty Grzechnik

Rozprawa doktorska Ksztaltowanie systemu aksjologicznego przez media. Studium
porownawcze amerykanskich i szwedzkich programow telewizji porannej Pani Weroniki
Izabeli Metlengi przygotowana zostala pod kierunkiem prof. dr hab. Jolanty Mackiewicz oraz
dr Marty Grzechnik. Praca ta, majac charakter mediolingwistyczny, zrealizowana zostata w
ramach dyscypliny jezykoznawstwo.

W recenzji odnios¢ si¢ do kwestii zwigzanych z koncepcja doktoratu oraz do stopnia i
sposobu realizacji zasadniczego celu pracy. Oceniajac koncepcje pracy, skupie si¢ na wyborze
problemu/celu badawczego, a takze na wyborze perspektywy badawczej oraz obiektu i metod
analizy. Z kolei weryfikujgc sposob i stopien realizacji zasadniczego celu dysertacji, ogladowi
poddam jej jezykowe i redakcyjne uksztaltowanie, strukture oraz ksztatt przeprowadzonych
analiz i wyprowadzonych na ich podstawie wnioskow. Sformutowang przeze mnie deklaracje
traktuje nie tylko jako zapowiedz zawartosci recenzji, ale takze jej struktury.

Skupiajac si¢ w pierwszej kolejnos$ci na koncepcji pracy, juz na wstepie oceniam jg
jako przemys$lang. Sam zamyst pracy, bedacy konsekwencja dostrzezenia przez Doktorantke
spotecznej istotnosci dyskursu medialnego, oceniam jako bardzo dobry. Autorka rozprawy
Zwrociwszy uwagg na to, ze

,Problem wartosci w jezyku i mediach wigze si¢ bezposrednio z komunikacja spoteczng, ktora w
polaczeniu z kulturg danego kraju czy wspdlnoty daje wielowymiarowy obraz badanego
spoteczenstwa. Jezyk jest wigc tak wazny w relacji z wartosciami, poniewaz jest nie tylko ich
nosicielem, ale przede wszystkim takze samym narzedziem stuzacym do ich wyrazania.” (s. 4),

zaktadajac, ze



»Spoleczenstwa czesto ksztaltuja na [...] na bazie [programéw telewizyjnych jako no$nikéw
medialnego obrazu $wiata — D.K.-F.] swoja $wiadomos$¢ oraz tozsamo$é, a w tym takze wilasne
hierarchie wartosci, co w duzej mierze przektada si¢ na ich postrzeganie Swiata, wyrazane poglady i
codzienne zachowanie” (s. 6), ,telewizja moze tak ksztaltowac, jak i propagowac uznawane w danej
kulturze postawy i1 wartosci” (s. 7),

nadrzedny problem pracy - ,.ksztaltowanie systemu aksjologicznego przez media” — formuluje
juz w jej tytule. Tak sformulowany problem badawczy dookresla podtytulem ,,studium
poréwnawcze amerykanskich 1 szwedzkich programéw telewizji porannej”, bedacym
jednoczesnie zapowiedzig analitycznego charakteru pracy, wyboru obiektu analizy, jak
réwniez komparatystycznos$ci ujecia.

Moja pozytywng oceng wyboru problemu badawczego, ostabiajg zastrzezenia
dotyczace jednego z istotnych dla tego problemu zatozen badawczych. Mysle tu o sposobie, W
jaki Doktorantka okresla udziat mediow w ksztattowaniu systemu aksjologicznego czy obrazu
Swiata. Kontrowersyjne nie jest wykorzystanic do nazwania relacji mi¢dzy mediami a
systemem aksjologicznym oraz medialnym obrazem rzeczywisto$ci okres$lenia ksztattowanie,
lecz zdradzany w kilku kontekstach sposob rozumienia tego ksztaltowania. \We Wstepie,
piszac ,,Tematem rozprawy jest ksztalttowanie, a wigc kreowanie, konstruowanie systemu
aksjologicznego przez media” (S. 4), utozsamia ksztaftowanie nie tylko z konstruowaniem,
lecz takze z kreowaniem. Wtasnie ostatnim z tych aktéw nominacji - by¢ moze
niezamierzenie - wprowadza zatozenie dotyczace sposobu widzenia relacji miedzy mediami a
rzeczywistoscia, ktorej obraz media zawieraja, to znaczy przypisuje okreslone wtasciwosci
medialnie  motywowanemu  systemowi  aksjologicznemu. Moje przekonanie 0
nieintencjonalnosci utozsamienia relacji migdzy mediami a rzeczywisto$cig z kreowaniem
opieram na lekturze partii rozprawy poswigconych metodologicznym podstawom dzieta. Nie
chodzi mi o to, ze Doktorantka opowiada si¢ ,,za tzw. stabsza postacig perspektywy
konstruktywistycznej”, w ramach ktorej zaktada sig, ze cztowiek konstruuje wiedzg o $wiecie,
a nie sam $wiat (S. 11-12), poniewaz deklaracja ta nie przesgdza o charakterze aktywnoSci
cztowieka ani o specyfice relacji migdzy wytworem tej aktywnos$ci a rzeczywistoscig bedaca
jej obiektem. Mam na mys$li zawarte w rozdziale 1 wypowiedzi, w ktorych Autorka
manifestuje konieczno$¢ widzenia relacji migdzy mediami a rzeczywisto$cig jako procesu
interpretacji, dla ktorego podstawowe znaczenie majg pojecia punktu widzenia nadawcy i
wspolnoty interpretacyjnej

(por. np.: ,,Jesli kierujemy si¢ perspektywa konstruktywistyczna, to MOS nigdy w petni nie odtwarza
rzeczywistosci, nie jest to w jego wypadku mozliwe. Zawsze musi by¢ to zatem jej interpretacja.” - S.
45).



Dostrzezong niespojnos¢ traktuje jako wynik trudnosci (o ktorych jeszcze dalej) w
pogodzeniu, niejednolitych zreszta, idei konstruktywistycznych z ujgciami relacji miedzy
mediami a rzeczywisto$ciag wzgledem tych idei rownoleglych, w tym przede wszystkim
ideami JOS i MOS.

Co wazne, operacjonalizujgc problem badawczy, ogdlny cel pracy - ,,przebadanie i
opisanie sposobow konstruowania medialnych obrazéw $wiata oraz ukazywanych w nich
hierarchii wartosci” (s.6) — Doktorantka dookresla. Robi to, czynigc obiektem badan wycinek
dyskursu telewizyjnego specyficzny pod wzgledem gatunkowym (telewizje $niadaniows),
oraz przestrzeni emisji (w ramach dyskursu telewizji amerykanskiej i szwedzkiej, z
uwzglednieniem wlasciwosci poszczegdlnych nadawcow instytucjonalnych oraz wtasciwosci
samego medium). Sam ten wybor, jak i sposdb jego uzasadnienia oceniam bardzo wysoko.
Poddajac ogladowi trzy programy telewizji $niadaniowej: amerykanski ,,Today” (program
komercyjne;j stacji NBC) oraz szwedzkie ,,Morgonstudion” (program publicznej stacji SVT) i
,Nyhetsmorgon” (program komercyjnej stacji TV4), Doktorantka dokonata wyboru prébki
strumienia dyskursu medialnego szczegdlnie miarodajnego w opracowaniu nadrzgdnego
problemu pracy - ,ksztattowania systemu aksjologicznego przez media”. Po pierwsze, wzigta
pod uwage poziom kultury medialnej wybranych mediéw narodowych (amerykanskich i
szwedzkich) i potencjat ksztaltowania systemu aksjologicznego programow telewizyjnych
funkjonujacych w ramach gatunku telewizja $niadaniowa/telewizja poranna. Po drugie, biorgc
pod uwage specyfike telewizji amerykanskiej 1 szwedzkiej, uwzglednita w ogladzie
szwedzkiej telewizji porannej czynnik zrodet finansowania nadawcy medialnego. Po trzecie,
dokonata uzasadnionego merytorycznie 1 praktycznie zawezenia obiektu analizy do materiatu
ograniczonego tematycznie i czasowo. Za szczegélnie odpowiednie uwazam zastosowanie
kryterium tematycznego, poniewaz pozwolilo ono na sprowadzenie trzech odmiennych
programow telewizji porannej do wspolnego mianownika, a w konsekwencji byto czynnikiem
uwiarygodniajagcym, pozwalajagcym na sformutowanie adekwatnych poréwnan.

Wynikiem operacjonalizacji problemu badawczego sg pytania i hipotezy badawcze
formutowane na kolejnych stronach Wstepu:

,»Celem pracy jest przebadanie i opisanie sposobéw konstruowania medialnych obrazéw $wiata oraz
ukazywanych w nich hierarchii warto$ci w Stanach Zjednoczonych i Szwecji” (s.6);

»lnteresuje mnie zatem sposob prezentowania w telewizji wartosci spolecznych i kulturowych
propagowanych w dwoch odmiennych kulturach — amerykanskiej i szwedzkiej.” (S. 6);

,»L-..] stawiam jako hipotezg i co postaram si¢ udowodni¢ — to druga [kultura, tj. kultura szwedzka —
D.K.-F.] wyznacza jako$§¢ wspolczesnej telewizji oraz przekazywane za jej pomoca kryteria
warto$ciowania.” (s. 6);



,»W rozprawie wskaze takze, ktora z funkcji — informacyjna, rozrywkowa czy edukacyjna — dominuje
w profilu kazdego z wybranych do analizy programow. Ukaze to tym samym, na co nastawiona jest w
zgodzie ze swoja misja i celem, a takze wzgledem widzow, kazda ze stacji. Na bazie studium
porownawczego z Today oraz Nyhetsmorgon, chce pokazaé, ze idea Morgonstudion, dzigki m.in.
korelacji z tzw. modelem nordyckim i obranej przez siebie misji, a w tym ofercie edukacyjnej oraz
taczonym z nig okreslonym sposobem prezentowania oraz promowania wartosci, jest nie tylko warta
uwagi, ale i godna nasladowania przez inne stacje telewizyjne.” (s. 7).

Co wazne, Doktorantka, operacjonalizujac problem badawczy, powigzata koncepcyjne filary
opracowania naukowego — problem badawczy, cel i obiekt badan, wreszcie teorie majgce
zastosowanie w ogladzie tego obiektu. Swiadczy to o dojrzatosci Autorki pracy.
Sprowadzajac kolejny wyr6znik koncepcji pracy — przyjecie okreslonej perspektywy
badawczej — do wyboru teoretycznej podstawy doktoratowego wywodu, wybor ten oceniam
jako bardzo odpowiedni. Bazg doktoratu sa trzy nurty koncepcyjne. Pierwszy z nich
wypelniaja teorie objasniajace charakter relacji zachodzacych miedzy mediami a
rzeczywistoscig. Drugi — koncepcje wartosci jako bedacej jednym z wyktadnikow tej relacji.
Trzeci natomiast — koncepcje multimodalnosci mediow. Wymieniwszy te nurty koncepcyjne
w Kkolejnosci motywowanej ich istotnoscig dla pracy, odnios¢ sie do nich w porzadku
utatwiajgcym ustrukturyzowanie recenzji. Rozpoczne od ostatniego z nich. Moim zdaniem,
nurt ten zostal w pracy przedstawiony w wystarczajgcym stopniu, jednak przyjete na jego
bazie zatozenie multimodalnosci przekazu medialnego ostabiano wypowiedziami, w ktorych
konstatacje dotyczace roli jezyka jako nosnika obrazu §wiata, w tym jako no$nika wartosci,
oraz pragmatycznych konsekwencji uzycia jezyka nie zawsze byty aktualizowane przez ich
rozszerzenie na wszystkie modusy biorgce udzial w konstruowaniu obrazu $wiata |
uczestniczace w realizacji funkcji pragmatycznych petnionych przez przekaz medialny

(por. np. ,,Problem wartosci w jezyku i mediach wigze si¢ bezposrednio z komunikacjg spotecznag,
ktéra w potaczeniu z kultura danego kraju czy wspolnoty daje wielowymiarowy obraz badanego
spoleczenstwa. Jezyk jest wiec tak wazny w relacji z wartosciami, poniewaz jest nie tylko ich
nosicielem, ale przede wszystkim takze samym narzedziem sluzgcym do ich wyrazania.” - s. 4,

»Wedlug konstruktywistow manipulacja jest bowiem nieodtgcznie zwigzana z procesem ksztaltowania
rzeczywistosci za pomoca komunikacji. W wypadku mediéw taktyki manipulacyjne moga by¢
laczone m.in. z komunikacja werbalng badZz obrazowa. Przekaz komunikowany za pomoca
mediéw dociera do odbiorcoéw i ksztaltuje ich wyobrazenia o tym, co prezentowane. Dzieje si¢ tak
niejednokrotnie nawet w wypadku niechgci uznania przez odbiorcg emitowanego w danym medium
przekazu za prawdziwy. Wszystko to za sprawa okreslonego sposobu uzycia jezyka, trafiajacego do
0sOb odbierajacych przekaz. Co wiecej, media sa dla wielu podstawowym zrodlem wiedzy i
informacji o $wiecie” —S. 25).

By¢ moze niestusznie zaniechanie to traktuje¢ jako konsekwencje ,,mechanicznego”
przywotania odkry¢ lingwistycznych dotyczacych jezyka rozumianego jako system znakow
werbalnych, braku adaptacji tych odkry¢ w ogladzie, w ktérym multimodalno$¢ komunikacji

traktowana jest jako aksjomat. Pisze ,,by¢ moze niestusznie”, poniewaz by¢ moze zauwazony
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przeze mnie metodologiczny zgrzyt jest po prostu wynikiem braku precyzji w uzywaniu
stowa jezyk. Na kartach doktoratu bywa ono bowiem odnoszone nie tylko do systemu znakow
werbalnych, ale takze do systemu znakéw réznego rodzaju (por. np. s. 69-71). | to nawet w
najblizszym konteks$cie. Przyktadem sg tu uzycia stowa jezyk W Zakonczeniu:

»Wazna dla tej pracy telewizja, dzigki specyfice swojego jezyka, kreuje nie tylko audiowizualne
obrazy rzeczywistosci, ale tez ksztaltuje pewne rodzaje $wiadomosci ich odbiorcow. Dzieje si¢ tak,
poniewaz jezyk jest narzedziem komunikacji, za ktérego pomocg mozna zar6wno co$ przekazac czy
wykonag, jak i na co$ wplynaé.” (s.330).

Pierwsze z tych uzy¢ - szerokie, semiotyczne, odnosi si¢ do modusow audialnego, wizualnego
i werbalnego, drugie za$ waskie, opatrzone przez Doktorantk¢ odwotaniem do Jak dzialac
stowami Johna Austina — do modusu werbalnego.

Najszerzej omowiony zostal pierwszy z nurtdow koncepcyjnych stanowigcych
podstawe teoretyczng doktoratu. To dobrze, bo znajomos$¢ teorii okreslajacych charakter
relacji miedzy mediami a rzeczywistoscia byla warunkiem zaré6wno wyboru przez
Doktorantk¢ problemu badawczego, jak i jego operacjonalizacji. Rezygnujac z referowania
pierwszego rozdziatu rozprawy, w ktorym Autorka zawarla swoja wiedze na temat tego nurtu
koncepcyjnego, skupi¢ si¢ na przejawach jej $wiadomosci badawczej. Za $lad tej
$wiadomosci uznaje nie tylko wypowiedzi metatekstowe uzasadniajace koniecznosé
przedstawienia koncepcji, dla ktorych wspdolnym mianownikiem jest zainteresowanie relacja
miedzy mediami a rzeczywisto$cig — to znaczy konstruktywizmu, jezykowego obrazu $wiata i
medialnego obrazu Swiata - lecz takze, a wlasciwie przede wszystkim, dostrzezenie przez
Doktorantke tego wspolnego mianownika. Musze tu zaznaczy¢, ze podjeta przez Doktorantke
probe potaczenia refleksji lingwistycznej 1 medioznawcze] bardzo doceniam. Cho¢
balansowanie miedzy ideami konstruktywizmu, JOS 1 MOS wprowadzito do pracy pewne
zamieszanie (nie tylko — o czym juz pisalam - w zakresie identyfikacji relacji miedzy
mediami a rzeczywistos$cia, lecz takze w sposobie terminologicznego wykorzystania kategorii
obraz Swiata | wizja Swiata — raz utozsamianych, innym razem roznicowanych), to
Doktorantka umiejetnie powigzata istotne dla realizacji celéw pracy kategorie badawcze
punktu widzenia oraz mediatyzacji, publicyzacji i gatekeepingu. Szkoda, ze przywotanie tych
ostatnich nie oparta na literaturze przedmiotu.

Pewne braki lekturowe, jak rowniez watpliwosci dotyczace Sposobu odczytania zrodet
przywolanych przez Panig Metlenge wptywaja takze na moja oceng sposobu wprowadzenia
do pracy drugiego z nurtow koncepcyjnych bedacych baza doktoratu, czyli koncepcji
wartosci. Omoéwienie tych koncepcji, zawarte w rozdziale drugim, niemal w catosci oparto na

publikacjach Jadwigi Puzyniny. (Nawiasem mowiagc, tytul jednej z tych publikacji
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przywotywano kilka razy w zmienionej formie. Btad ten traktuje jako pomylke redakcyjnag.)
Takze typologie wartosci autorstwa réznych badaczy przypomniano jedynie za warszawska
badaczka. I cho¢ prace wybitnej aksjolingwistki to podstawowa baza dla tematu wartosci w
mediach, mozna by bylo oczekiwaé siggniecia do innych publikacji z tego zakresu, a takze
uzasadnienia konieczno$ci referowania za Puzyning wlasénie tych, a nie innych typologii
warto$ci. Odnoszac si¢ do podstawowej dla pracy Ksztaftowanie systemu aksjologicznego
przez media... kwestii warto$ci, zwroce uwage na jeszcze trzy kwestie.

Po pierwsze, na autorskg typologizujagca propozycj¢ Doktorantki, tj. rozrdznienie
warto$ci przekazywanych w sposob bezposredni i wartoSci przekazywanych w sposob
posredni. Pomyst ten uwazam za obiecujace narzedzie poznawcze taczace dwie perspektywy
badawcze aksjolingwistyczng i pragmatyczng. Doceniajac t¢ propozycje, postulowatabym
jednak uwzglednienie w kontekscie tej typologii kwestii relacji migdzy wartoscig a jej nazwa.
Gdy Doktorantka ,,wartosci przekazywane w wybranym fragmencie programu w sposob
bezposredni” objasnia jako ,.takie, ktore zostajg nazwane oraz skomentowane bagdz omdéwione
przez prowadzacych lub gosci danego odcinka”, a ,warto$ci prezentowane w Sposob
posredni” jako ,te, o ktorych mowi si¢ w programie, opisujac je, jednak nie podajac
bezposrednio ich nazwy” (por. s. 137), nie bierze pod uwagg tego, ze poszczegdlne wartosci
mogg by¢ nazywane za pomocg okreslen synonimicznych. Ciekawa jestem, czy wzigcie pod
uwage tej standardowej relacji semantycznej zmieniloby sposéb myslenia Doktorantki o
wyroznionych przez nig typach wartosci. ..

Kwestia druga wiaze si¢ z podjeta przez Panig Metlenge proba pogodzenia dwoch ujeé
typologicznych — zaproponowanego przez nig podzialu warto$ci na prezentowane w sposob
bezposredni oraz prezentowane w sposob posredni z tradycyjng dla aksjologii praktyka
kategoryzowania wartosci jako deklarowanych, uznawanych i odczuwanych:

»Warto$ci prezentowane w odcinkach podzielone sa wedlug mojej wiasnej typologii na warto$ci
bezposrednie 1 posrednie. Podziat ten niejako odpowiada zaproponowanemu przez Jadwige Puzyning
podziatowi na, z jednej strony: wartosci deklarowane, a z drugiej: uznawane i odczuwane.” (s. 135).

Tymczasem, powotujac si¢ na sposob rozumienia wartosci deklarowanych przez Puzyning,
nie mozna powiedzie¢, ze ,,Wartosci deklarowane wedtug Puzyniny, odpowiadaja warto§ciom
przekazanym w sposOb bezposredni” (s. 137), a uznawane i odczuwane przekazywanym w
sposob posredni. Puzynina, okreslajac relacje miedzy wartosciami deklarowanymi a
uznawanymi pisze m.in.:

»Wartosci moga by¢ deklarowane szczerze — wtedy sa jednoczesnie wartosciami uznawanymi — badz
tez nieszczerze. Mowca moze deklarowacé swojg troske o dobro ludu, w rzeczywistosci bedac na to
dobro obojetny lub nawet bedac ludowi niechetny czy tez wrogi.” (J. Puzynina, Jezyk wartosci,
Warszawa 1992, s. 29).



Dla Puzyniny warto$ci deklarowane to takie, ktore zostaly w jaki§ sposdb wyrazone, ale
niekoniecznie w sposob, ktory Doktorantka okresla jako bezposredni. Natomiast warto$ci
uznawanych i odczuwanych nie dookresla to, czy sg, czy tez nie sg wyrazane. Gdy sa
wyrazane, majg status wartosci deklarowanych, gdy nie sg wyrazane - statusu wartosci
deklarowanych nie majg. Taki sposob rozumienia warto$ci deklarowanych i uznawanych Pani
Metlenga zawarta zresztag w innym miejscu swojego wywodu

(,,Wartosci deklarowane to takie, ktore zostaly w jaki§ sposob zakomunikowane, czy tez
przedstawione odbiorcy, aby go o nich uswiadomic. [...] Warto$ci uznawane to natomiast takie, ktore
mog3a, jednak nie muszg, uwidaczniaé si¢ w wypowiedziach. [...] Wartosci odczuwane [...] [m]oga
przejawiaé¢ sie¢ w wypowiedziach lub zachowaniach pozajezykowych. Ich wystepowanie nie jest
jednak obligatoryjne i mogg nie pojawiac si¢ w ogéle lub mozna je odnalez¢ w jakim$ zachowaniu
parajezykowym.” - s. 136).

Sladem réwnie niepokojaco nieprecyzyjnego odczytania mysli Puzyniny jest
fragment, w ktorym Pani Metlenga charakteryzujac wartos$ci deklarowane, pisze:

,»Odbiorca moze zosta¢ o nich poinformowany z wykonanych ankiet lub za pomoca wypowiedzi
ludzkich, takich jak chociazby przeméwienia, utwory literackie lub tez subiektywne wypowiedzi w np.
prasie, radiu czy telewizji. Jesli wartosci te deklarowane sg szczerze, jednoczesnie sg takze
warto$ciami uznawanymi, czyli zgodnymi z faktycznymi przekonaniami nadawcy.” (s. 136).

Mysl ta jest — moim zdaniem - wynikiem nieuprawnionego odczytania wypowiedzi Puzyniny
na temat zrodel wiedzy badacza

(,O wartosciach deklarowanych dowiadujemy si¢ z ankiet, a takze réznego innego rodzaju
wypowiedzi ludzkich: przemowien, utwordow literackich, publicystyki itd.” - J. Puzynina, Jezyk
wartosci, Warszawa 1992, s. 29)

jako wypowiedzi na temat szeroko rozumianego ,,odbiorcy”, w tym odbiorcy medialnego.

Kwestia trzecia, najprostsza, dotyczy praktyki nominacyjnej, z ktorej skorzystata
Doktorantka, nazywajac wyroznione przez nig typy wartosci. Precyzyjne mysSlowo,
analityczne konstrukcje: ,,wartoSci przekazywane w sposob bezposredni” i ,,wartoSci
przekazywane w sposob posredni” bywaty przez Doktorantke zastgpowane konstrukcjami
,warto$ci bezposrednie” 1 ,,warto$ci posrednie” (por. np. s. 135). Rozumiejac potrzebe
ekonomii wypowiedzi, obawiam si¢, ze w tym przypadku ulegnigcie jej ma nazbyt daleko
idace konsekwencje. Wprowadza do katalogu poje¢ aksjolingwistycznych terminy niezgodne
z kryterium oceny logicznosci struktur wyrazowych. Okreslenia ,,wartosci bezposrednie” 1
,wartosci posrednie” sugeruja, ze odnosza si¢ do samych wartosci, a nie do sposobu ich
wyrazania. Taki skladniowo-myslowy skrét prowadzi¢ moze w konsekwencji do kolizji z
innymi typologizacjami wartosci.

Konczac passus dotyczacy koncepcyjnych uwarunkowan doktoratu, odnotowac

jeszcze musze wybor metod analizy. Deklaratywnie dwoch, w praktyce czterech. Oprocz



wykorzystania wskazanych przez Panig Metlenge metod krytycznej analizy dyskursu i analizy
tresci, W pracy przeprowadzono bowiem takze analiz¢ multimodalng oraz analiz¢
kontrastywnga. Kazda z tych metod analizy wykorzystana zostata w innym stopniu i wlasciwie
zadna nie zostala odpowiednio omdwiona, jednak ich zastosowanie uwazam za zasadne.

Omowiwszy najwazniejsze kwestie o charakterze koncepcyjnym, dotyczace wyboru
celu badawczego, obiektu analizy i perspektywy badawczej, przejde do oceny sposobu
realizacji zasadniczego celu pracy. Rozpoczne od kwestii najbardziej ,,technicznej”, to znaczy
od oceny jezykowego i redakcyjnego uksztaltowania. Poziom tego aspektu uksztaltowania
wywodu doktoratowego uwazam za odpowiedni dla pracy, ktora nie przeszta redakcji
wydawniczej. Jezyk pracy w réznych jej fragmentach w réoznym stopniu zbliza si¢ do jezyka
wzorcowego. Rezygnujac z podawania przyktadéw licznych zaniechan interpunkcyjnych oraz
btedow jezykowych, odnotuje jedynie wystepowanie bledow sktadniowych (w tym
wynikajacych z trudnos$ci w tworzeniu zdan ztozonych z udzialem imiestowowych
rownowaznikow zdan) i leksykalnych (gtownie zwigzanych z funkcjonowaniem w
polszczyznie zapozyczen i wyrazéw modnych). Jednoczes$nie styl wypowiedzi uznaje za
sprzyjajacy satysfakcjonujacemu odbiorowi.

Przechodzac od oceny jezykowego i redakcyjnego uksztattowania pracy do kwestii jej
struktury, zaznaczy¢ musze, ze traktuje t¢ strukture jako przejaw logiki prowadzenia wywodu.
Moim zdaniem, sposdb uporzadkowania przez Panig Weronike Metlenge dysertacyjnego
wywodu sprzyja realizacji zapowiedzianego celu. Wywod podzielony na Wstgp i pigé
rozdziatéw logicznie prowadzi czytelnika do finalnych wnioskow koncowych. Wstegp
przeznaczyta Autorka na wprowadzenie w problem badawczy, okreslenie celu 1 zarysowanie
perspektywy badawczej oraz wstepng charakterystyke materialu badawczego. Rozdziaty
pierwszy i drugi — na omdéwienie najwazniejszych kwestii zwigzanych z teoretyczng baza
doktoratu: konstruktywizmu (Rozdzial 1), wartoSci (Rozdzial 2) 1 multimodalno$ci
komunikacji medialnej (paragraf 2.3. Rozdzialu 2). Zalety i niedostatki zwigzane z
wypetieniem tego fragmentu struktury rozprawy odnotowatam we wczes$niejszych partiach
recenzji, z racji ich koncepcyjnego charakteru.

Kolejny, trzeci rozdziat dysertacji poswigcony zostal na omoéwienie wilasciwosci
obiektu analizy. Jest to bardzo interesujaca cze$¢ rozprawy. Autorka, po pierwsze,
potraktowawszy telewizje poranng jako gatunek medialny, omowita jej specyfike. Cho¢
wlaczenie do pracy odniesien do teorii gatunku i przeprowadzenie analizy genologicznej
pozwoliloby na poglebienie tej refleksji, nie uwazam, ze jest to uzupekienie niezb¢dne do

realizacji celéw pracy. Po drugie, zarysowala kontekst funkcjonowania amerykanskiej
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komercyjnej stacji NBC, szwedzkiej publicznej stacji SVT oraz szwedzkiej komercyjnej stacji
TV4. W histori¢ funkcjonowania tych telewizji wpisata pojawienie si¢ w nich telewizji
porannej. Przy czym, stusznie wigzac system medialny z modelem panstwa, w ktorym ten
system funkcjonuje, lepiej poradzita sobie z przedstawieniem szwedzkiej przestrzeni
publicznej. Moim zdaniem, ze wzgledu na niedobor literatury dotyczacej amerykanskiego
systemu medialnego. Z kolei przywotanie odpowiedniej literatury poswigconej szwedzkiej i
szerzej - skandynawskiej przestrzeni medialnej pozwolito na sformutowanie wiarygodnej i
przekonujacej tezy o edukacyjnosci szwedzkiej telewizji $niadaniowej. Jednoczes$nie musze
zaznaczyC, ze jako laik w tematyce szwedzkiej telewizji poczutam si¢ nieco zagubiona
zestawiwszy fragmenty, w ktorych Doktorantka stwierdza:

»31 grudnia 1987 roku szwedzki biznesmen, Jan Stenbeck, uznawany za jednego z pionierow
krajowych medidéw, stworzyt TV3, ktora zaczeta nadawac¢ z Londynu. [...] W przeciwienstwie do niej
[publicznej SVT — D.K.-E.], TV3 byla komercyjna, sponsorowang z reklam stacja stworzong przez
prywatnego wiasciciela. Byt to zupelnie nowy system telewizji w Szwecji, ktory zrewolucjonizowat
owczesne realia oraz zapoczatkowat rozwdj telewizji komercyjnej.” (s. 122)

oraz

»Do polowy lat 80. XX wieku szwedzkie komercyjne stacje radiowe i telewizyjne nie mogly
emitowac reklam, za to byly finansowane przez prowadzace je organizacje oraz sponsorow. Zmiany
przyniést rok 1991, kiedy weszta w zycie poprawka do ustawy przyjetej pie¢ lat wezesniej, ktora
zostala nazwana prawem kablowym (Kabellagen) i dotyczyla mozliwosci tworzenia lokalnych
kablowych stacji telewizyjnych. Poczatkowo nie mogly one wspotpracowac z reklamodawcami, czego
zmiany dokonala wspomniana modyfikacja, otwierajac tym samym mozliwosci powstania
komercyjnej stacji TV4.” (s. 127).

Domys$lam si¢, ze zamieszanie w sposobie prezentacji telewizji komercyjnej, w tym
korzystania przez nig z reklam, wynikaja ze sposobu wykorzystania przez Autorkg Zrodet
dotyczacych telewizji szwedzkiej.

Dwa kolejne rozdziaty, $cisle zreszta ze sobg zwigzane, to zasadnicza autorska czesé¢
rozprawy. Ich umiejscowienie w strukturze dysertacji uwazam za dobre rozwigzanie.
Czwarty, najobszerniejszego z rozdziatlow dysertacji, ma charakter analityczny. Pigty, ostatni
rozdziat, zbudowany na bazie analiz przeprowadzonych w rozdziale czwartym oraz odniesien
do metodologicznych podstaw rozprawy, ze wzgledu na jego poréwnawczy charakter
potraktowa¢ mozna jako kontynuacj¢ analiz rozdziatu czwartego. Jednak zawarte w rozdziale
pigtym wnioski i podsumowania pozwalaja w nim widzie¢ merytoryczng synteze
opracowania. Do tych konstatacji odniose si¢ w kolejnym punkcie recenzji. Tutaj, doceniajac
te warto$ciowg czes$¢ pracy, muszg zwroci¢ uwage na niefortunne sformutowanie jej tytutu:
Ksztattowanie systemu aksjologicznego przez media w programach porannych w USA i

Szwecji. Niefortunne nie dlatego, ze nie odpowiada zwarto$ci rozdziatu piatego, ale dlatego,



ze jest przeformutowaniem tytutu catej dysertacji: Ksztaltowanie systemu aksjologicznego
przez media. Studium porownawcze amerykanskich i szwedzkich programow telewizji
porannej.

Strukture pracy dopetniaja merytoryczne zakonczenie rozprawy oraz jej obudowa
fragmentami ,,pomocniczymi”, bedagcymi wyrdznikiem opracowan naukowych, swiadczacym
o ich wiarygodnosci, rzetelnosci i starannosci.

W kolejnym punkcie recenzji ogladowi poddam analizy przeprowadzone w pracy oraz
wyciagniete na ich podstawie wnioski. Wezme przy tym pod uwage ich zgodno$¢ z
przyjetymi zatozeniami metodologicznymi. W analizach zawartych w rozdziale piatym
wykorzystano podzial wartosci zaproponowany przez Doktorantk¢ oraz procedurg
analityczna, ktorej podstawa byly szczegdtowe pytania badawcze:

»- Jaki problem spoleczny poruszany jest w danym odcinku programu? - Kto zabiera glos przy
omawianiu tematu w odcinku?

- Czy informacje o temacie przekazywane sg w sposob obiektywny czy subiektywny, a takze
emocjonalny czy nieemocjonalny?

- W jaki sposob zabierajacy glos zwraca si¢ do odbiorcy? Czy w wypowiedziach wykorzystuje si¢
jezyk potoczny, neutralny, czy formalny, a moze stricte naukowy?

- Czy temat ujety jest w sposob lokalny czy tez uniwersalny?

- Jak nazywa si¢ i okresla warto$ci, o ktorych mowa w danym odcinku? Jakie warto$ci i antywartosci
pojawiaja si¢ w wypowiedziach prowadzacych i zaproszonych do programu gosci?

- Jakie $rodki obrazowe stosuje si¢ w danym programie porannym? Jaka relacj¢ tworza w nich stowo i
obraz?” (s. 138).

Cho¢ niektore z zawartych w tych pytaniach sformutowan wymagalyby doprecyzowania, sam
zamyst ich sformutowania nie budzi watpliwosci. Ich zastosowanie w analizie 10 tematow
realizowanych w wybranym do analizy dyskursie telewizji porannych uwazam za bardzo
odpowiednie. Za trafny (szkoda ze niepoparty uzasadnieniem) uwazam takze wybor tematow,
ktore staly sie kryterium pobrania probki badawczej z dyskursu analizowanych telewizji
porannych:

Temat nr 1: ,,Coolest Monkey in the Jungle” — reklama szwedzkiej sieci odziezowej H&M.”
Temat nr 2: Ruch #MeToo

Temat nr 3: Migdzynarodowy Dzien Kobiet

Temat nr 4: Donald Trump i rasizm w USA

Temat nr 5: ASAP Rocky i aresztowanie w Szwecji

Temat nr 6: Pomyst kupna Grenlandii przez USA

Temat nr 7: Impeachment — sprawa Donalda Trumpa

Temat nr 8: Greta Thunberg — od mtodziezowego strajku w Szwecji po Konferencje klimatyczng ONZ
w Nowym Jorku

Temat nr 9: Srodki na stuzby publiczne w USA vs. pozary w Kalifornii w 2018 i 2019 roku
Temat nr 10: Parady Rownosci.

Podoba mi si¢ takze ustrukturyzowanie analiz. Dyskursy tematyczne realizowane w

poszczegbdlnych telewizjach porannych zostaty opracowane z podziatem na 5 czastek:
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(1) ,.daty emisji odcinkoéw”, w ktorych dany temat byt poruszany;

(2) ,,streszczenie glownych watkow”,

(3) ,.prezentacja tematu przez Today, [...] przez Morgonstudion”, [...] przez Nyhetsmorgon”,
(4) ,,wartosci prezentowane w ramach odcinkow”,

(5) ,,komentarz”.

Same analizy uwazam za bardzo interesujace. Z pewnos$cig moglyby by¢ one poglebione
zarowno w zakresie dotyczacym multimodalnosci analizowanych przekazéow, jak i ich
jezykowego aspektu, jednak, biorgc pod uwage zasadniczy cel pracy, uwazam je za
wystarczajace. Pozwolily bowiem na wskazanie okreslonych wartosci jako sktadowych
medialnego obrazu konstruowanego przez analizowane telewizje poranne.

Kontynuacja analiz sktadajacych si¢ na rozdziat czwarty sg zestawienia porownawcze
zawarte w rozdziale piatym. Autorka zwrdcita w nich uwage na podobienstwa 1 roéznice
zarOwno w sposobie prezentacji tematow stanowigcych kryterium pobrania poddawanego
analizie wycinka dyskursu, jak w sposobie prezentacji wartosci jako skladowych obrazu
medialnego konstruowanego przez Today, Morgonstudion i Nyhetsmorgon. W rezultacie
doszta do uprawnionego wniosku o szczegdlnym charakterze ,,Morgonstudion” szwedzkiej
telewizji SVT. Dowiodla m.in., ze wartoéci s3 w tym programie konstruowane na
najwyzszym poziomie jawnosci. Musze¢ odnotowac takze wykorzystanie przez Doktorantke w
porownawczym ogladzie wynikéw analiz czastkowych konceptu stylu zerowego,
zaproponowanego na gruncie filmoznawczym przez Mirostawa Przylipiaka. Sukces Pani
Metlengi polega na dostrzezeniu zbiezno$ci migdzy wihasciwosciami taczonymi ze stylem
zerowym a interesujacg ja kwestig ksztattowania systemu aksjologicznego przez media.

Co wazne, Doktorantka, formutujac wnioski dotyczace specyfiki ksztattowania
systemu aksjologicznego w wybranych przez nig telewizjach porannych, uwzglednila, Ze
media sg czescig systemu spotecznego. W rezultacie przeprowadzonych analiz pragmatyczno-
semantycznych, analiz tresci, w ktoérych uwzgledniono multimodalno$¢ analizowanych
przekazow, co wazne — analiz przeprowadzonych z wykorzystaniem perspektywy
poréwnawczej, mimo niedostatkdw, na ktore zwrocitam uwage, pokazata podobienstwa oraz
réznice w konstruowaniu medialnych obrazéw $wiata w Stanach Zjednoczonych oraz w
Szwecji. Zrealizowata tym samym czastkowe cele pracy i przyczynita si¢ do opracowania
nadrzgdnego wobec nich problemu badawczego.

Konczac oceniajacg cze$¢ recenzji doktoratu, musz¢ zaznaczyé, ze wazng jego
wilasciwoscia  jest interdyscyplinarnos¢. Obrana przez Doktorantk¢ perspektywa

mediolingwistyczna takiego wlasnie ujecia wymaga. Ze wzgledu na poznawcze walory,
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wzorcowy sposob operacjonalizacji problemu badawczego i interdyscyplinarnosé¢ pracy
uwazam, ze po wprowadzeniu niezbednych poprawek powinna zosta¢ opublikowana.

W konkluzji recenzji, doceniajac wktad Pani Weroniki lIzabel Metlengi w rozwoj
badan prowadzonych w ramach dyscypliny jezykoznawstwo, ze szczegolnym
uwzglednieniem jej wktadu w rozwo6j mediolingwistyki jako subdyscypliny jezykoznawstwa,
stwierdzam, ze przygotowana przez nig dysertacja Ksztaltowanie systemu aksjologicznego
przez media. Studium porownawcze amerykanskich i szwedzkich programow telewizji
porannej spetnia ustawowe wymogi stawiane rozprawom doktorskim. W zwigzku z tym,
stawiam wniosek o dopuszczenie Pani Weroniki lzabel Metlengi do dalszych krokow w
postgpowaniu w sprawie nadania jej stopnia doktor nauk humanistycznych w dyscyplinie

jezykoznawstwo.
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