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RECENZJA

Ww postepowaniu w sprawie nadania dr. Grzegorzowi Sikorskiemu stopnia doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk spolecznych w dyscyplinie nauki prawne

Dziatajac jako recenzentka wyznaczona przez Rad¢ Doskonatosci Naukowej do sktadu
Komisji habilitacyjnej w postgpowaniu o nadanie stopnia doktora habilitowanego dr.
Grzegorzowi Sikorskiemu oraz zgodnie z uchwatg nr 124/2023 Rady Dyscypliny Nauki Prawne
Uniwersytetu Gdanskiego powotujaca Komisje habilitacyjna w tym postgpowaniu, na
podstawie art. 221 ust. 8 w zw. z art. 219 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o
szkolnictwie wyzszym 1 nauce (Dz. U. z 2018 r., poz. 1668 ze zm., t.j. Dz. U. z 2013 r., poz.
742), niniejszym przedstawiam recenzjg.

I. Informacje ogolne o Habilitancie, dorobku naukowym oraz aktywnosci
naukowej

Dr G. Sikorski ukonczyt studia prawnicze na Uniwersytecie Gdanskim (UG) w 1991 r.
przygotowujac prac¢ magisterska pod kierunkiem $p. prof. dr. hab. Zbigniewa Radwanskiego.
W 2010 r. uzyskat stopien doktora nauk prawnych nadany uchwat Rady Wydziatu Prawa i
Administracji Uniwersytetu im. Mikotaja Kopernika w Toruniu z dnia 15 czerwca 2010 r. W
latach 1994 -1997 byt zatrudniony na stanowisku asystenta w Katedrze Prawa Handlowego 1

Migdzynarodowego Prawa Prywatnego UG, w ktorej od 2015 r. zostat ponownie zatrudniony



na stanowisku adiunkta. Aktualnie jest pracownikiem Katedry Prawa Handlowego UG. Na UG

prowadzi ponadto zaj¢cia dydaktyczne w ramach studiow podyplomowych ,,Prawo spotek”.

Jako monografi¢ naukowg zgodnie z art. 219 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo o szkolnictwie
wyzszym Habilitant wskazat ksigzke pt.: ,,Umowa wspolnego rachunku bankowego w prawie
polskim”, Warszawa 2023, Wydawnictwo C.H. Beck, ISBN 978-83-8291-416-0, ss. 377, o

ktorej bedzie mowa szczegdtowo nize;.

Niezaleznie od powyzszego dr G. Sikorski podat, ze opublikowat 10 innych monografii
naukowych. Z podanego przez Habilitanta wykazu z pewnoscia do opracowan
monograficznych zaliczy¢ nalezy nastepujace: ,,Zabezpieczenie kredytow bankowych w
praktyce”, Sopot 1995, ISBN 83-86251-61-1, ss.147; ,,Egzekucja z rachunkow bankowych”,
Sopot 1995, ISBN 83-86251-81-6, ss. 197, ktore zostato rozszerzone jako: ,,Egzekucja z
rachunkéw bankowych i bankowych papierow wartosciowych”, Sopot 1996, ISBN 83-86251-
28-X, ss. 273; ,,Zabezpieczenie rzeczowe wierzytelnosci bankowych w prawie polskim™ Sopot
1998, ISBN 83-87409- 95-2, ss. 289; ,,Zabezpieczenie osobiste wierzytelnosci bankowych w
prawie polskim”, Sopot 1998, ISBN 83-87409-16-2, ss. 238; publikacje monograficzng
rozprawy doktorskiej pt. ,,Sytuacja prawna zastawnika w prawie polskim”, Torun 2010, ISBN
978-83-7285-574-9, ss. 325. Niektore z nich byty wydawane po kilka razy. Z kolei wskazane
przez Habilitanta: ,,Komentarz do ustawy prawo bankowe”, Sopot 1997, ISBN 83-86251-74-3,
ss.246 oraz ,,Prawo Bankowe. Komentarz”, Warszawa 2015, ISBN 978-83-255-6741-5, ISBN
e-book 978-83-255-6742-2, ss. 464 mozna uzna¢ za opracowania monograficzne w dacie ich
wydania, chociaz de lege lata nie stanowig opracowan monograficznych (co si¢ poddaje

stusznej krytyce w srodowisku naukowym).

Ponadto Habilitant wskazat opublikowanie 29 rozdziatow w monografiach naukowych,
z czego 2 przed uzyskaniem stopnia naukowego doktora. Z tej kategorii niewatpliwie wigkszo$¢
stanowi niekwestionowane rozdzialty w monografiach zbiorowych, jak np.: ,,Sytuacja prawna
wierzyciela zamierzajacego przeprowadzi¢ eksmisje dluznika z lokalu w $wietle ustawy o
ochronie lokatoréw”, w: ,,Cecha sprawiedliwosci jest nie krzywdzi¢ ludzi — Ksigga pamigtkowa
ku czci Z. Knypla”, red. Z. Szczurek i G. Sikorski, Sopot 2017, ISBN 978-83-60833-88-9, ss.
245-252; , Elektroniczna egzekucja sagdowa z rachunku bankowego”, w: ,,Aktualne problemy
egzekucji sadowej w Polsce i na Litwie. Zbior studiow”, red. A. Marciniak, Vytautas Nekrosius,
Sopot 2017; ,,Ograniczenia egzekucji z rachunku bankowego”, w: ,,Honeste procedere - Ksigga
jubileuszowa dedykowana Profesorowi Kazimierzowi Lubinskiemu”, red. A. Laskowska-

Hulisz, J. May, M. Mréwczynski, Warszawa 2017, ISBN 978-83-8124-199-1, ss. 667-676;



,Dopuszczalno$¢ prowadzenia egzekucji z powierniczego rachunku bankowego wobec
powierzajacego” w: ,,Ars in vita. Ars in iure — Ksigga jubileuszowa dedykowana Profesorowi
Januszowi Jankowskiemu”, red. A. Baranska i S. CieSlak, Warszawa 2018, ISBN 978-83-8128-
990-0, ss. 531-537; ,,Skuteczno$¢ odwotania cztonka wtadz spotki kapitatowej”, w: ,,Sto lat
polskiego prawa handlowego — Ksiega jubileuszowa dedykowana Profesorowi Andrzejowi
Kidybie”, red. M. Dumkiewicz, K. Kopaczynska-Pieczniak, J. Szczotka, t. 1, Warszawa 2020,
t. 1, ISBN 978-83-8187-795-4, ss. 1072-1081, ,,Posiedzenie przygotowawcze w $wietle zasad
postepowania cywilnego”, w: ,,Zalozenia aksjologiczne nowelizacji k.p.c. z 4 lipca 2019 r.”,
red. S. Cieslak, £odz 2020, ISBN 978-83-8220-364-6, e-ISBN 978-83-8220-365-3, ss. 149-
164, ,,Wplyw zamieszczenia w umowie kredytu indeksowanego lub denominowanego klauzul
niedozwolonych na dalszy jej byt, w $wietle wyroku TSUE w sprawie C-260/18", w:
Reklamacje, mediacje i inne postgpowania w sprawach konsumenckich”, red. Z. Dlugosz, E.
Stugocka-Krupa, K. Podgorski, Warszawa 2021, ISBN 978-83-8235-546-8, ss. 115-123;
,Zaufanie strony a wazne przyczyny zwolnienia z obowigzku zastgpowania strony w procesie
przez adwokata lub radcg prawnego ustanowionego przez sad (art. 118 § 3 k.p.c.)”, w:
»lajemnica adwokacko-radcowska 1 notarialna oraz inne $rodki ochrony zaufania w
postgpowaniu cywilnym”, red. S. Cies§lak, Warszawa 2022, ISBN 978-83-8246-985-1, ss. 183-
197.

Natomiast watpliwosci kwalifikacyjne jako rozdzialbw w monografiach zbiorowych
dotycza komentarzy (podobnie jak w odniesieniu do monografii), co dotyczy podanych przez
Habilitanta publikacji (przyktadowo): ,Egzekucja z rachunkéow bankowych, Kodeks
postepowania cywilnego. Komentarz”, red. Z. Szczurek, Sopot 2013, ISBN 978-83-60833-45-
2, ss. 629-661; , Kodeks cywilny. Komentarz”, red. J. Ciszewski, Warszawa 2014, ISBN 978-
83-278-0557-7, ss. 401-577, 889-953, 1304-1366; 1419-1442,1469-1510; ,,Kodeks cywilny.
Komentarz”, red. M. Balwicka-Szczyrba, A. Sylwestrzak, Warszawa 2022, ISBN 978-83-8246-
551-8, ss. 916-968, 1025-1037, 1045-1060, 1118-1149, 1199-1217, 1383-1388. Sa to jednak
niewatpliwie publikacje naukowe. Wsrod publikacji o charakterze komentarzy do ustaw
Habilitant wskazat jako odrgbne pozycje aktualizacje publikacji ze wzgledu na zmiang stanu
prawnego lub elektroniczny charakter publikacji, tj. np.: ,,Kodeks cywilny. Komentarz”, red. J.
Ciszewski 1 P. Nazaruk, Wolters Kluwer Elekr., Warszawa 2023, art. 244-335, art. 498-526, art.
805-834, art. 876-887, art. 903-907, art. 919-921; , Kodeks cywilny. Komentarz”, red. M.
Balwicka-Szczyrba, A. Sylwestrzak, Wolters Kluwer, Elektr. Warszawa 2023, art. 498-526, art.
583-595, art. 603-626, art. 709'-733, art. 774-804, art. 919-921.



Jesli chodzi o publikacje artykutow w czasopismach naukowych, Pan dr Sikorski podat
24 publikacje (w latach 1991 — 2010), natomiast po uzyskaniu stopnia doktora nauk prawnych
(2010 — 2023) — 20 publikacji, w szczegdlnosci: ,,Szczegdlna pozycja zastawnika w egzekucji
sadowej”, Przeglad Prawa Egzekucyjnego 2010 nr 11, ss. 5-30; ,,Pozaegzekucyjne zaspokojenie
roszczen zastawnika. Cz. 17, Przeglad Prawa Egzekucyjnego 2011 nr 6-7, ss. 45-59;
,Pozaegzekucyjne zaspokojenie roszczen zastawnika. Cz. 2, Przeglad Prawa Egzekucyjnego
2011 nr 10, ss. 51-75; ,,Wptyw ogloszenia wobec dtuznika upadtosci z mozliwos$cig zawarcia
uktadu na dopuszczalno$¢ prowadzenia postepowania egzekucyjnego dotyczacego
wierzytelnosci zabezpieczonej rzeczowo”, Przeglad Prawa Egzekucyjnego 2015 nr 1, ss. 39-
52; Blokada $§rodkéw na rachunku bankowym, Monitor Prawa Bankowego 2015, nr 5 (54), ss.
74-93; Egzekucja sadowa z rachunku wspolnego, glosa do wyroku SN z 9 lutego 2012 r. (III
CSK 189/11), Monitor Prawa Bankowego 2016, nr 5 (66), ss. 38-46; Odpowiedzialno$¢ banku
za niewykonanie zajgcia rachunku bankowego, glosa do wyroku SN z 9 lipca 2015 r. (I CSK
445/14), Monitor Prawa Bankowego 2016, nr 10 (71), ss. 22-29; Zwolnienie od egzekucji
srodkow btednie przelanych na rachunek bankowy, glosa do wyroku SN z 27 pazdziernika 2016
r. (V CSK 48/16), Monitor Prawa Bankowego 2017, nr 6 (79), ss. 40-47; Ograniczenia swobody
kontraktowania w stosunku prawnym rachunku bankowego wspdlnego (zagadnienia wybrane),
Gdanskie Studia Prawnicze 2018, t. 39, ss. 333-342; , Evolution of the Legal Regulation of
Cooperatives in Polish Law (wspotautorstwo z J. Kruczalak-Jankowska)”, Prawo 1 Wiez 2019,
vol. 8 nr 3, ss. 62-76; ,Delegowanie cztonka rady nadzorczej spotki z ograniczong
odpowiedzialnos$cig do zarzadu”, Przeglad Ustawodawstwa Gospodarczego, 2019, nr 10, ss.
21-26; ,Niewazno$¢ umowy kredytu denominowanego i indeksowanego — wnioski z
orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwosci”, (wspotautorstwo M. Zejda), Przeglad Prawa
Handlowego 2021, nr 7, ss. 29-34; ,Niewaznos¢ umowy kredytu indeksowanego i
denominowanego na skutek zastosowania w niej nieuczciwych postanowien”, Transformacje
Prawa Prywatnego 2021, nr 4, ss. 161-189; ,Nieuczciwa klauzula indeksacyjna w umowie
kredytu. Glosa do wyroku TS z 3.10.2019 r. Kamil Dziubak 1 Justyna Dziubak v. Raiffeisen
Bank International, C-260/18”, Panstwo i Prawo 2022, z. 5 (wspoétautorstwo M. Zejda), ss. 163-
171; ,Niewazno$¢ czy bezskutecznos¢ zawieszona umowy zawierajacej klauzule abuzywne,
glosa do uchwaty SN (7) z dnia 7 maja 2021, III CZP 6/21”, Gdanskie Studia Prawnicze 2023,
nr 1, .ss. 237-247. W ramach tego zbioru Habilitant umiescit rowniez 2 recenzje oraz jeden

artykut popularnonaukowy.



Pan dr Sikorski jest wspotredaktorem 5 monografii zbiorowych oraz redaktorem
jednego komentarza. Brat czynny udzial w konferencjach krajowych wygtaszajac referaty (w
jednej przed uzyskaniem stopnia doktora oraz w 15 po uzyskaniu stopnia doktora w latach 2012
—2023), byt cztonkiem komitetu organizacyjnego jednej seminarium naukowego (w 2023 r.).
Nie brat udzialu w zespotach badawczych realizujacych projekty finansowane w konkursach
krajowych lub zagranicznych. Nie bral udzialu w programach europejskich lub innych
programach mi¢dzynarodowych. Natomiast w latach 2022 — 2023 uczestniczyt w projekcie
,Owarancja zaptaty wynagrodzenia wykonawcy w procesie realizacji uméw o roboty
budowlane z uwzglednieniem przepisow prawa zamoOwien publicznych” realizowanym w
ramach wspotpracy Wydzialow Prawa i Administracji UG oraz Uniwersytetu Warminsko —
Mazurskiego w Olsztynie, ktérego zwienczeniem miata by¢ monografia zbiorowa (wydana juz
po zlozeniu wniosku w postepowaniu habilitacyjnym). Udziat w tym projekcie Habilitant
zakwalifikowal jednoczes$nie jako staz w instytucji naukowej, co jednak nie odpowiada raczej
charakterowi tej wspolpracy. Za staz naukowy nie mozna rowniez uznaé¢ udzialu w
posiedzeniach naukowych Katedry Prawa Cywilnego Wydziatu Prawa i Administracji im.
Mikotaja Kopernika w Toruniu (w latach 2000 -2016), aczkolwiek jest to niewatpliwie
aktywno$¢ naukowa Habilitanta. Z kolei udziat w konferencjach oraz wydanie monografii
pokonferencyjnych nie moze by¢ zakwalifikowane jako udziat w zespotach badawczych
(jednoczesnie z odrebnie kwalifikowanym udziatem w konferencjach jako takich, jak i

publikacji rozdzialdw w monografiach zbiorowych oraz wspoéiredakcja).

Habilitant nie podatl recenzowanych prac naukowych, w szczego6lnosci publikowanych
w czasopismach mi¢dzynarodowych. W tym zakresie chodzito bowiem o informacj¢ na temat
prac naukowych autorstwa Habilitanta opublikowanych w recenzowanych czasopismach, w
szczegolnosci migdzynarodowych, a nie o informacje na temat sporzadzenia przez Habilitanta
anonimowych recenzji prac autorstwa innych osob, jak wskazatl p. dr Sikorski. Sporzadzenie
recenzji jest natomiast dodatkowym osiggnigciem naukowym, na co zreszta Habilitant rowniez

zwrécit uwage.

Habilitant wyrdznia si¢ bardzo szerokim zakresem wspotpracy z otoczeniem spoleczno
— gospodarczym, ktoéra wynika zaréwno z dziatalno$ci naukowej Pana dr. G. Sikorskiego
(prowadzi liczne wyktady w ramach aplikacji komorniczej organizowane przez Izbe
Komornicza w Gdansku), jak i praktyki, to jest prowadzenia dziatalno$ci adwokackiej. W tym
ostatnim zakresie podat informacj¢ m.in. o obstudze prawnej licznych spotek, w tym bankow,

a takze reprezentacje¢ w indywidualnych sprawach sagdowych (z ktorych na szczegdlng uwage



zastuguje reprezentacja w postepowaniu sgdowym, w ktorym SO w Warszawie zadat pytanie
prejudycjalne do TSUE, ktore stato si¢ podstawa wyroku TSUE z 3 pazdziernika 2019 r., sygn.
akt C-260/18, Dziubak v. Raiffeisen Bank International AG, ECLI:EU:C:2019:819). Sporzadzit

rowniez liczne opinie prawne.

W ramach informacji o wykazywaniu si¢ istotng aktywnoscia naukowa realizowang w
wiecej] niz na jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczegolnosci
zagranicznej, Habilitant wskazat udzial w konferencjach krajowych oraz wygloszone referaty
(13), cztonkostwo w komitecie organizacyjnym seminarium naukowego na UG, wyktady w
ramach studiow podyplomowych z zakresu prawa spotek na UG oraz wyklady w ramach

studiow podyplomowych z zakresu prawa egzekucji sadowej na UL.

II. Ocena osiagnie¢ naukowych Habilitanta w Swietle regulacji art. 219
ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym

Zgodnie z art. 221 ust. 8 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym, do zakresu oceny
recenzenta naleza osiggni¢cia naukowe osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia naukowego
doktora habilitowanego odpowiadaja wymaganiom okreSlonym w art. 219 ust.1 pkt 2.
Stosownie do rzeczonego przepisu w zakresie jego zastosowania do wniosku Habilitanta,
ocenie podlega, czy Pan dr Sikorski posiada osiggni¢cia naukowe stanowiagce znaczny wktad w
rozwdj okreslonej dyscypliny, w tym co najmniej jedng monografi¢ naukowa wydang przez
wydawnictwo, ktore w roku opublikowania monografii w ostatecznej formie bylo ujete w
wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit.

a.

1. Ocena monografii naukowej okreslonej w art. 219 ust. 1 pkt 2a ustawy Prawo o
szkolnictwie wyzszym.

Habilitant jako gléwne osiggniecie naukowe w rozumieniu art. 219 ust. 1 pkt 2a zglosit
monografie pt. ,,Umowa wspdlnego rachunku bankowego w prawie polskim”, Warszawa 2023,

Wydawnictwo C.H. Beck, ISBN 978-83-8291-416-0, ss. 377.

Monografia ta spetnia wymogi formalne okreslone w art. 219 ust. 1 pkt 2a ustawy Prawo
o szkolnictwie wyzszym. Obejmuje problematyke, ktora dotychczas nie zostata kompleksowo
1 spdjnie opracowana monograficznie, z perspektywy badan majacych w spektrum wspolny

rachunek bankowy. Celem badawczym rozprawy jest analiza dogmatyczna regulacji prawnej



dotyczacej rachunku bankowego wspdlnego, a takze rachunku bankowego w ogdlnosci majacej

zastosowanie do rachunku wspo6lnego oraz wyrazenie stanowiska de lege ferenda.

Glowng metoda badawczg opracowania jest metoda dogmatyczna zorientowana na
regulacje prawng prawa bankowego, kodeksu cywilnego, a takze kodeksu postepowania
cywilnego, czy ustawe o postepowaniu egzekucyjnym w administracji. Ponadto Autor analizuje
orzecznictwo, w tym SN, sadow powszechnych, wybrane orzecznictwo Trybunatu
Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej. Habilitant wskazuje rowniez na wykorzystanie metody
prawnoporownawczej, czego upatruje w przedstawieniu w wyodrgbnionym rozdziale (II)
wybranych zagadnien z =zakresu regulacji dotyczacych umowy wspolnego rachunku
bankowego w innych niz polski systemach prawnych, tj. w prawie niemieckim, francuskim,
common law (brytyjskim), czeskim 1 rosyjskim. W tym zakresie nalezy zauwazy¢, ze
jakkolwiek czg$¢ rozprawy w istocie odwoluje si¢ wybranych kwestii z obcych systemow
prawnych oraz w rozdziale II zostalo zawarte krotkie podsumowanie odnoszace si¢
podobienstw i1 réznic migdzy tymi ogoélnie omowionymi systemami, to nie jest zasadne
przyjecie, ze zostala zastosowana metoda prawnopordwnawcza. Autor nie porownuje bowiem
wspomnianych systemow z regulacja prawa polskiego, ani pomig¢dzy soba, bowiem
porownanie to musialoby uwzglednia¢ charakterystyke i systemowe rozwigzania w danym
porzadku prawnym. Natomiast ogélne przedstawienie wycinka regulacji obcego porzadku
prawnego w wyodrebnionej jednostce redakcyjnej monografii nie §wiadczy o wykorzystaniu
metody prawnoporownawczej. Monografia zreszta, jak wskazuje jej tytut, jest zorientowana na

prawo polskie.

Opracowanie zostato podzielone na dwanascie rozdziatow poprzedzonych Wstepem
oraz zakonczonych Podsumowaniem. Rozdziat 1 wedle tytutu dotyczy rezimu prawnego
wspolnego rachunku bankowego oraz jego funkcji we wspodtczesnym obrocie prawnych;
rozdzial 11 obejmuje zagadnienia obcych porzadkéw prawnych w kontekscie wspolnego
rachunku bankowego; rozdzial III dotyczy problematyki powstania stosunku wspdlnego
rachunku bankowego; rozdziat IV obejmuje zagadnienia podmiotowego uksztattowania
stosunku prawnego wspolnego rachunku bankowego; w rozdziale V Autor przedstawia
podmiotowe zmiany wspolnego rachunku bankowego; rozdzial VI omawia przedmiotowo
istotne elementy umowy wspdlnego rachunku bankowego de lege lata; w rozdziale VII
Habilitant rozwaza obowiazki banku w umowie wspolnego rachunku bankowego; rozdziat VIII
traktuje o obowigzkach wspotposiadaczy wynikajacych z umowy wspolnego rachunku

bankowego, w rozdziale IX omowiono prawne postacie stosunku prawnego wspdlnego



rachunku bankowego w prawie polskim; rozdziat X przedstawia odpowiedzialnos¢ banku w
zwigzku z niewykonaniem lub nienalezytym wykonaniem obowigzkéw wynikajacych z umowy
wspoOlnego rachunku bankowego, natomiast w rozdziale X jest mowa o egzekucji wobec
posiadacza rachunku wspolnego 1 skutkach prawych ogloszenia jego upadtosci oraz otwarcia
postepowania sanacyjnego; w rozdziale XII Autor przedstawia zagadnienia zwigzane z
zakonczeniem stosunku prawnego wspolnego rachunku bankowego oraz jego skutki, natomiast

w Podsumowaniu zawarte sg wnioski de lege lata i de lege ferenda.

Przedstawienie struktury monografii wskazuje na jej zakres tematyczny, ktory jest
obszerny i wyraza zamiar Autora kompleksowego przedstawienia problematyki umowy
rachunku bankowego wspolnego, co nalezy oceni¢ pozytywnie w $wietle postawionego celu
tego opracowania. Jednakze struktura ta wywoluje zastrzezenia, bowiem trudno znalez¢ zamyst
utozenia niektorych rozdziatow w takiej kolejnosci jak przedstawiona w monografii. O ile
rozdziaty 11 Il s3 we wlasciwej pozycji zwazywszy na ich problematyke i wydawatoby sig,
kolejne III — VIII takze, to zastanawiajace jest, dlaczego zagadnienia zwigzane z postaciami
(rodzajami ze wzgledu na charakter prawny) rachunkéw bankowych wspolnych zostaty
przedstawione dopiero w rozdziale IX monografii, mimo tego, ze stanowia problematyke
0g6Ing 1 majaca znaczenie dla wczesniejszych (np. sposoby zawarcia, zmian podmiotowych
itd.). Nastepnie nie jest jasne, dlaczego po rozdziale X dotyczacym odpowiedzialnosci banku
w zwigzku z niewykonaniem lub nienalezytym wykonaniem obowigzkéw wynikajacych z
umowy wspolnego rachunku bankowego zostal zawarty rozdzial dotyczacy egzekucji wobec
posiadacza rachunku wspdlnego 1 skutkéw prawnych ogloszenia jego upadiosci oraz otwarcia
postepowania sanacyjnego, a po nim dopiero rozdziat dotyczacy zakonczenia stosunku
prawnego rachunku wspdlnego oraz jego skutkach. Kwestia egzekucji w zwiazku z
ogloszeniem upadtosci wydaje si¢ by¢ bardziej szczegdlowa niz typowy cykl trwania stosunku
umownego 1 mogltaby zosta¢ omowiona po rozdziale dotyczacym zakonczenia stosunku z
umowy rachunku bankowego. Jakkolwiek za przyjetym przez Habilitanta uktadem rozdziatu

XI 1 XII przemawiajg rbwniez pewne racje.

W ramach pierwszego rozdzialu dotyczacego rezimu prawnego wspdlnego rachunku
bankowego Habilitant przedstawit ogdlne uwagi dotyczace zasad uregulowania ten rodzaj
rachunku w $wietle regulacji ustawy Prawo bankowe oraz kodeksu cywilnego przesadzajac
zasadnie, ze jest to wielopodmiotowy rachunek bankowy, czyli szczegdlna ze wzgledu na
wielo$¢ podmiotéw po stronie posiadacza rachunku bankowego posta¢ rachunku bankowego.

Niemniej jednak w rozdziale tym Habilitant poruszyt takze problematyke wzorcow umownych



w praktyce bankowej przedstawiajgc w dos¢ ogolny sposob t¢ problematyke z wykorzystaniem
ograniczonego zakresu literatury oraz orzecznictwa, w szczego6lnosci TSUE, ktore odwotuje
si¢ nie tylko do wyktadni dyrektywy 1993/93 w odniesieniu do uméw o kredyt indeksowany
lub denominowany do waluty obcej, ale w szerszym zakresie do problematyki wzorcow
umownych majacej rowniez znaczenie dla umow zawieranych z bankiem. Tymczasem kwestia
wzorcoOw umownych stosowanych przez banki nie nalezy li tylko do ogdlnych zagadnien
zwigzanych z rezimem prawnym wspolnego rachunku bankowego, ale jest to problematyka
zarOWno zwigzana z nawigzaniem stosunku z umowy wspolnego rachunku bankowego
(inkorporacja wzorca do stosunku umownego), jak ustaleniem tresci tego stosunku (kontrola
tresci wzorcow umownych), zmiang stosunku umownego (dopuszczalno$cia zmiany; kontrola
klauzuli modyfikacyjnej, kontrolg inkorporacji wzorca wydanego w czasie trwania stosunku
ciaglego itd.), skutkami niedozwolonego charakteru wzorca w konteks$cie tresci lub trwatosci
stosunku umownego. Nie sg to zatem zagadnienia, ktoérych przedstawienie jest wystarczajace
w ramach ogoélnej charakterystyki rezimu prawnego umowy wspolnego rachunku bankowego.
Podobnie nie jest metodologicznie poprawne przedstawienie w jednym punkcie w ramach
rozdziatu 1 rozwoju orzecznictwa dotyczacego umowy wspdlnego rachunku bankowego,
bowiem orzeczenia powinny stanowi¢ element rozwazan dotyczacych danego szczegdtowego
problemu prawnego w ramach poszczegolnych rozdziatow i w kontek$cie danej problematyki,

a takze zosta¢ poddane krytycznej analizie w konteks$cie danego problemu prawnego.

W ramach rozwazan dotyczacych problematyki wspdlnego rachunku bankowego
zabrakto w recenzowanej monografii przedstawienia kwestii dotyczacych wspolnosci praw w
ogolnosci, w szczegdlnosci wspdlnosci wierzytelnosci 1 wielopodmiotowosci strony umowy,
ktore maja bezposrednie znaczenie takze dla umowy wspolnego rachunku bankowego.
Zagadnienia te maja bezposrednie znaczenie dla koncepcji tzw., wspdlnego rachunku

bankowego roztacznego oraz tacznego, o ktorych napisat Autor.

Natomiast Autor podjat si¢ wyktadni regulacji kodeksu cywilnego, a takze rozwazan
dotyczacych ogolnych zagadnien z zakresu prawa bankowego. W tym kontekscie tytulem
przyktadu mozna poda¢ zagadnienie charakteru prawnego wpisu na rachunek bankowy. Autor
przyjmuje stanowisko, zgodnie z ktérym wpis na rachunek bankowy ma charakter jedynie
technicznej czynno$ci bankowej, z ktorej nie wynika roszczenie posiadacza rachunku
bankowego wobec banku, a nie ksztattuje ona tresci stosunku prawnego pomi¢dzy posiadaczem
rachunku bankowego a bankiem. Jest to jeden z pogladéw wyrazanych w doktrynie (z ktorym

recenzentka si¢ nie zgadza, bo to oznacza, ze bank moze wpis na rachunku bankowym dowolnie



zmienia¢ nie ponoszac z tego tytulu konsekwencji prawnych) i stanowisko Habilitanta nalezy
uszanowa¢. Natomiast trudne do przyjecia jest stanowisko Autora, z ktérego wynika ciagly
charakter zobowigzania/obowigzku banku do zwrotu $rodkéw wpisanych na rachunku
bankowym, jak i ciggty charakter obowigzku przyjmowania srodkéw i ewidencjonowania ich
przez bank. W istocie bowiem bank jest zobowigzany do dokonywania wpisow na rachunku
bankowych posiadaczy na ich Zadanie/roszczenie, ktére powstaje z chwilg konkretyzacji.
Natomiast cigglym moze by¢ ewentualnie zobowigzanie banku do deponowania $rodkow

wpisanych na rachunku bankowym.

Wazne znaczenie maja rozwazania monografii dotyczace nawigzania stosunku
prawnego wspolnego rachunku bankowego, aczkolwiek w ich ramach zawarte sg niekiedy
niepoprawne z cywilistycznego punktu widzenia stanowiska. W szczegolnos$ci chodzi o brak
,fozwigzania” umowy z chwilg $mierci posiadacza rachunku. W tym przypadku w istocie
wlasciwg analogia rozwazan byloby wstgpienie w stosunek najmu (chodzi o analogic w
zakresie charakteru konstrukcyjnego instytucji), a nie twierdzenia oparte na regulaminach
bankowych o braku ,,rozwigzania” umowy z chwilg §mierci posiadacza. Watpliwo$ci wywotuja
réwniez rozwazania dotyczace zarzadu rzeczg majatkiem spadkowym, ktore Habilitant stosuje
réwniez do sktadania o$wiadczen woli odnosnie do trwania umowy wspolnego rachunku

bankowego.

Rozwazania dotyczace tresci stosunku prawnego wynikajacego z umowy wspolnego
rachunku bankowego Habilitant opiera gldéwnie na regulacji kodeksu cywilnego (art. 7251 726
k.c..) oraz art. 52 ust. 2 ustawy Prawo bankowe. W tym konteks$cie donioste sg rozwazania
dotyczace zasad wykonywania umowy przez bank. Natomiast waznym elementem powinny si¢
sta¢c rozwazania dopuszczalno$ci zmiany tresci tego stosunku w kontekscie klauzuli

modyfikacyjne;j.

Jesli chodzi o podmiotowy aspekt umowy wspdlnego rachunku bankowego monografia
powinna rozwazy¢ zagadnienie takiego stosunku o charakterze konsumenckim oraz
gospodarczym, a takze ewentualng dopuszczalno$¢ mieszanego charakteru umowy (np. w
sytuacji, gdy w miejsce zmartego przedsiebiorcy jednego ze wspotposiadaczy rachunku

bankowego wstepuje spadkobierca nieprowadzacy dziatalnos$ci gospodarczej).

Donioste znaczenie majg rozwazania dotyczace wygasnigcia zobowigzania Z umowy o
wspolny rachunek bankowy. W tym zakresie Habilitant wyrazit stanowisko, zgodnie z ktorym

w przypadku wspolnego rachunku bankowego rozlagcznego prawo do wypowiedzenia



przystuguje kazdemu ze wspodlposiadaczy, a w przypadku rachunku bankowego tacznego
uprawnionymi do wypowiedzenia umowy s3 wylacznie wszyscy wspotposiadacze rachunku
bankowego. Sa to wnioski, ktére pomijaja charakter wielopodmiotowej strony umowy, w
szczegbdlnosci w odniesieniu do tzw. wspolnego rachunku bankowego roztgcznego. W istocie
nie wiadomo bowiem co wypowiada jeden ze wspoOtposiadaczy rachunku bankowego — jaki
stosunek umowny? Z drugiej strony powstaje pytanie o to jakie skutki prawne wypowiedzenia
umowy przez jednego ze wspotposiadacza dotykaja pozostatych wspolposiadaczy rachunku

bankowego, w szczegolnosci w odniesieniu do odpowiedzialno$ci wobec banku.

Podsumowaniem rozprawy sa liczne wnioski de lege ferenda, zarobwno odnoszace si¢
do podmiotowych, jak i przedmiotowych aspektow regulacji. Do najwazniejszych (z
subiektywnego punktu widzenia recenzentki) naleza zmiany w odniesieniu do zakresu
tajemnicy bankowej, uprawnien matzonka w kontekScie egzekucji prowadzonej z
wierzytelnosci wynikajacej z umowy wspdlnego rachunku bankowego, rozszerzenia w toku
postgpowania egzekucyjnego uprawnien wspotposiadaczy rachunku bankowego, ktorzy nie sg
dluznikami. W odniesieniu do regulacji kodeksu cywilnego Habilitant postuluje jej
modyfikacje natomiast istotne wydaje si¢ pytanie w ogole o sens uregulowania ogélnego w

ramach kodeksu cywilnego.

Biorac pod uwage zakres problemowy monografii, kompleksowo$¢ rozwazan, pomimo
powyzszych zastrzezen nalezy uznaé, ze przedstawiona przez Habilitanta rozprawa speinia

wymogi okreslone w art. 219 ust. 1 pkt 2a ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym.

2. Ocena pozostalych osiagni¢¢ naukowych w Swietle art. 219 ust. 1 pkt 2 ustawy
Prawo o szkolnictwie wyzszym

Stosownie do art. 219 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 221 ust. 8 okreslajacych zakres recenzji,
monografia naukowa, o ktorej stanowi art. 219 ust. 1 pkt 2a stanowi jedno z, aczkolwiek
koniecznych, podlegajacych ocenie osiggnie¢ naukowych osoby ubiegajacej si¢ o stopien
doktora habilitowanego. Habilitant przedstawit rOwniez pozostaty dorobek naukowy, o czym

byta mowa wyzej.

W tym kontek$cie Pan dr Sikorski wykazal si¢ w szczegdlnosci publikacjami
naukowymi z zakresu prawa bankowego, cywilnego (problematyki wzorcow umowny, prawa
rzeczowego, prawa zobowigzan), procedury cywilnej, w mniejszym zakresie z prawa spotek,
prawa handlowego. Zdecydowanie najszerszy zakres zainteresowania naukowego zwigzany

jest z prawem bankowym, a dotyczy kilku obszaro6w badawczych. W pierwszym rzedzie nalezy



zwroci¢ uwage, ze kilka artykutow naukowych Habilitanta dotyczy wprost problematyki
rachunku bankowego, w szczegdlnosci rachunku wspolnego (,,Blokada §rodkow na rachunku
bankowym” z 2015 r., ,,Egzekucja sadowa z rachunku wspdlnego, glosa do wyroku SN z 9
lutego 2012 r. (IIT CSK 189/11)” z 2016 1., ,,Odpowiedzialnos¢ banku za niewykonanie zajecia
rachunku bankowego, glosa do wyroku SN z 9 lipca 2015 r. (I CSK 445/14)” z 2016 r.,
»Zwolnienie od egzekucji sSrodkdéw btednie przelanych na rachunek bankowy, glosa do wyroku
SN z 27 pazdziernika 2016 r. (V CSK 48/16)” z 2017 r., ,Ograniczenia swobody
kontraktowania w stosunku prawnym rachunku bankowego wspolnego (zagadnienia wybrane)”
z 2018 r.). Niemniej jednak ze wzgledu zarowno na jej zakres, jak i czas pomig¢dzy ostatnig z
wymienionych publikacji a publikacja stanowiagca gldéwne dzielo naukowe przedstawione w
ramach post¢powania habilitacyjnego mozna uznac, ze zakres badawczy w odniesieniu do tych
publikacji nie pokrywa si¢. Podobny wniosek nalezy wyprowadzi¢ z innych opracowan
naukowych dotyczacych prawa bankowego, w szczeg6lnosci monograficznych
opublikowanych w wigkszosci przed uzyskaniem przez Habilitanta stopnia doktora nauk
prawnych (,,Zabezpieczenie kredytdow bankowych w praktyce” z 1995 r., ,,Egzekucja z
rachunkéw bankowych” z 1995 r., ,,Egzekucja z rachunkow bankowych 1 bankowych papierow
warto§ciowych” z 1996 r., ,,Zabezpieczenie rzeczowe wierzytelnosci bankowych w prawie
polskim” z 1998 r., ,,Zabezpieczenie osobiste wierzytelnosci bankowych w prawie polskim” z
1998 1., ,,Egzekucja z rachunkéw bankowych z 2006 1 2011 r.””). Natomiast zwraca uwage fakt,
ze jest to wspllny obszar badawczy, ale opracowany gtownie przed uzyskaniem stopnia doktora

nauk prawnych przez Habilitanta z wyjatkiem komentarza do ustawy Prawo bankowe.

Do zakresu problematyki prawa bankowego zaliczyt Pan dr Sikorski takze publikacje
naukowe poswigcone kontroli klauzul niedozwolonych ze wzgledu na ich zakres
przedmiotowy, ktory jest zwigzany z kredytami konsumenckimi denominowanymi lub
indeksowanymi do waluty obcej. Sg to m.in. publikacje pt.: ,,Wplyw zamieszczenia w umowie
kredytu indeksowanego lub denominowanego klauzul niedozwolonych na dalszy jej byt, w
swietle wyroku TSUE w sprawie C-260/18”, ,Niewazno$§¢ umowy kredytu indeksowanego i
denominowanego na skutek zastosowania w niej nieuczciwych postanowien”, ,,Niewaznos¢
czy bezskuteczno$¢ zawieszona umowy zawierajacej klauzule abuzywne, glosa do uchwaty SN
(7) z dnia 7 maja 2021, III CZP 6/21” oraz we wspoOtautorstwie ,,Niewaznos¢ umowy kredytu
denominowanego i indeksowanego — wnioski z orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci”,
,»Nieuczciwa klauzula indeksacyjna w umowie kredytu. Glosa do wyroku TS z 3.10.2019 .

Kamil Dziubak 1 Justyna Dziubak v. Raiffeisen Bank International, C-260/18”. Sa to



publikacje, ktore dotyczg wyktadni oraz zastosowania regulacji kodeksu cywilnego dotyczace;j
niedozwolonych postanowien umownych w umowach konsumenckich w kontekscie kredytow
konsumenckich. Zwraca uwage¢ okoliczno$¢, ze s3 to publikacje naukowe zwigzane z
orzeczeniem TSUE z dnia 3 pazdziernika 2019 r. W tym konteks$cie przypomnie¢ nalezy, ze
Pan dr G. Sikorski reprezentowat jako adwokat pp. Dziubakéw przed polskim sgdami (na co
zwrécit uwage w autoreferacie), w szczegolnosci przed SO w Warszawie, ktory zadat pytanie
prejudycjalne TSUE, a publikacje powstawaly w toku polskiego postepowania sagdowego
(wyrok SO w Warszawie zostat wydany w dniu 3 stycznia 2020 r., a wyrok SA w Warszawie
rozpoznajacy apelacje zostal wydany w dniu 7 lutego 2023 r.). W tej sytuacji powstaje kwestia
etyczna (z punktu widzenia etyki prowadzenia badan naukowych), tj. niezaleznosci sadow
zawartych w publikacjach naukowych w zwigzku z faktem, ze dotycza one bezposrednio
sprawy, w ktdrej autor wystepuje w charakterze petnomocnika procesowego. Jest to sytuacja
potencjalnego konfliktu interesdw pomiedzy interesem reprezentowanych klientow a interesem
badan naukowych, ktory polega na obiektywnym i niezaleznym od konkretnych okolicznosci
stanowisku badacza. Nie sa to bowiem publikacje, ktére powstaly po zakonczeniu
postgpowania, ale w jego toku, jak wyzej zostalo wspomniane. W takiej sytuacji chociazby w
przypisie publikacji powinna pojawi¢ si¢ informacja o potencjalnym (nie znaczy, ze
rzeczywistym) konflikcie interesow autora ze wzgledu na reprezentacj¢ procesowa w danej
sprawie. Niezaleznie od zastrzezen natury etycznej, to jest w istocie zwigzanych z
dochowaniem pewnej transparentno$ci publikacyjnej (co jest standardem w nauce, zwtaszcza
Swiatowej 1 powinno by¢) nalezy zwroci¢ uwage, ze stanowisko Habilitanta wyrazone w
rzeczonych publikacjach (w istocie dotyczacych tej samej problematyki) wyraza w istocie
wczesniej wyrazone w doktrynie poglady dotyczace wyktadni dyrektywy 1993/93. Podobnie
zreszta orzeczenie TSUE z 2019 r. nie stanowilo novum w orzecznictwie Trybunalu, jesli
chodzi o kierunek wyktadni dyrektywy. Problematyka klauzul waloryzacyjnych, w tym ich
zwiazku z charakterem $wiadczenia (gtownego/pobocznego) oraz skutkéw stwierdzenia ich
niedozwolonego charakteru, w tym odniesieniu do kredytu, byla bowiem rozwazana w
doktrynie polskiej oraz innych panstw wiele lat temu. Podobnie znane s3 opracowania
przedstawiajace sankcje uznania danego wzorca umownego (lub postanowienia indywidualnie
nienegocjowanego) za niedozwolone, w tym przypadku do gtownego §wiadczenia stron (na
cze$¢ z nich Habilitant zwrdcilt uwage w opracowaniach). Co wigcej rowniez w doktrynie
proponowane byty pytania prejudycjalne do TSUE w odniesieniu do watpliwosci, ktore mogly
wystapi¢ w zwigzku z wykladnig dyrektywy 93/13. Niewatpliwie jednak orzecznictwo TSUE,

ktore zostatlo wydane w ostatnich latach ze wzgledu na jego znacznie praktyczne i skale¢



zjawiska oraz liczbe orzeczen przyczynito si¢ do rozwoju rozwazan naukowych. W doktrynie
rozwazono réwniez charakter prawny oraz relacj¢ sankcji ,.konsumenckiej” (niewigzacy
charakter postanowienia nienegocjowanego indywidualnie) wzgledem ogodlnych sankcji
czynnosci prawnych lub umowy. Powyzsze prowadzi do wniosku, ze publikacje Habilitanta
odnoszace si¢ do tej problematyki maja niewatpliwie znaczenie dla praktyki odnoszac si¢ do
aktualnej problematyki zwigzanej z najnowszym orzecznictwem TSUE, natomiast z
naukowego punktu widzenia stanowig w przewazajacej mierze adaptacje dotychczasowego
dorobku doktryny do probleméw prawnych sformulowanych w kontekscie spraw tzw.

frankowych.

Odrebny zakres w dorobku naukowym Habilitanta stanowig zagadnienia z prawa cywilnego
sensu stricto, ktore zostaly przedstawione gltéwnie w ramach komentarza do kodeksu
cywilnego pod red. J. Ciszewskiego (2013, 2014) oraz wspotredakcja J. Ciszewskiego oraz P.
Nazaruka (2019, 2023), a takze M. Malwiskiej — Szczyrby, A. Sylwestrzak (2022, 2023). W
ramach komentarzy p. dr Sikorski omawial zar6wno zagadnienia z zakresu prawa rzeczowego
(np. ogolne przepisy o prawach rzeczowych, stuzebnos$ciach, uzytkowaniu, zastawie), prawa
zobowigzan (np. o potrgceniu, odnowieniu, zwolnieniu z dlugu, przelewie wierzytelnosci,
przejeciu dtugu, wybrane przepisy o sprzedazy, o umowie zamiany, leasingu, uzyczenia,
pozyczki, rachunku bankowego, dozywocia). Problematyka zagadnien jest zroznicowana i
obszerna, natomiast zakres rozwazan stosunkowo ograniczony ze wzgledu na charakter oraz

cel publikacji.

Kolejny obszar badawczy Habilitanta wyznacza procesowe prawo cywilne, w
szczegolnosci postgpowanie egzekucyjne, ktore zostalo ujete w ramy podanych wyzej
publikacji zwigzanych z problematyka prawa bankowego. Natomiast poza nim Habilitant
analizowal zréznicowane zagadnienia, to jest np. europejskie tytuly wykonawcze,
samodzielnos¢ komornika sagdowego, postepowanie przygotowawcze w k.p.c., czy tez zasady
reprezentacji przez pelnomocnika z urzgdu, w szczegolnosci zwolnienie petnomocnika z urzedu
z obowigzku zastgpowania strony w procesie. Dodatkowym zakresem zainteresowania
naukowego Habilitanta zwigzanym z praktycznym zastosowaniem zwigzanym ze wspOlpraca
p. dr. Sikorskiego przy opracowywaniu systemow informatycznych zwigzanych z wymiarem
sprawiedliwo$ci, powstaty publikacje dotyczace tego zagadnienia. Te ostatnie opracowania sg
niewatpliwie praktycznie donioslte, taka rowniez maja tre$¢, natomiast nie stanowig

rozwigzania okreslonego problemu badawczego.



Podsumowujac ocen¢ osiggnie¢ naukowych Habilitanta innych niz monografia
okreslona w art. 219 ust. 1 pkt 2a ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym nalezy stwierdzi¢, ze
ich liczba jest znaczna, z zastrzezeniem, ze wielokrotne wydania lub aktualizacje tej samej
publikacji nie stanowig o odrebnosci opracowan jako monografii. Problematyka opracowan jest
w niektorych przypadkach podobna, chociaz oczywiscie nie dotyczy to przypadkow rozwijania
publikacji o kolejne aspekty badawcze. Zakres treSciowy jest stosunkowo zréznicowany i
wyznaczony obszarami zainteresowan naukowych Habilitanta. Natomiast znaczenie tych
opracowan jest uzupetniajace wzgledem gtéwnego dzieta przedstawionego przez Habilitanta i
W powigzaniu z monografig mogg zostac ujgte w ramy przestanki znacznego wpltywu na rozwoj

prawa bankowego.

III.  Stanowisko w sprawie aktywnos$ci naukowej Habilitanta

Zgodnie z art. 221 ust. 8 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym, wyktadanym literalnie,
recenzja w postegpowaniu o nadanie stopnia doktora habilitowanego obejmuje ocene osiagnieé
osoby ubiegajacej si¢ o stopien naukowy doktora habilitowanego w $wietle wymogow
okreslonych w art. 219 ust. 1 pkt 2) ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym. Natomiast art. 219
ust. 1 pkt 3) tej ustawy oprécz wymogu okreslonego w art. 219 ust. 1 pkt 2) okresla przestanke
polegajaca na istotnej aktywnos$ci naukowej lub artystycznej realizowanej w wigcej niz jednej
uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczego6lnosci zagranicznej. W tej sytuacji
wystepuja watpliwosci co do zakresu recenzji w kontekscie koniecznosci lub zasadnos$ci
dokonania oceny przestanek uregulowanych w art. 219 ust. 3) ustawy Prawo o szkolnictwie
wyzszym. W doktrynie za dominujagce mozna uznaé stanowisko, zgodnie z ktérym w recenzji
ten aspekt oceny wniosku osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia naukowego doktora
habilitowanego rowniez nalezy uwzgledni¢. Wobec powyzszego, niniejszym wyrazam

stanowisko rowniez w tym zakresie.

W pierwszym rzedzie nalezy dokona¢ wykladni wymogoéw okreslonych w art. 219 ust.
3 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym, ograniczajgc interpretacje do dziatalnos$ci naukowe;,
bowiem aktywno$¢ artystyczna nie stanowi przedmiotu niniejszego postgpowania
habilitacyjnego. W tym kontekscie nalezy zwrdci¢ uwagg, ze przestanki ustawowe maja og6élny
charakter odwolujac si¢ zatem do szerokiego rozumienia zaréwno aktywnosci naukowej, jak 1
jej realizacji w wiecej niz jednej uczelni. Ustawa nie wymaga zatem realizacji projektu

badawczego w zespole badawczym finansowanym ze Zrddel zewngtrznych krajowych czy



miedzynarodowych, jak rowniez nie wymaga, aby co najmniej jedna z uczelni byla uczelnig
zagraniczng. Wymaga natomiast realizacji aktywno$ci naukowej o charakterze istotnym w

wigcej niz jedna uczelnia.

Habilitant we wniosku w ramach wykazania spelnienia przestanki z art. 219 ust. 1 pkt 3
ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym podal wystapienia na 13 konferencjach krajowych
organizowanych przez uczelnie niz UG oraz wyklady realizowane na UG na studiach
podyplomowych z zakresu prawa spotek, a takze wyklady na Uniwersytecie Lodzkim na
studiach podyplomowych z zakresu egzekucji sgdowej. Ze wzgledu na szeroki zakres
interpretacyjny przestanek z art. 219 ust. 1 pkt 3 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym, o
czym byla wyzej mowa, mozna przyjaé, ze wystgpienia na konferencjach organizowanych
przez uczelnie inna niz zatrudniajaca Habilitanta moga zosta¢ zakwalifikowane jako aktywnos$¢
naukowa w rozumieniu tego przepisu. Nie jest wymagana realizacja tej aktywnosci
jednoczesnie na co najmniej dwoéch uczelniach, czy tez w ramach zespolu badawczego
ztozonego z pracownikdw co najmniej dwoch uczelni. Wystagpienia na konferencjach
naukowych maja naukowy charakter i1 zostaty zrealizowane w niz zatrudniajgca Habilitanta
uczelniach. Natomiast nie mozna do tego =zakresu zaliczy¢ wykltadow na studiach
podyplomowych prowadzonych przez Habilitanta na UL, a tym bardziej na UG, bo jest to
dziatalno$¢ dydaktyczna, a nie naukowa sensu stricto. Do zakresu aktywno$ci naukowej
Habilitanta realizowanej w wiecej niz jedna uczelnia mozna natomiast zakwalifikowaé rowniez
udziat w projekcie badawczym realizowanym w latach 2022 - 2023 w ramach wspolpracy
Wydziatéw Prawa i Administracji Uniwersytetow Gdanskiego 1 Warminsko — Mazurskiego w
Olsztynie dotyczacym gwarancji zaptaty w umowach o roboty budowlane, pomimo ze
Habilitant nie ujat tej aktywnos$ci w ramy wykazania przestanek z art. 219 ust. 1 pkt 3) ustawy
Prawo o szkolnictwie wyzszym. To samo dotyczy udzialu p. dr. Sikorskiego w zebraniach
Katedry Prawa Cywilnego 1 Bankowego UMK w Toruniu w latach 2000 — 2016, ktory miat
charakter systematyczny, zgodnie z zaswiadczeniem przedlozonym przez Habilitanta. Czas
oraz regularno$¢ spotkan moga §wiadczy¢ o tym, ze byta wspolpraca naukowa o charakterze

dhugotrwatym, a nie incydentalnym.

Pozostaje do rozwazenia kwestia, czy wymienione aktywnosci naukowe Habilitanta
spetniaja przestanke istotnosci. Ustawodawca nie wskazatl okolicznosci, wedle ktorych
rzeczona istotno$¢ moze by¢ oceniana, co oznacza, ze ocena jest dokonywana przez pryzmat
subiektywnych standardow osoby oceniajacej z uwzglednieniem okolicznosci faktycznych

danego przypadku. Zwazywszy na wiele mozliwosci wspdlpracy naukowej mozliwej do



zrealizowania w wiece] niz jedna uczelnia (krajowa lub zagraniczna) poczawszy od stazu
badawczego, przez realizacj¢ projektow badawczych krajowych lub miedzynarodowych,
prowadzenie badan naukowych na innej uczelni, mozna stwierdzi¢, ze Habilitant nie
przedstawil istotnie znaczacych osiggni¢¢ w tym zakresie. Natomiast jesli wzig¢ pod uwage
brak ustawowych okoliczno$ci, ktore nalezy wzig¢ pod uwage w celu dokonania oceny opartej
na zobiektywizowanych przestankach, to mozna uzna¢, ze aktywno$¢ naukowa przedstawiona
przez Habilitanta spetnia w minimalnym zakresie przestanke istotno$ci w rozumieniu art. 219

ust. 1 pkt 3 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym.

IV.  Konkluzja

Przedstawiony przez Pana dra Grzegorza Sikorskiego dorobek naukowy oraz inne
osiggnigcia naukowe, w szczegdlnosci monografia naukowa pt. ,,Umowa wspdlnego rachunku
bankowego w prawie polskim” wskazana przez Habilitanta jako gtdéwne osiggniecie naukowe
w rozumieniu art. 219 ust. 1 pkt 2a ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym, spelniaja w
wystarczajagcym stopniu przestanke znacznego wktadu w rozwoéj dyscypliny nauki prawne
zgodnie z art. 219 ust. 2 pkt 2 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym. Ponadto Habilitant
wykazat si¢ wystarczajaca aktywnoscia naukowa, spetniajacg przestanki art. 219 ust. 1 pkt 3

ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym.

Wobec powyzszego w mojej ocenie zasadna jest kontynuacja postgpowania
habilitacyjnego przez Komisja habilitacyjng powotana uchwalg nr 124/2023 Rady Dyscypliny
Nauki Prawne Uniwersytetu Gdanskiego z dnia 27 listopada 2023 r., a nastgpnie przed Rada
Dyscypliny Nauki Prawne UG.

dr hab. Marlena Pecyna, prof. UJ
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