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RECENZJA ROZPRAWY DOKTORSKIEJ

Raman Shcherbau, Przekiad wspotczesnej literatury bialoruskiej od roku 1991 na jezyk
polski: Uladimir Arlou. Gdansk 2023, ss. 161.

1. Tytut i problem rozprawy

Mgr Raman Shcherbau w przedstawionej rozprawie doktorskiej podjal si¢ opracowania
problematyki zwigzanej z przekladem literatury biatoruskiej od 1991 roku na jezyk polski oraz
kompleksowego rozpatrzenia polskiego kontekstu tworczoécei Utadimira Artou'a w Polsce, jego
obecnosci w kraju i recepcji jego tworczosci. W rozprawie mozemy wyodrebni¢ dwa rodzaje
recepcji: recepejg artystyczna w kontekécie badan nad biatoruska literaturag w Polsce, a takze
recepej¢ jednego dzieta tego pisarza Niepodleglosé — to... na przykladzie analizy trzech
przekladow na jezyk polski, dokonanych przez polskich tlumaczy literatury rosyjskiej
Czestawa Seniucha, Cezarego Golinskiego i Jana Maksymiuka. Podczas analizy brano pod
uwagg taktyke tlumaczeniows stosowang przez thimaczy podczas pracy z oryginalnym tekstem
biatoruskim. Wybér tekstu dla analizy uzasadnia jego znaczenie dla wspotczesnej literatury
biatoruskiej pod wzgledem kulturowym i spofeczno-politycznym, a takze obecno$¢ w nim
waznych zagadnief bezposrednio zwiazanych z szeroko rozumiana problematykg przektadu.
Za potrzebg podjetych badan przemawiat brak dotad analitycznych opracowan, zwlaszcza pod
katem zaproponowanej metodologii. Na potrzeby niniejszej rozprawy doktorant zwrécit sie ku
réoznym metodom przy analizie materiatu: historyczno-biograficznej, kulturowo-historycznej,
literaturoznawczej, a takze analizy kulturologicznej, thumaczeniowej jako odmiany analizy
lingwistycznej. Analiza przektadu w zakresie uzycia wybranych srodkow stylistycznych w
tekscie literackim polegata na poréwnaniu wersji oryginalnej z przekladami pod wzgledem
leksykalnym, stylistycznym i syntaktycznym. Celowos$é¢ i zasadnoéé sformulowania tematu
doktorant uzasadnit we wstgpie w ramach przedstawienia problemu i celu pracy. /Wstep, s. 5-
15/. Po przeczytaniu rozprawy nalezy stwierdzié, iz scharakteryzowat kontekst historyczny i

kulturowy rozwoju jezyka i literatury biatoruskiej, ukazat specyfike etnolingwistyczna



spoleczefistwa bialoruskiego oraz wplyw czynnikow pozaliterackich na stan wspolczesnego
jezyka biatoruskiego, a takze gtowne nurty rozwoju literatury biatoruskiej na przetomie XX i
XXI w., scharakteryzowat stan literatury wspolczesnej w Polsce w kontekscie koncepcji
recepcji: wymienit gtowne oérodki naukowe i wydawnicze zajmujace sie badaniem i promocja
wspolczesnej literatury biatoruskiej w Polsce oraz autorow thumaczen i thumaczy, biegle
przeprowadzil analiz¢ materialu badawczego, wskazal gtéwne dominanty translatorskie przy
tlumaczeniu na jezyk polski, przeanalizowal trzy polskie przeklady wybranego eseju, okreslit
taktyke transformacji i wybral strategie thumaczeniowe. Analiza przekladow wymagata od
badacza skoncentrowania sie na poréwnaniu oryginatu i thumaczen, uwzglednienia odbioru
kultury w przekladzie, a takze zachowania wiernosei oryginatowi. Analizie poddane zostaly
nazwy wlasne, realia, mowa potoczna, regionalizmy oraz wulgaryzmy w oparciu o strategie
translatorskie, ktore zastosowali tlumacze. Bazg teoretyczng do przeprowadzenia analizy
srodkéw stylistycznych byla specyfika przekladu literackiego, a takze styl U.Arloua jako
problem tlumaczenia.

Niniejsza rozprawa ma charakter interdyscyplinarny, gdyz dotyczy roznych aspektow
szeroko rozumianej komunikacji migdzykulturowej, dialogu kultur, wielokulturowosci,
problematyki dwujgzycznosci i rozwoju literatury w srodowisku dwujezycznym, problemow
translatorskich zwiazanych z aspektami recepcji literatury oryginalnej i thumaczonej, koncepcji
dominant thumaczeniowych, intertekstualnosci.

Godny podkreslenia jest fakt, ze Autor rozprawy ma juz na swym koncie zestaw
publikacji, zwiazanych z tematem doktoratu. Swiadczy to o Jego ugruntowanej pozycji jako

badacza, o tym, ze dobrze ,,wszedl w temat” rozwiniety w postaci doktoratu.

2. Struktura rozprawy

Dysertacja doktorska mgra Ramana Shcherbau napisana w j. rosyjskim obejmuje 161 stron
wydruku komputerowego formatu A 4. Praca sklada sig ze Spisu tresci, Wstepu, ktory zawiera
wszystkie elementy konieczne z metodologicznego punktu widzenia, czterech rozdziatow,
Zakonczenia, Streszczenia w jezyku polskim i angielskim, Aneksu 1. Zdjgcia, Wykazu zdj¢¢,
Bibliografii.

Podzial na cztery rozdzialy jest logiczny i uzasadniony.

W pierwszym rozdziale Sytuacja jezykowa i polityczna w niepodleglej Bialorusi i jej wplyw na
rozwdj literatury dokonano przegladu gtownych etapow rozwoju bialoruskiego jezyka

literackiego, pisarstwa i rozwoju literatury biatoruskiej od okresu staroruskiego do XXI wieku.



Jednym z wyznaczonych zadan bylo podkreslenie istnienia dlugiej tradycji jezyka mowionego
I pisanego na ziemiach, na ktorych ksztattowat si¢ i rozwijat wspolczesny ctnos biatoruski i
jego jezyk oraz odnotowanie etapow jego rozwoju i schylku w okreslonych okresach
historycznych w kontekscie istnienia i funkcjonowania jezyka i literatury biatoruskiej w XX-
XXI wieku. Zasadnym bylo okreflenie statusu jezyka biatoruskiego we wspolczesnym
spoteczefistwie biatoruskim i przedstawienie czynnikow pozajezykowych, ktore wplywaja na
rozwoj literatury biatoruskiej, znajdujacej si¢ pod dominacja jezyka rosyjskiego na wszystkich
poziomach zycia spoleczenstwa biatoruskiego /s. 16-43/,

W drugim rozdziale Nowoczesna literatura bialoruska w Polsce: aspekty recepcji i
przektadu zaprezentowano koncepcje recepcji artystycznej w kontekscie badan nad biatoruska
literaturg w Polsce. Dokonano przegladu gléwnych o$rodkéw uniwersyteckich, zajmujacych
si¢ ta problematyka, a takze glownych wydawnictw, wydajacych przeklady literatury
bialoruskiej w Polsce ze wskazaniem pozycji bibliograficznych publikowanych przektadow
/s.44-55/.

Rozdziat trzeci - Uladimir Artou — Europejski Poeta Wolnosci — po$wiecony jest
tworczosei Utadimira Arfoua i jej specyfice ideowej, artystycznej, gatunkowej i tematycznej, a
takze przekladom utworéw pisarza na jezyk polski. Doktorant stawia pytanie na ile
interesujgce i aktualne dla polskiego odbiorcy beda poruszane przez pisarza tematy oraz jak
polskic thumaczenia jego dziel wplywaja na postrzeganie i interpretacje jego tworczosci w
kontekscie polsko-biatoruskiego dialogu kulturowego. Przebadano wszystkie wydania polskich
przektadow Utadimira Arloua, szczegdlng uwage poswiecajac thimaczom, ich do$wiadezeniu
thumaczeniowemu, kompetencjom jezykowym i kulturowym w pracy z tekstem biatoruskim /s.
56-74/.

W rozdziale czwartym Tlumaczenia eseju Uladimira Artoua , Niepodleglosé — to... na
Jezvk polski przeanalizowano przeklad konkretnego dziela U. Arloua na jezyk polski. Wybor
tekstu do analizy uzasadnia jego znaczenie dla wspolczesnej literatury biatoruskiej pod
wzgledem kulturowym i spoteczno-politycznym, a takze obecno$é¢ w nim waznych zagadnien
bezposrednio zwigzanych z szeroko rozumiang problematyka przekladu. Esej Niepodleglosé —
fo... Jest jednym z najwazniejszych i najstynniejszych dziel U. Aloua, przettumaczonym na
ponad dwadziescia jezykow obcych i jest swego rodzaju dokumentem swoich czaséw. Tekst
eseju jest napisany na pograniczu literatury pieknej i publicystyki. Wyrozniaja go cechy
charakterystyczne  takie, jak  obecno§¢  elementéw intertekstualnych, inkluzji
rosyjskojezycznych i nazw realiow, co czyni go wyjatkowym materialem dla badan
przekladoznawczych. W badaniu zastosowano koncepcje dominanty przektadu, ktéra pomogia

zidentyfikowac gléwne problemy w kontekscie przektadu literackiego badanego tekstu, analize



jego specyfiki, rodzaju i glownych wiasciwosci, ktére tlumacz musi wzigé pod uwage, aby
przckaza¢ pelme znaczenie w tlumaczonym tekscie. Wsrod trzech glownych dominant
translatorskich wyszczegolniono:  wielokulturowos¢ teksty —eseju, intertekstualnos¢ 1
pokrewienstwo jezykowe jako ceche¢ laczaca jezyk oryginalu oraz jezyk przekladu.
Przeanalizowano trzy przeklady eseju na jgzyk polski autorstwa Czestawa Seniucha, Cezarego
Golifskiego i Jana Maksimiuka. Podczas analizy brano pod uwagg taktyke thumaczeniowa
stosowang przez thumaczy podczas pracy z oryginalnym tekstem biatoruskim /s. 75-124/.

Cata konstrukcja rozprawy doktorskiej jest logiczna i konsekwentna. Kluczowy dla
konstrukcji rozprawy oraz chyba najbardziej wartosciowy naukowo jest rozdzial czwarty.
Tresé kolejnych rozdzialéw miesci sie w temacie rozprawy. Co prawda dalekie od wzgledne)
rownowagi sa proporcje miedzy poszczegolnymi rozdziatami, np.: 1 rozdziat liczy 27 stron, II
liczy tylko 11 stron, trzeci - 18 stron, a rozdzial IV — 49 stron. Pierwsze trzy rozdzialy
stanowia cze$¢ teoretyczng pracy, a rozdzial czwarty cz¢$¢ praktyczna. Ponadto rozdzialy nie
posiadaja zwigztego wprowadzenia, a takze konicowego podsumowania.

W Zakonczeniu /s.125-133//, podsumowujac, Autor stwierdza, ze ,,Uladimir Arlou
zdoby} sympatie wielu czytelnikow w Polsce, a jego tworczo$¢ stala si¢ dostgpna dla polskich

odbiorcow dzieki pracy polskich ttumaczy”.

3. Metoda rozprawy

Tresé rozprawy $wiadezy o tym, ze Autor z nalezyta staranno$cia przebadat zrodta i obszerng
literature przedmiotu. Porusza si¢ z duza swoboda w catym gaszczu szczegotowych watkow,
ktére porzadkuje zgodnie z przyjeta strukturg pracy. Doktorant w sposob poprawny postuguje
sic roznymi metodami badawczymi, typowymi dla interdyscyplinarnych opracowan, w
omawianym przypadku w oparciu o metody lingwistyczne, literaturoznawcze 1
kulturoznawecze. Jednoczesnie dokonal analizy zrodel, poddajac je krytycznej interpretacji.
Uwzglednit w interpretacji liczne komentarze i obszerna literaturg pomocniczg. Przyczynilo sig
to do trafnego usystematyzowania materiatu zebranego w wyniku analizy tekstow zrodtowych,
do jego uporzadkowania zgodnie z hierarchia waznosci zawartych w nim tresci, dotyczacych
postawionego w pracy problemu. Stusznie zastosowal te metody, poniewaz przeklad eseju
Utadimira Arloua wyjatkowo wyraziscie odzwierciedla realia kulturowe, socjalne i spoteczno-
polityczne. Analiza nazw wlasnych, nazw realiéw, regionalizmow, wulgaryzmow wymaga
przywolania wiedzy nie tylko lingwistycznej, ale takze pozalingwistycznej. Poprawne

wykorzystanie bogatego materialu, a takze proby wlasnych dopowiedzen, bgdacych



rozwinigciem prezentowanych pogladow pozwala na pozytywna oceng pracy pod wzgledem

merytorycznym.
4. Ocena merytoryczna

Przeanalizowane przez Autora recenzowanej rozprawy zrodia i opracowania w sposob
wyczerpujacy przedstawily zakreslona w temacie pracy problematykg. Autor dysertacji
wykazat si¢ dobra znajomoscig zagadnien zwiazanych z recepcjg dziela literackiego i teorig
przektadu. Niniejsza rozprawa jest proba spojrzenia na recepcje tworczosci pisarza i recepcje
dziela literackiego z szerszej, interdyscyplinamne; perspektywy. Na pozytywng ocene
recenzowanej rozprawy doktorskiej skiada si¢ szczegoétowa analiza pordwnawcza przektadu
nazw wlasnych, realiéw, regionalizméw, wulgaryzméw na jezyk polski pod wzgledem jego
ekwiwalencji na poziomie tekstowym oraz funkcjonalnym. I chociaz Autor rozprawy
przyznaje, ze w przekiadach Czestawa Seniucha, Cezarego Golinskiego i Jana Maksimiuka w
wigkszosci przypadkow zachowane zostaja funkcje nazw whasnych, to jednak istnieja
zroznicowane strategie  thumaczenia w przypadku  przekladu imion z roéznych grup
kulturowych. mianowicie podzial na imiona rosyjskie i imiona polskie. W pierwszej grupie
najczgsciej stosowanym sposobem jest transkrypcja, natomiast w przypadku polskich nazw
wiasnych strategia zmienia si¢ zasadniczo, gdyz obowiazkiem ttumaczy jest tu zaznaczenie ich
polskosci”, w zwigzku z czym stosowana jest rowniez, oprocz polskich ekwiwalentow
/Grazynka, Izaak, Wolga/, transkrypcja — ale tym razem polska /Misza, Alosza/. W przekladzie
rosyjskich  realiow, ~wulgaryzmow  tlumacze  wykorzystuja cala gameg strategii
thumaczeniowych: kalka, rozszerzenia, przypisy, transkrypcje. Autor rozprawy wskazuje
rowniez na wybranych przykladach odstepstwa od oryginahu, wéréd ktérych wyrdznia: uzycie
nicodpowiedniej metody tlumaczenia, nieprawidlowa transkrypcje, niekonsekwencje w

przyjetej metodzie, w odmianie nazwy, w zapisie nazwy czy tez nieuwage ttumacza.
5. Ocena tresci

W warstwie merytorycznej praca zawiera wiele cennych wnioskow i refleksji. Mgr Raman
Shcherbau z materialu zrodlowego wyselekcjonowat —trafnie poglady $ciéle zZwigzane z
tematem swojej rozprawy. Wykorzystujac tresci zawarte w zrodlach opracowat teoretyczna
baz¢ badania, ukazatl recepcje pisarza Uladimira Arfoua w Polsce, a takze dokonal analizy
przekladu wybranych $rodkow stylistycznych na materiale eseju WNiepodleglosé — to...” Jego

celem byfo ukazanie problemu recepcji przektadu wspolczesnej literatury biatoruskiej w Polsce



na przykladzie analizy trzech przekladow eseju, okre$lenie strategii translatorskich,
zastosowanych przez tlumaczy, a takze uwzglednienie komentarza, ktory okreslal dobor
uzytego typu przekltadu. Zebranie i usystematyzowanie materiatu badawczego dato podstawe
do nowatorsko rozwinigtego opracowania. Jest ono jednym z podstawowych osiggnigé
omawianej rozprawy.

Niektére wyartykulowane watpliwosci nie umniejszaja walorow tresciowych rozprawy. Mocng
strona recenzowanej rozprawy jest jej aspekt merytoryczny. Dlatego tez zdecydowanic
zasluguje na publikacjg, naturalnie po usunigeiu niektorych drobnych przeoczen, usterek w

interpunkcji i blgdow technicznych.

6. Ocena formalna

Pozytywnie nalezy oceni¢ strong formalng opracowania. Wydruk w jezyku rosyjskim
przygotowany jest starannie od strony techniczne;. Doktorant formutuje wnioski precyzyjnie i
poprawnie. Praca mgra Ramana Shcherbaua zostala napisana poprawnie i bardzo starannie pod
wzgledem jezykowym, cho¢ czasem pojawiaja si¢ drobne przeoczenia i usterki w interpunkcji.

Zdarzaja si¢ tez drobne blgdy techniczne.

7. Bibliografia

Recenzowana praca mgra Ramana Shcherbau zostata nalezycie udokumentowana, co
potwierdzaja poprawnie sporzadzone przypisy oraz zalaczona bibliografia /152-161/.
Zestawienie bibliograficzne jest obszerne i zasadniczo kompetentnie sporzadzone. Bibliografia
zawiera opracowania monograficzne, krytyczno-literackie i prace metodologiczne polskich,
rosyjskich i biatoruskich badaczy: lingwistow, jezykoznawcow, literaturoznawcow, a takze
filozofow. Poprawna analiza tekstow tak zroznicowanych w formie i treSci wymagata sporych
umiejetnosci doktoranta. Mgr Raman Shcherbau sprostal temu trudnemu zadaniu. Podszedt do
tekstow zrodtowych z obiektywnym naukowym dystansem, wydobyl z nich tresci wazne w

aspekcie postawionego w pracy celu.
8. Wniosek koncowy
W ostatecznej ocenie mozna stwierdzi¢, ze praca jest dojrzala, samodzielna i w duzej mierze

tworcza. Autor recenzowanej rozprawy na podstawie przeanalizowanego materiatu potrafil

zaprezentowa¢ wlasne przemyslenia. Wida¢ u niego opanowanie warsztatu naukowego,



zwlaszcza umieje¢tne korzystanie z metod badawczych. Wartosé pracy wynika takze z jel
interdyscyplinamosci, z tego, ze przedstawia i rozpatruje  komunikacje¢ mig¢dzykulturowa,
wielokulturowo$¢, problematyke dwujezycznosci i rozwoju literatury w $rodowisku
dwujezycznym.

Stwierdzam zatem, iz przedstawiona rozprawa, zaréwno od strony merytorycznej jak i
formalnej, speinia wszystkie wymagania stawiane rozprawom doktorskim okreslonym w
Ustawie ,,O stopniach naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie
sztuki”. Przedkladam zatem Radzie Dyscypliny Jezykoznawstwo Uniwersytetu Gdanskiego
wniosek o dopuszczenie mgra Ramana Shcherbau'a do dalszych etapow przewodu

doktorskiego.
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