. prof. dr hab. Lechostaw Lamenski Lublin, dn. 05. 12. 2022
em. prof. zw. Instytutu Nauk o Sztuce KUL

adres prywatny: ul. Stokrotki 5/3, 20-539 LUBLIN

tel. kom.: 48 609 209 503; e-mail: lamenski@wp.pl

Recenzja rozprawy doktorskiej
mgr Dominiki Piluk pt.: Gdariska architektura po 1989 roku. Toisamos¢ i polityka w gdanskiej
architekturze i urbanistyce dlugiej transformacji, napisanej pod kierunkiem prof. dr hab.
Maslgorzaty Omilanowskiej-Kiljaniczyk na Wydziale Historycznym Uniwersytetu
Gdanskiego

Przedlozona mi do recenzji rozprawa mgr Dominiki Piluk to jeden tom o objetosci 304
stron. Nie jest to wiec objetoé¢ zniechecajaca recenzenta do jej lektury zwlaszcza, ze do
przeczytania ma on tak na prawde tylko 224 strony. Pozostale zajmuje bowiem wykaz
wykorzystanych materiatéw archiwalnych, bibliografii, aktow prawnych i stron internetowych (s.
225-252), podczas gdy pozostale strony tomu to 127 ilustracji wraz z podpisami (s.253-302). "Praca
ta nie roéci sobie prawa do bycia monografig gdanskiej archuitektury ostatniego trzydziestolecia.
Mnogo$é tematow, a takze sam zakres budownictwa, ktore powstato w owym okresie zastuguje na
wiele dalszych opracowan i rozwiniecia tematéw tutaj poruszonych" - napisala szczerze
doktorantka we wstepie. "Glownym celem niniejszej rozprawy jest - czytamy dalej - przyblizenie
wezesniej niebadanych w takim zakresie, gléwnych procesow jakie dokonaly si¢ w gdanskiej
architekturze po 1989 r. i przeanalizowanie ich w kontekscie zjawisk zachodzacych w kraju i
najwazniejszych 6wczesnych probleméow".

Nie sposéb nie zgodzié si¢ z trafnymi uwagami mgr Dominiki Piluk. Jej rozprawa
rzeczywiscie nie jest monografia, lecz raczej interdyscyplinarnym opracowaniem wielowgtkowego
tematu, a w jego ramach zasygnalizowaniem bardzo interesujacych i zlozonych - jak si¢ okazuje -
zagadnieni przede wszystkim z zakresu wspolczesnej urbanistyki i nowoczesnej architektury
roznego typu, w kontekscie relacji z najcickawsza, najbardziej warto$ciowg tkanka historyczng
miasta oraz znajdujacych sie na jej terenie obkektow zabytkowych, poddawanych renowacji i
adaptacji do nowych potrzeb jego mieszkancow. Od razu chciatbym zaznaczy¢, ze powyzsza uwaga
to nie zarzut, ale jedynie proba dookreslenia z czym przyjdzie si¢ zmierzy¢ recenzentowi podczas
lektury rozprawy.

Bez watpienia jest to bowiem szalenie interesujaca calos¢, wiasciwie zakomponowana
$wiadczaca o tym, ze doktorantka jest nie tylko bardzo dobrze przygotowana merytorycznie do

opracowania tak obszernego tematu, ale wie rowniez jak umiejetnie przekaza¢ potencjalnemu
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~ czytelnikowi swojg rozlegla wiedzg o gdanskiej architekturze po 1989 roku. W efekcie, czytajac
poszczegolne partie tekstu czytelnik nie nudzi sie. Rozprawa zostata bowiem napisana swietnym
jezykiem z mysla o wymagajgcym - wyrobionym i kompetentnym - czaytelniku. Czytelnik ten z
cala pewnoscia zaakceptuje  przygotowane niezwykle profesojnalnie, stosownie do zasad
obowiazujacych w historii sztuki, zaréwno opisy i anlalizy konkretnych budynkow czy zespotow
architektoniczno-urbanistycznych, jak i luzne, nie pozabawione humoru uwagi doktorantki. Nota
bene uwagi, zwiadczace o jej wrazliwoscl, a zarazem umiejetnosci trafnej obserwacji i
komentowania z wyczuuwalnym luzem konkretnych wydarzen, ktorych byta uczestnikiem. W tym
kontekscie nie moge si¢ oprze¢ potrzebie przytoczenia fragmentu wstepu, W ktorym mgr Dominika
Piluk pidsze o swoich wywiadach (rozmowach) ze Stanistawem Michelem 1 Wieslawem
Gruszkowskim, dwoma wyjatkowo waznymi postaciami dla kondycji gdanskiej architektury w
nowej - po 1945 roku - rzeczywistosci. "Stanistaw Michel wybral mnie - czytamy - dwukrotnie na
monodram wspomnien na laweczce naprzeciwko Bazyliki Mariackiej zakonczony rowniez
dwukrotnie ciastkiem i kieliszkiem goldwassera w lokalu w kamienicy przy ul. Piwnej 50/51
odbudowanej po wojnie wg. jego projektu. Z kolei Wiestaw Gruszkowski zechcial gosci¢ mnie w
swoim gabinecie na Politechnice Gdanskiej, a nastepnie w swoim domu w Sopocie. Obu nestorow
laczylo umitowanie do stodzonej kawy, a takze opowiesci o kataklizmie wojny i heroicznym
podnoszeniu z gruzow ich nowego miasta”.

W wyniku przeprowadzonych rozmow, zwlaszcza jednak po przeczytaniu niezbednych
aktow prawnych, analizie potrzebnych materiatéw archiwalnych, zapoznaniu si¢ z bardzo
roznorodna literaturg zwiazang z tematem rozprawy oraz - €O zrozumiale - po dokladnym
obejrzeniu najciekawszych przykladow gdanskiej architektury powstatych po 1989 roku, mgr
Dominika  Piluk przystapita do pisania rozprawy, ktorg podzielila na trzy starannie
zakomponowane rozdziaty. Rozdziat I (Architektura postmodernistyczna) zostal pomyslany jako
wprowadzajacy w zasadnicza problematyke rozrpawy. Dlatego w ramach trzech podrozdziatow
doktorantka przyblizyla sytuacje w jakie] znalazla sie archutektura postmodernistyczna na swiecie
i w Polsce przed 1989 rokiem, a takze w zwigzly spos6b omoéwita sytuacj¢ w samym Gdansku w
tym zakresie. Zasadniczg czgS$¢ rozprawy stanowi jednak najobszerniejszy rozdziat Il (Architektura
Gdanska po 1989 roku, od s.37 do s. 210) o rozbudowanej strukturze. Otwiera go podrozdziat
wstepny po$wigcony dyskusji jaka miala miejsce w latach 90. XX wieku wokot kierunku jaki
powinna obra¢ gdanska tworczosé architektoniczna po pamigtnym przetomie politycznym 1
gospodarczym, ktérego symbolem stasty si¢ wybory z 4 czerwca 1989 roku. W ramach
pozostatych podrozdziatow doktorantka omowila najwazniejsze - jej zdaniem - zjawiska

zachodzace na gdanskiej scenie architektonicznej, a wigc: centra handlowe, architekture biurowa,
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_ architekture hotelowa na Glownym Miescie, architekture dla kultury, nauki i sportu, architekture
sakralng oraz budownictwo mieszkaniowe. Z kolei rozdziat 11l (Préba syntezy) "ma - jak napisala
mgr Dominika Piluk w zakohczeniu - charakter podsumowania i jest probg syntezy aspektow
omawianych w pracy w wyniku czego zostaly wyodrebnione dwie, moim zdaniem najwazniejsze
kwestie ksztaltujace gdanska architekture ostatnich 30 lat: poszukiwanie tozsamosci 1 gdanska
polityka przestrzenna w wolnorynkowej rzeczywistosci".

Jak wigc wida¢, doktorantka podjeta sie realizacji bardzo ambitnego celu wymagajacego
rozleglej wiedzy i dobrego przygotowania teoretycznego. Juz po lekturze kilku pierwszych stron
czytelnik zdaje sobie sprawg, ze mgr Dominika Piluk to z cata pewnscig typ badacza dojrzalego,
bardzo dobrze zorientowanego w interesujgcej ja problematyce, badacza nie stronigcego od
odpowiedzi na trudne - wielowatkowe - pytania. Z tego wzgledu recenzowana rozprawa (o
wyjatkowo rozlegle studium gdanskiej architektury powstalej 1 realizowanej po 1989 roku, z
potozeniem szczegdlnego nacisku na kwestie jej tozsamosei wynikajace ze specyfiki zabytkowej
zabudowy Gdanska jako miasta Zwiazku Hanzeatyckiego (poczawszy od XIV do XIX wieku) po
Gdansk jako Wolne Miasto (W okresie 20-lecia miedzywojennego) 1 wazng cze$¢  Rzeszy
Niemieckiej (w latach 1939-1945). Nic wigc dziwnego, z€ doktorantka musiala si¢ rowniez
zmierzyé z problemem mitycznego genius loci i reinterpretacjg miejscowej tozsamosci przez
kolejne pokolenia gdanszczan (przybylych przeciez nad Motlawe dopiero po zakonczeniu 11 wojny
$wiatowej) starajacych sig umiejscowi¢ swoja obecno$é w miescie w kontekscie jego ztozonej i
trudnej przesztosci.

Czytajac poszczegolne rozdzialty mozna odnies$¢ wtazenie, ze mgr Dominika Piluk
wywiazata sie z postawionego przez nia samg zadania wrgez WOZrowo. Lektura rozprawy sprawia
przyjemnos¢ czytajacemu nie tylko dlatego, ze - jak juz wspomniatem - zostata bardzo dobrze
napisana, ale dolstarcza rowniez calej masy ciekawych 1 waznych informacji na poruszane tematy,
ktore wydaja si¢ by¢ omowione (opracowane) W sposob satysfakcjonujgcy najbardziej nawet
dociekliwego czytelnika zainteresowanego gdanska architektura po 1989 roku, obecna w jego
wymagajacej duzej dojrzatosci projektowe] przestrzeni urbanistycznej, zarowno tej zabytkowej jak
i wspotczesnej. I tak tez jest rzeczywiscie, chociaz ogrom poruszonych kwestii, ich réznorodnos¢ w
wiwlu przypadkach, az prosi sie o bardziej rozbudowana analize czy tez porownanie z innymi
realizacjami tego samego typu powstatymi w innych regionach Polski.

I tak na przykiad gdy doktorantka pisze o budowie kampusu Uniwersytetu Gdanskiego,
po$wigca omowieniu tego zagadnienia - zapewne z¢ wzgledow kompozycyjnych - zaledwie 3,5
strony (s.134-137), ale stusznie zauwaza, ze Wwybitnym polskim przykladem urbanistyki i

architektury akademickiej tego czasu jest kampus Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu.
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~ Informacjg t¢ opatrzyla jednak jedynie zapisem bibliograficznym  ksigzki Andrzeja K.
Olszewskiego, Dzieje sztuki polskiej 1890-1980 w zarysie, Warszawa 1988, nie piszgc juz dalej o
szczegotach zalozenia kampusu torunskiego. A szkoda, poniewaz W jego zespole projektowym
uczestniczyl przeciez - o czym mgr Dominika Piluk wspomina - Witold Benedek, ktéry rzem ze
Stanistawem Niewiadomskim odpowiedzialni byli za projekt generalny zespotu Uniwersytetu
Gdanskiego. Warto wigc pamigtaC, ze W 2010 roku na  Wydziale Sztuk Pigknych UMK w
Toruniu, miata miejsce obrona rozprawy doktorskiej mgr Michata Pszczotkowskiego pt.: Zalozenie
przestrzenne i architektura campusu uniwersyteckiego w Toruniu 1967-1973, napisanej pod
kierunkiem dr hab. Andrzeja Majdowskiego, prof. UMK. Rozprawa bardzo interesujaca, szkoda, ze
dotychczas nie opublikowana, poniewaz zawiera bardzo duzo interesujgcyh przemyslen na temat
kampusow amerykanskich 1 angielskich, jak i naturalnie polskich, w duzej mierze inspirowanych
zespotami powstatymi na Zachodzie Europy i w USA. W rozprawie mgr Dominiki Piluk nie
znajdziemy réwniez informacji o trzecim - obok torunskiego i gdanskiego - najciekawszym
kampusie polskim, zrealizowanym W Lublinie na potrzeby miejscowego Uniwersytetu Marii
Curie-Sklodowskiej, w ksztalcie zblizonym W duzej mierze do pierwotnej koncepcji jego
projektantow. Szczgdliwie ten réwnie ciekawy zespot urbanistyczno-architektoniczny doczekal si¢
ksigzki autorstwa Izabeli Pastuszko pt.: Architektura Dzielnicy Uniwersyteckiej w Lublinie,
Wydawnictwo UMCS, Lublin 2013.

Podobnie, pewne uczucie niedosytu pozostawia kwestia architektury sakralnej Gdafiska po
1989 roku. Tym razem doktorantka poswigcila przyblizeniu tego problemu zaledwie dwie strony.
(s.155-156). To zdecydowanie za malo aby wykaza¢ czy wystgpuja cechy charakterystyczne
wylgcznie dla miejscowego (a wige lokalnego) érodowiska w tym zakresie, a takze czy architektura
kosciotow gdanskich wpisuje sig W ogélnopolski trend, czy tez zdecydowanie zachowuje wlasne
oblicze. Zabrakto poréwnan i odniesien do najciekawszych realizacji sakralnych z obszaru cale]
Polski. Ale mgr Dominika Pituk starajac si¢ jednak uchwyci¢ - wystepujacy jej zdaniem -
pomorski regionalizm w sakresie architektury sakralnej, podjeta probe przyblizenia sylwetki
tworczej Szczepana Bauma, architekta wielce zastuzonego na tym polu nie tylko na terenie
Gdanska, ale takze calego Pomorza Gdanskiego. Ale takze 1 w tym przypadku, trafnie
scharakteryzowane dokonania gdanskiego architekta (niestety tylko cztery strony, s.157-160), az
proszg Sig O SZEISZy, ogolnopolski kontekst i poréwnanie zZ innymi archtektami polskimi
tworzacymi w analogicznym okresie.

Tak wieec mimo, ze lektura poszczegdlnych rozdzialéw rozprawy dostarcza czytelnikowi
ogromna masg waznych i ciekawych uwag oraz spostrzezei, o jednak wydaje mi sig, ze przez to iz

doktorantka postanowila napisaé rozprawg maksymalnie kompletng o wszystkich rodzajach i



gatunkach architektury ganskiej "wpisanej" w przestrzef miasta po 1989 roku, nie wszystkie watki
zostaly przez nig omowione w sposob wyczerpujacy temat. By¢ moze mgr Dominika Piluk
postgpilaby stuszniej, gdyby poswiecila swoje opracowanie tylko jednemu wybranemu aspektowi
interesujacego ja zagadnienia. W chwili obecnej mam bowiem wrazenie, Ze jej rozprawa jest
tylko, czy tez moze az, przede wszystkim wysoce erudycyjnym zasygnalizowaiem calego szeregu
bardzo interesujacych kwestii, podczas gdy niektore z nich, zastugujg bez watpienia na jeszcze
bardziej pogltebione opracowanie.

Wazne miejsce W recenzowanej rozprawie zajmuja - ze zrozumialych wzgledow - przypisy,
wylacznie o charakterze bibliograficznym. Jest ich bardzo duzo (co najmniej kilkaset), i chyba
dlatego mgr Dominika Piluk wprowadzila osobna numeracje nie tylko dla kazdego rozdziatu, ale
nawet w ramach wszystkich podrozdziatow. Zostaly zestawione poprawnie, stosownie do
obowiazujacych zasad akrybii naukowej. Niezmiernie cieszy mnie rowniez fakt bardzo szerokiego
wykorzystania przez doktorantke informacji zamieszczonych w prasie fachowej (branzowej) jak i
codziennej. Nie moge si¢ jedynie zgodzi¢ ze stosowanym przez nig konsekwentnie zapisem
artykulow z czasopism, W ktorych po tytule czasopisma, pojawia si¢ najpierw jego numer, a
dopiero potem rok wydania (rocznik). A przeciez powinno byc odwrotnie. Podobnie jak w wykazie
wykorzystanej literatury napierw podajemy nazwisko autora, a dopiero potem jego imig, lub
pierwszg literg imienia.

Na koniec, chciatbym powrécié jeszcze raz do zasygnalizowanego juz w niniejszej recenzji
zagadnienia, ktore umieszczone w tytule rozprawy jako jedno z jej najwazniejszych kwestii,
pojawia si¢ - co rzecz jasna nie dziwi - w tekscie nader czgsto. Zagadnieniem tym jest - dobrze
przez mgr Dominike Piluk podkreslone i zinterpretowane - poszukiwanie mitycznego genius loci 1
reinterpretacja miejscowej tozsamosci przez kolejne pokolenia gadanszczan. Doktorantka trafnie
zauwaza, ze wspomniane poszukiwanie genius loci, tozsamosci 1 potrzeba identyfikacji w
przestrzeni, weale nie musi si¢ przejawia¢ w formach historycznych. Znaczacy wplyw na taka
wlasnie postawe miat fakt wejscia Polski do Unii Europejskiej, ktérej dotacje umozliwity
zaspokojenie potrzeb zwilaszcza w infrastrukturze kulturalnej, rozrywkowej i komunikacy] nej. Dla
Gdanska byla to ogromna okazja do wkreowania nowego wizerunku architektonicznego, co -
wedtug mgr Dominiki Piluk - miasto $wietnie wykorzystato. Wszystkie najwazniejsze gmachy
sfinansowane ze $rodkéw publicznych, ktore powstaly w ostatnich kilkunastu latach (zwlaszcza
Gdanski Teatr Szekspirowski, Europejskie Centrum Solidarnosci, Muzeum II Wojny Swiatowej,
Lotnisko im. Lecha Watesy czy wreszcie stadion pitkarski w Letnicy), podejmujg na swGj sposob
temat gdanskosci, o czym z wyczuciem i pasja doktorantka napisata.

Reasumujgc. Uwazam rozprawg Pani  mgr Dominiki Piluk pt.: Gdarhska architektura po
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1989 roku. Tozsamos$é i polityka w gdatriskiej architekturze i urbanistyce dlugiej transformacji, za
bardzo interesujace opracowanie niezwykle ciekawego tematu zachgcajacego do dalszych dyskusji
i badaf, a zarazem - mimo zasygnalizowanych w niniejszej recenzji kwestii polemicznych -za
opracowanie $wiadczace 0 duzej dojrzatosci merytorycznej doktoranki i jej samodzielnodei
badawczej, popartej $wietnym opanowaniem jezyka polskiego, co powoduje, ze tre$¢ rozprawy
weiaga czytelnika, nie pozwala mu przerwad lektury przed przeczytaniem ostatniego zdanaia tekstu.
Dlatego jestem gleboko przekonany, ze przedtozona mi do recenzji rozprawa, spetnia z nawigzka
wymogi stawiane tego typu opracowaniom okreslonym w art. 187 Ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. -
Przepisy wprowadzajace ustawg - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. 2018, nr 1669) i
ustawy - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce z dnia 20 lipca 2018 r. (Dz. U. 2018, nr 1668), i

dlatego wnosze o dopuszczenie jej Autorki do dalszych etapow przewodu doktorskiego.
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