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Recenzja rozprawy doktorskiej Magister Arlety Witek
Animowane filmy Walta Disney o ksi¢zniczkach jako teksty pedagogiczne,
napisanej pod kierunkiem prof. dr hab. Tomasza Szkudlarka

promotor pomocniczy: dr hab. Malgorzata Cackowska

Praca doktorska magister Arlety Witek jest niezwyczajna; 1 nie zawaham
sie stwierdzi¢ — nadzwyczajna. I to zard6wno, z uwagi na swoja oryginalnos¢, jak
i wysoki poziom merytoryczny. Pokazuje (i dowodzi), jak bardzo ciekawa, wrecz
naukowo ,,intrygujaca” moze by¢ kontekstualizacja pedagogiki w dyskursach
kultury popularnej. Przeczytatem tg prace jako uwazny recenzent i jako uwazny
,»ZWykty” czytelnik; w obu przypadkach — z intelektualng satysfakcja.

Bez watpienia praca doktorska Pani magister Arlety Witek podejmuje
problem wazny (a nie, jak mozna by w pierwszym momencie pomysle¢ - tylko
marginalny) - w naszych probach zrozumienia przekazywanych miodemu
pokoleniu na wczesnym etapie rozwoju wzorow socjalizacyjnych poprzez pop-
kulture (szczegdlnie, chod nie tylko w kontekscie ksztalttowania kobiecej i meskiej

tozsamosci). Niezaleznie bowiem od rosngcego znaczenia réznorodnych
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bohateréw innych serii filmowych czy gier komputerowych, filmy Disney’a nadal
pozostaja aktualne i socjalizacyjnie/pedagogicznie nosne; fascynujg najmtodsze
pokolenie, zarowno w znaczeniu globalnym, jak (glo)kalnym. Dowodem tego sa
takze najnowsze ,,produkcje” tej wytwoérni, do ktorych zreszta dowotuje sig
Autorka recenzowanego doktoratu.

I dobrze, ze minety juz czasy, kiedy w ,,gtownym nurcie” pedagogiki
uwazano analizy i interpretacje kultury popularnej za ,naukowo trywialne”.
Wspolczesnie pedagogika kultury popularnej jest waznym obszarem badan
pedagogicznych; ale jest tez pedagogika ogromnych ,pedagogicznych
mozliwosci” (w sytuacji gdy teksty kultury popularnej zostang konstruktywnie
wilgczone w obszary wychowania i ksztatcenia). Doktorat magister Arlety Witek
jest jeszcze jednym tego potwierdzeniem.

Doktorat w jego spisie tresci podzielony jest na 15 rozdzialow, przy czym
tak naprawde tych rozdziatow jest 12, bowiem w tymze spisie bezposrednio po
rozdziale 5 jest rozdziat 9 (a 6, 7 i 8 nie ma). Struktura dysertacji jest przejrzysta,
poszczegOlne rozdziaty i zawarte w nich tresci bardzo dobrze korespondujg ze
sobg wzajemnie, tworzgc spojng calos¢ (o niewielkich wyjatkach napisze
ponizej). W pracy znajdujg sie¢ takze: zakonczenie, aneks, streszczenie,
bibliografia, spis ilustracji i tabel.

We wstepie Autorka w sposéb rzeczowy prezentuje pole problemowe
doktoratu i jasno uzasadnia sformutowanie tematu. Rozdziat pierwszy nosi tytut
,Kim sg ksiezniczki Disney’a?”. Zawiera on, jak to odczytuje, historyczng
rekonstrukcje  sytuowania ksiezniczek w kolejnych filmach Disney’a;
rekonstrukcje bardzo udang. Byé moze dobrze byloby uzupetni¢ ten rozdziat o
fragment wstepny dotyczacy ,,mitu ksiezniczki” czy ,,mitu o ksiezniczce”; wyjs¢
poza filmy Disney’a i pokaza¢ wybrane kulturowe zZrédta i konteksty tego mitu
(spotecznej fascynacji postacig ksiezniczki i zrodet identyfikacji z nig).
Oczywiscie jestem $wiadomy, ze kwestia ta pojawia si¢ wielokrotnie w kolejnych

rozdziatach doktoratu; nie jest wiec to zarzut tylko moja sugestia. W zwigzku z
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tym proponowatbym, w przypadku druku ksigzki podoktorskiej, przeniesienie w
strukturze (wczesniej) obecnego fragmentu 5.2 (,,By¢ jak ksiezniczka — wzorce
zachowan postgpowania i ideaty postepowania wspotczesnych dziewczynek™) a
przy tym rozszerzenie go o szersze tlo kulturowe.

Bardzo dobrze napisany rozdziat drugi (,,Popkultura i dekonstrukcja”)
zawiera jasno i kompetentnie uargumentowane analizy probleméw relacji migedzy
dzie¢mi a mediami, relacji miedzy tozsamoscia a kulturg upozorowania, kwestii
dekonstrukcji oraz edukacyjnych kontekstow popkultury. Oceniam ten rozdziat
wysoko (mimo pewnej eklektycznosci). Dobrze byloby, w przypadku druku,
uzupehié go o fragment poswigcony ,,oddolnemu nadawaniu znaczen” tekstom
kulturowych przez odbiorcéw (koncepcja Johna Fikse) czy dekodowaniu tekstow
kulturowych (Stuart Hall). Pozwolitloby to na pokazanie — w kontekscie
teoretycznym - bogactwa mozliwo$ci, w tym i sprzecznosci oraz paradoksow, w
zakresie odbioru filméw animowanych Disney’a. Problem ten jest zreszta podjety
przez Autorke w podrozdziale poswigconym dekonstrukcji, ale warto go
usytuowac¢ w ramach teorii o ktoérych pisze wyzej.

Podobnie wysoko oceniam rozdzial kolejny (trzeci), ktéry zawiera
znakomitg rekonstrukcje rytuatow filmach Waltach Disney’a. Dwa nastgpne
rozdziaty dotyczg kobiecosci, tak, jak jest ona reprezentowana w tych filmach
Diseny’a, w ktérych wazng role odgrywa ksi¢zniczka. Tozsamo$¢ filmowej
ksiezniczki (czy raczej filmowych ksiezniczek) pokazana jest w wielu odstonach
i kontekstach. W czwartym rozdziale sg one wyznaczone przez symbolike mitosci
i kobiecosci, w pigtym — przez roéznorodne wymiary kreowania poczucia
kobiecosci (wraz ze stereotypami i seksizmem, zewnetrznym wizerunkiem,

kwestig nieobecnej roli matki i uwarunkowaniami o charakterze lingwistycznym).

Dodalbym, ze bardzo dobrze napisany fragment ,,Ewolucja wzoru kobiecosci w
filmach animowanych o ksiezniczkach” przeniostbym, w przypadku druku
doktoratu, na koniec tego rozdziatu; stanowi on bowiem niejako podsumowanie

zawartych w nim rozwazan.



Wysoki poziom rozdziatu czwartego i pigtego potwierdzaja naukowe
kompetencje magister Arlety Witek w sferze prowadzenia dyskursu naukowego.
Sg one napisane erudycyjnie, a zawarte w nich narracje stojg na bardzo wysokim
poziomie; dowodza bardzo szerokich interdyscyplinarnych horyzontéw
intelektualnych magister Arlety Witek a takze oryginalnosci jej myslenia; dodam,
ze czyta si¢ je znakomicie. Wydaje im bardzo wysokg oceng.

Jak to bardzo dobrze wykazuje w swoim doktoracie Arleta Witek, w
filmach Disney’a, w ktérych wystepuje ksiezniczka (kobieta) zawsze wystepuje
albo bardzo konkretnie albo domyslnie pozostajacy wobec niej w binarnej
opozycji mezczyzna (zwykle ksigze). Rozdzial (w spisie tresci noszacy numer 9,
a naprawe 6) poswiecony meskosci jest rowniez dobrze i interesujgco napisany,
podobnie jak i te, ktore odnosity sie do kobiecosci. Taka sama, moja wysoka
ocena odnosi si¢ do rozdziatu ,,Mitos¢ w swiecie Disney’a” (10/7).

Na réwnie dobrym poziomie stojg réwniez kolejne dwa rozdzialy,
odnoszgce sie gtownie do relacji miedzyludzkich ksiezniczki (w spisie 111 12; w
kolejnosci 8, 9). Poswiecone sg one istotnym kontekstom zycia filmowej
Disney’wskiej ksiezniczki: relacjom rodzinnym (tutaj jednostronicowy fragment
poswiecony macierzynstwo pokrywa sie — nie wiem czy potrzebnie - z identyczng
problematykg w rozdziale 5), patacowi jako ,miejscu”, towarzyszom i
kompanom ksiezniczki. I w tym przypadku narracja jest ciekawa, dobrze
skonstruowana, petna interesujgcych przyktadow.

Istotna role odgrywa w doktoracie rozdziat pos§wigcony tradycyjnemu dla
wszelkich niemal, nie tylko filmowych, tekstow dla dzieci i mlodziezy, motyw
binarnej opozycji dobra i zta. I w tym przypadku stwierdzam jednoznacznie:

magister Arlety Witek dobrze radzi sobie z zapowiadang w tytule dekonstrukcjg

poszczegodlnych, odnoszacych sie do tytutu dychotomii. Podobnie, ma to miejsce
takze w rozdziatach pos$wieconym ,wykluczaniu w $wiecie Disney’a” i
komercyjnemu wykorzystaniu postaci ksiezniczki w réznorodnych aspektach

kultury konsumpcji.



Doktorat magister Arlety Witek jest ,,z istoty swojej”, problematyki i
sposobu narracji pedagogiczny. Rzeczywiscie filmy animowane i poszczegdlne
konkretne problemy Autorka postrzega jako teksty pedagogiczne. Jednakze
Autorka powinna moim zdaniem, zamiesci¢ fragment podsumowujacy owa
»tekstualng pedagogicznos¢” filmoéw Disney’a. Pewne podsumowanie tego
problemu znajduje si¢ w interesujacym aneksie, w tabeli (bez tytutu); w rubryczce
trzeciej ,,Wnioski”, ale nie wyczerpuje to, moim zdaniem tej kwestii (podobnie,
jak i kilka zdan znajdujacych sie w zakonczeniu).

W drugiej czesci recenzji pragne stwierdzié, ze jest to doktorat bardzo
dobry. Akceptuje przy tym przyjete w nim przez magister Arlet¢ Witek podstawy
teoretyczne i metodologiczne oraz sposob narracji. Uwazam tez, ze Autorka
zrealizowata zalozone cele badawcze i uzyskata konkretne, wazne rezultaty
analityczne. Potwierdzita réwniez swoje kompetencje do prowadzenia dyskursu
naukowego. Bez watpienia, doktorat ten zawiera poglebiong analizg i
interpretacje tytutowego problemu a interdyscyplinarny wielokontekstowy obraz,
ktory czytelnik uzyskuje, jest zarowno bardzo przekonujacy, jak i interesujacy.
Autorka potrafi w sposdb barwny a przy tym bardzo teoretyczny i peten odniesien
kulturowych rekonstruowaé poszczegdlne ,,odstony” tozsamosci i zycia tytutowej
bohaterki swojego doktoratu. Filmy Disney’a i poszczegdlne ,,motywy” nie sg
przy tym analizowane i intepretowane przez magister Arlete Witek ,,same w
sobie”, ,,jako takie”, ale zawsze — powtdrze raz jeszcze - w szerszych kontekstach.
I to takze nadaje jej pracy wymiar nadzwyczajny.

Dodam, ze literatura wykorzystywana przez magister Arlete Witek jest
bardzo reprezentatywna dla podjetego problemu i dobrze wykorzystana. Autorka

doktoratu unikneta tez jakiegokolwiek normatywizmu czy dydaktyzmu.

W konkluzji stwierdzam z peinym przekonaniem, ze problem badawczy
postawiony przez doktorantke jest wartoSciowym problemem naukowym.
Autorka recenzowanego doktoratu rozwigzala go samodzielnie i zgodnie z

obowiazujacymi we wspotczesnej nauce regutami. Jej praca doktorska stoi na
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bardzo dobrym poziomie merytorycznym. Jest to oryginalne dzieto, ktore stanowi
niezaprzeczalny wkiad magister Arlety Witek w wybrane przez nig pole
problemowe. Rozprawa dowodzi tez bardzo wysokiej ogdlnej wiedzy
teoretycznej Autorki, zarowno w zakresie pedagogiki, jak i szeroko rozumianych
nauk spofecznych. Dowodzi tez, iz jest ona naukowcem o poglebione]
$wiadomosci teoretycznej i duzej wrazliwosci kulturowej, potrafigcym mysle¢ w
sposob oryginalny i samodzielny.

Stawiam wiec wniosek o dopuszczenie mgr Arlety Witek do dalszych
etapow przewodu doktorskiego i do publicznej obrony. Z uwagi na wysoki
poziom pracy i jej oryginalnos¢, stawiam rowniez wniosek o opublikowanie jej w

formie ksigzkowej. Konkluzja mojej recenzji jest zdecydowanie pozytywna.
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