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Bohaterkg pracy doktorskiej mgr Lidii Malgorzaty Pawlak jest zapomniana
i stad zupelnie nieznana szerszemu ogdtowi czytelnikow pisarka, publicystka,
dziataczka ruchu kobiecego i patriotka Cecylia Walewska, z domu Zaleska (ur. 2
listopada 1859 w Nowo-Radomsku, zm. w kwietniu 1940 w Warszawie),
Nalezata ona do grona kobiet »hniepokornych” mocno zaangazowanych w
owczesne zycie publiczne. Przez wiele lat wspottworzyla srodowisko postepowej
inteligencji warszawskiej. Przedlozona do oceny dysertacja dotyczy przede
wszystkim  ideologicznych  fundamentéw Jej  tworczosci.  Obszernosé
zaprezentowanego materiatu i charakter studium monograficznego w
rzeczywistosci obejmuje catoksztalt twérczosci autorki Bez duszy wpisanej w
przestrzen polskiego, XIX- i XX-wiecznego pisarstwa kobiecego z
uwzglednieniem jego specyfiki: tematyki, poetyki i stylu wypowiedzi.

W ostatnich latach coraz bardziej dowartosciowywane sg badania nad
zyciem i tworczodcig tych pisarek, ktére przez historykow literatury nie sa
uznawane za czolowe i z tego powodu czesto pomijaja je nawet podreczniki
akademickie. W Bibliografii polskiej XIX stulecia Karola Estreichera mozna
znalez¢ okoto 550 nazwisk, pseudoniméw i kryptoniméw kobiecych. Niewiele z
nich jest obecnych w historycznoliterackim kanonie. W swej monografii Mothers
of the Novel: 100 Good Women Writers before Jane Austen Dale Spender

dowiodta, ze na 50. aktywnych w tym samym czasie meZczyzn—pisarzy



przypadato 100 piszacych kobiet, o ktérych mato w sumie wiemy. Ale — zdaniem
Spender- to wtasnie one, nazywane przez nig ,,matkami powiesci”, wéréd swoich
wspolczesnych cieszyly sie duzo wigksza poczytnoscia niz uznani autorzy. W
czasach coraz bardziej demokratyzujacej sie kultury czytelniczej te pisarki,
pogardzane czesto jako autorki literatury popularnej, dziecigcej, dydaktycznej czy
wreez tendencyjnej, uznawane za drugorzedne, wplywaly na ksztatt 6wczesne;
kultury. Ten nurt badan nad tego typu pisarstwem z powodzeniem rozwijany jest
w anglosaskim literaturoznawstwie m. in przez Elaine Showalter. Udato si¢ jej
ustali¢, ze literacka tradycje kobiet ksztattujg nie tyle autorki wybitne, ile te
zapomniane przez histori¢ literatury. To ich szeroko rozumiana dziatalnos¢
stanowi ogniwo taczace kolejne pokolenia pisarskie. Te zatozenia i rozpoznania
z powodzeniem mozna odnies¢ do polskich warunkéw. Od wielu lat w Polsce
prowadzone s3 badania majace na celu opisanie zapoznanej lub odrzucone;j
tradycji pisarstwa kobiet. Swiadcza o tym takie prace jak: Pisarki polskie od
Sredniowiecza do wspotczesnosci i Wielkopolski alfabet pisarek, a zwlaszcza
Polskie pisarstwo kobiet w wicku XX: procesy i gatunki, sytuacje i tematy, pod
redakcjg Ewy Kraskowskiej, ktora we wprowadzeniu do tomu stwierdzila, ze to
wiasnie tworczos¢ pisarek nizszego rzedu stanowi »najglebsza warstwe kultury
literackiej, jakby jej skate macierzysta, na ktorej i z ktorej w warstwach wyzszych
krystalizuja sie twory literacko bardziej rozpoznawalne”. Istnieja tez liczne prace
badawcze o charakterze case study poswiecone poszczegolnym pisarkom. W
ostatnich latach mozna zaobserwowaé wzrost zainteresowania tego typu
badaniami praktycznie we wszystkich osrodkach uniwersyteckich w Polsce.

W ten nurt badan z powodzeniem wpisuje si¢ praca doktorska mgr Pawlak.
We Witepie do swej dysertacji pt. Od dziecinistwa do dorostosci — w kobiecym
swiecie  Cecylii  Walewskiej ~ Autorka zaprezentowala tez¢ pracy i
scharakteryzowata metode interpretacyjna, za pomocg ktérej dokonata analizy
materiatéw wykorzystanych podczas pisania pracy doktorskiej. Zaprezentowala
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scharakteryzowala wybrang przez siebie metodologi¢ i kompozycje pracy
doktorskiej. Autorka podjeta sie pracy badawczej potrzebnej i waznej z punktu
widzenia wspoltczesnego literaturoznawstwa. Jej dysertacja jest projektem
»rozczytywania” dzieta jednej z takich zapomnianych, niekanonicznych pisarek
XIX /XX w. po to, aby przywrocié jej twérczosé wspotczesnemu odbiorcy i
jednoczesnie umiejscowi¢ ja na mapie literatury kobiecej. W przypadku
recenzowanego  doktoratu  mamy do  czynienia z odczytaniem
historycznoliterackim. Autorka zrezygnowata bowiem z uzycia instrumentarium
charakterystycznego dla szeroko rozumianej krytyki feministycznej rewidujacej
dotychczasowe rozpoznania i pozostata wierna tradycyjnej metodologii
historycznoliterackiej z dowartosciowaniem metody hermeneutycznej wspartej
przez badania o charakterze komparatystycznym. Wykorzystata bowiem takze
materialy z réznych dziedzin nauk humanistycznych, a wigc z zakresu
antropologii, socjologii czy psychologii. Zwrécita uwage na wazny fakt, ze do tej
pory na temat Walewskiej i jej tworczosci nie powstalo zadne opracowanie o
charakterze monograficznym. Co wiecej, Jak sie okazuje, poza dostownie kilkoma
wzmiankami, poczynionymi gléwnie w kontekscie literatury kobiecej czy
emancypacyjnej (Katarzyny Badowskiej, Katarzyny Eremus, Joanny Szyszko-
Trojanowskiej) nie istnieje zadne, wyczerpujace studium naukowe pos$wiecone
dzietu tej popularnej niegdys pisarki, publicystki i dziataczki spoteczne;. Dlatego
praca doktorska mgr Pawlak ma charakter pionierski i materialowy. Autorka
musiata dotrze¢ i dokonaé inwentaryzacji réznych tekstow Walewskie;j.
Wigkszos¢ tego dorobku, pomimo dosé duzego naktadu, nie byta wznawiana i
czgSciowo zapomniana juz w Dwudziestoleciu migdzywojennym, a po $mierci
pisarki w roku 1940 skutecznie wymazana z przestrzeni polskiej literatury. W
swoim czasie byla to jednak twoérczosé znaczgca, budzaca zainteresowanie i
oddzialywujaca na odbiorcéw, o czym Swiadczg obficie przytaczane przez mgr

Pawlak recenzje utworéw Walewskiej drukowane w réznych czasopismach.



Podstawg materialowa swej pracy doktorskiej mgr Pawlak uczynita
powiesci i wybrane teksty publicystyczne Walewskiej, ktéra interesuja ja
zaréwno od strony teoretycznej, skupiajacej si¢ na realiach historycznych, jak i
praktycznej, materializujacej sie w postaci dyskursu powiesciowego. Autorke
dysertacji przede wszystkim obchodzi, Jak w wybranych utworach Walewskiej o
tematyce wspolfczesnej odzwierciedlajg sie przemiany, jakie zaszly w
spoteczenstwie polskim w XIX w. Za kluczowy punkt swych badan mgr Pawlak
uznata kwestie edukacyjne i powiazane z nimi kwestie obyczajowe. Tak pisze:
»Naczelnym punktem jest sposdb ksztalcenia i wychowania dziewczat w XIX i
na poczatku XX wieku, a kolejnym funkcjonowanie owych wychowawczych
nastepstw w zyciu dojrzatym, za$§ w nielicznych przypadkach we wczesnej
Jeszcze miodosci” (s. 8). Te wiasnie zagadnienia uznala w omawianej przez siebie
tworczosci Walewskiej za fundamentalne dla rozmaitych wypadkowych o
charakterze psychologicznym, spoteczno-ekonomicznym i antropologicznym.
Swa uwage skupita takze na skutkach proceséw wychowawczych widocznych w
pozniejszym. czasie. Autorke dysertacji interesowaty wiec wszelkie problemy i
ograniczenia, z jakimi musialy borykaé si¢ Owczesne kobiety — bohaterki
utworow Walewskie;j.

Takie podejscie do zagadnienia wyznaczyto ksztalt strukturalny doktoratu.
Jego kompozycja jest przemyslana, planowa, praca zawiera kompletnosé tez.
Skiada si¢ z dwoch czesci. Pierwsza ma charakter prezentystyczny, a druga
analityczny. Pierwsza czes$é¢ zostata poswigcona rekonstrukcji zycia i tworczosei
pisarki umiejscowionych na tle szeroko potraktowanych stosunkéw XIX i XX-
wiecznych. Wedlug ustalen mgr Pawlak Walewska byla corka Jozefata
Zaleskiego i Wandy z domu Egger z zawodu nauczycielki muzyki. Ukonczyta
konwersatorium w Warszawie, doksztalcala si¢ na Uniwersytecie Latajacym oraz
w Towarzystwie Kurséw Naukowych. W latach 1899-1927 pracowata w redakcji
czasopisma kobiecego ,,Bluszcz” zajmuj acego si¢ kwestiag emancypacji kobiet. W
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Kilinskiego. W latach 1906-1913 uczestniczyta w pracach Towarzystwa Kultury
Polskiej. Po odzyskaniu niepodlegtosci w roku 1918 przez kilka lat pracowata
Jako referentka do Spraw zatrudnienia kobiet w Ministerstwie Pracy i Opieki
Spotecznej. Byta cztonkinia Zwiazku Roéwnouprawnienia Kobiet Polskich i
Polskiego Stowarzyszenia Rownouprawnienia Kobiet Polskich. Jej biografia
okazuje sie wiec typowa dla Owczesnego pokolenia kobiet, stad mozna traktowaé
Ja na zasadzie pars pro toto.

Studiowanie biografii Walewskiej, usytuowanej na tle drogi zyciowej
innych kobiet z jej pokolenia, pozwala na odkrycie pewnej charakterystycznej
prawidfowosci. Wiekszosé owczesnych kobiet rozumiala swe »Wybicie sie na
niepodlegto$é” jako podjecie twoérczosci literackiej, w tym poetyckiej, co
najczesciej sprowadzato si¢ do siegania po konwencje uwazane wtedy za
~kobiece”, a co z kolei oznaczato niebezpieczenstwo wyboru wzorcéw
spetryfikowanych, stereotypow i klisz jezykowych, dlatego byla to przede
wszystkim  tworczosé rezonerska, pozbawiona innowacyjnosci i odwagi
eksperymentu. Utwory te, pomimo niskiej wartosci artystycznej, cieszyly si¢ duza
popularnoscia wérod owczesnych czytelnikéw, zwlaszeza kobiet, i byly chetnie
drukowane przez wiele gazet o roznych odcieniach politycznych, tygodnikéw
spoteczno-kulturalnych, magazynéw kobiecych, wydawnictw partyjnych i
hobbystycznych, wychodzacych zaréwno przed I wojng swiatowa, jak i po niej az
do wrzesnia 1939 r. Oznacza o, ze w tym okresie literatura uprawiana przez
kobiety byta znana i popularna, ale jednoczesnie tylko niewielu literatkom udato
si¢ wowczas osiggnad wysoki poziom artystyczny. Czesto byty to autorki Jednego
tomiku poetyckiego, ewentualnie kilku nawet wierszy, powiesci czy opowiadan
szybko jednak skazanych na zapomnienie. Czes$é z literatek tak Jak np. Zofia
Natkowska porzucita pisanie poezji na rzecz prozy. Zrédlem tych czesto
nadmiernie rozbudzonych ambicji literackich byta che¢ aktywnego
uczestniczenia w przemianach ekonomicznych i spotecznych, rozwijajacych sig

na fali przemian modernizujacego sie $wiata. Temperament intelektualny autorek
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i towarzyszacy temu gtod emocjonalny i poznawczy, empatycznosc 1 wrazliwosé
na krzywde ludzka oraz silna potrzeba angazowania sie w rozne ruchy spoteczne
i partie polityczne odrywaly je od systematycznej pracy nad warsztatem
tworczym. Dlatego wiekszo$¢ z nich rezygnowata z pracy literackiej i ostatecznie
stawata si¢ dziataczkami spotecznymi. Losy Walewskiej jak i odbior Jej dziet sg
tego dobrym swiadectwem. Mamy zatem - jak pokazala to p. Pawlak — do
czynienia z autorka, niepozbawiong co prawda ambicji, ale bardziej uprawiajacg
tworczos¢ publicystyczna niz wysoko artystyczng, ktora zapewnitaby jej miejsce
wsrod pisarek kanonicznych. Potwierdzaja to gtosy krytyki, jak i badaczy jej
tworczosci. Tych ostatnich jest niewielu. Stad mozna wnosic, ze zaréwno
biografia, jak i dzieto tworcze Walewskiej ulegly prawie catkowitemuy
zapomnieniu.

Po tych wstepnych ustaleniach kolejne rozdziaty dysertacji mgr Pawlak
poswigcone sg omowieniu poszczegllnych etapow kobiecego zycia, czyli
dziecinstwu, mtodosci, dojrzatosci i starosci. Autorka bardzo systematycznie,
wrecz z drobiazgowa doktadnoscig na podstawie dostepnej literatury przedmiotu
odtwarza poszczegélne etapy w zyciu kobiety, aby nastepnie skonfrontowac jez
odpowiednimi fragmentami z wybranych utworéw pisarki. Nie unika przy tym
tematow tabu np. zwiazanych z zyciem intymnym czy prostytucja. Mamy do
czynienia z wnikliwg lektura poszczegolnych utworow Walewskiej, ktérej bogata
i roznorodna tworczosé dostarczyta badaczce obfitego materialu. Pisarka
opublikowata m.in. nowele, przeglady muzyczne, szkice krytycznoliterackie oraz
artykuly poswiecone pracy zawodowej kobiet w czasopismach: »Antrakt” (debiut
w 1876 r.), ,,Tygodnik [lustrowany”, » Tygodnik Mod i Powiesci”, |, Kobieta
Wspolezesna”, | Kurier Codzienny”, , Kurier Warszawski”, »~Prawda”, . Nowa
Gazeta”, , Swit”. Wydata obszerne zbiory nowel i opowiadan takie jak: Z
paradokséw zycia (1897), Podstuchane (1897), Kolezanka Stefa (1913),
Zapomnisz? (1914) oraz powiesci: Bez duszy (1899), Autor (1903), Jak lisé

oderwany od drzewa: powiesé wspolczesna (1910), Moje stuzby: dziennik
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Marcysi poprawiony = rekopisu (1906), Dusze wspolczesne (1913), Biata pani
(1914), Bigd (1916), Biata siostra = Afryki (1930). Dobrym uzupetnieniem tych
utworow o charakterze obyczajowym Walewskiej sg jej szkice o ruchu kobiecym:
Z dziejow krzywdy kobiet (1908), Ruch kobiecy w Polsce. Cz. 1 (1909), Ruch
kobiecy w Polsce. Cz. 2 (1909), Stéwko o kobietach i apel do kobier (1920),
Kobieta polska w nauce (1922), W walce o réwne prawa: nasze bojownice (1930).
Walewska napisata takze szkice krytyczne poswiecone Narcyzie Zmichowskiej
(1913) i Marii Rodziewiczéwnie (1927). Zycie pisarki byto catkowicie
podporzagdkowane jej dziatalnosci pisarskiej, przy czym swe utwory powiesciowe
Walewska traktowata dogé marginalnie, glownie jako ilustracje interesujacych ja
zagadnien. Wylania si¢ z nich, co dowiodla mgr Pawlak, ,ciekawy obraz”
owczesnej Polski widziany z perspektywy kobiecej. Teksty te, o czym byta juz
mowa, byly chetnie recenzowane na lamach Owczesnej prasy, czesto nawet przez
znanych krytykéw, ktérzy podkreslali wage tematyki dotyczacej kwestii
emancypacyjnych, zwracajac przy tym uwage na niedostatki kompozycyjne i
stylistyczne analizowanych tekstéw. Mgr Pawlak szczegotowo zrekonstruowata
toczace si¢ wtedy dyskusje wokot poszczegolnych utwordow Walewskie;j,
poczawszy od jej debiutu w roku 1899, Jakim byla powiesé Bez duszy az po
ostatnie utwory powiesciowe i publicystyczne.

Autorka dysertacji zrezygnowata koncepcji pracy doktorskiej, w ktérej
nadrzgdnym problemem badawczym bytyby aspekty: genetyczny i formalny. Cel
jej badan jest inny, co wyraznie zostalo przez nig okreslone we wstepie do
doktoratu. Zblizaja sie one do analiz kregu socjologii literatury. Przede
wszystkim cenne sg konstatacje p. Pawlak dotyczace podejscia Walewskiej do
sprawy kobiecej, poswiadczajacej jej udziat w walce o rownouprawnienie kobiet.
Mozna dowiesé, ze juz we wezesnym swym tekscie pt. Z dziejéw krzywdy kobiet
z roku 1908 pisarka odtworzyta historie patriarchatu, wskazujac na spoleczne,
ekonomiczne, ale réwniez kulturowe j religijne ograniczenia uniemozliwiajace

kobietom osiggniecie réwnosci w spoteczenstwie. Powtarzala za Olympig de



Gouges, ze ,,jezeli kobiecie przystuguje prawo do szafotu, to tym samym winna
zdoby¢ i prawo do trybuny”. Podobne mysli, Jak mozna wyczytaé w doktoracie,
pojawiajg si¢ w kolejnych publicystycznych wystapieniach Walewskiej az do
roku 1930. Ciekawie prezentuja si¢ przytaczane przez autorke Bez duszy rézne
przyktady kobiet, ktérym udato si¢ wnies¢ znaczacy wkiad w rozwdj nauki i
kultury, o czym pisata w roku 1922 w Kobiecie polskiej w nauce, ktéra jest
skrotowym, sumarycznym wyktadem. Najpierw autorka zaprezentowata polskie
uczone, ktérych nazwiska nie istniejg w powszechnej swiadomosci. Poza Marig
Sktodowska-Curie zadnej polskiej kobiecie nie udato si¢ odniesé sukcesu. W
czesci drugiej swego artykutu  Walewska omoéwila zagadnienie wyzszego
wyksztatcenia kobiet, wskazujac na nikly udziat procentowy studentek wsrod
stuchaczy réznych uczelni — od Wilna i Lwowa po Krakéw i Poznan.
Interesowaly ja dokonywane przez mtode kobiety wybory kierunkéw ksztalcenia.
Okazuje sie, ze wsréd kobiet dominuja wydziaty humanistyczne, natomiast jesli
chodzi o przedmioty $ciste to na Politechnice Warszawskiej wyrozniaty sie dwa
wydziaty: chemii i architektury. Odsetek studiujgcych tu kobiet byt Jjednak
niewielki. Nastepnie Walewska podjeta kwestie obecnosci kobiet w nauce w
ogole. Zrobita to w ujeciu historycznym, poczawszy od renesansu wiloskiego,
kiedy po raz pierwszy pojawily sie przedstawicielki nauki. Po tym rozpoznaniu
przeszta do ogélnikowego oméwienia dziejow mizoginii, Zwracajac uwage na
sytuacje kobiet dazacych do obecnosgci w hauce wyzszej, co strescita w stowach:
»2a duzo przeszkod zewszad, za duzo pociskéw, ktérych odparcie Zuzywa energie
I napigcie intelektualnych porywow”. Walewska zwrécita uwage na niepokojace
Jja zjawisko daznosci do »UMeZczyzniania intelekty kobiecego” i mierzenia 7:]
wlasnie miara osiggnie¢ kobiet zaangazowanych w rozwoj nauki. W zakoriczeniu
swych wywodow podjeta refleksje na temat zmian charaktery nauki w zwigzku
Z& wzrostowa tendencja udzialu w niej kobiet. Koncowy fragment przynosi
pieczotowite zestawienie dokonan uczonych polskich, takich jak dr Joteyko czy

dr Daszynska-Golinska, w odbudowie niepodlegtej Polski. Walewska z mrokéw



zapomnienia wyprowadzata wiec kobiety, ktore wniosty duzy wkiad w rozwoj
nauki i kultury, a jednak nikt o nich nie wie albo nie pamieta. Mgr Pawlak udato
si¢ pokaza¢ Walewska jako osobe odwaznie gloszacg swe radykalne poglady,
pewna swego zdania, ale jednoczesnie nie przekraczajaca zbyt radykalnie
wyznaczonych granic etycznych.

Nie streszczajagc poszczegélnych fragmentéw pracy doktorskiej mgr
Pawlak, warto wskazaé na to, co w zaprezentowanych badaniach wydaje sie
najbardziej wartosciowe. Mtoda badaczka udokumentowata, ze utwory
Walewskiej, podejmujace aktualne problemy wspétczesnego zycia, staja sie
dobrym zwierciadlem przemian spoteczno-ekonomicznych i obyczajowych w
spofeczenstwie polskim przetomu XIX i XX w. Autorka doktoratu ujawnia tym
samym wartosc socjologiczng tych tekstow. Najwazniejsza i najcenniejszg zalety
tego pisarstwa jest — zdaniem mgr Pawlak - wprowadzenie galerii postaci
kobiecych ze wzgledu na pochodzenie spoteczne, wykonywany zawdd,
wychowanie, doswiadczenia zyciowe itp. Walewska do swych utworéow
wprowadzita bohaterki gléwnie z warstwy arystokratycznej czy ziemianskiej
czynige salon naturalnym miejscem ich egzystencji, ale réwniez na kartach jej
utworé6w mozna spotka¢ bohaterki z nizszych warstw spotecznych np. shuzace,
Czy tez te z marginesu spolecznego np. aktorki czy prostytutki. Co ciekawe
nieobecne na stronach utworéw Walewskiej sg artystki parajace si¢ piorem. Brak
jest takze buntownic, kobiecych wampoéw, demondéw i modliszek. Pisarka
bardziej skfaniata si¢ do charakterystyk kobiet samolubnych lub niewiernych niz
tych dazacych do wolnosci, egzystujacych »poza dobrem i zlem”. Z pasja i ze
wspolczuciem pisata o kobiecej krzywdzie, a nie o buncie i walce klasowe;j. Jej
bohaterki sa raczej kobietami doswiadczanymi przez los. Z tego powodu
nazywata je, osobami z ,,uszkodzonym instynktem”. Swe bohaterki Walewska
stawiata w trudnych sytuacjach, w ktérych czgsto nie potrafily same sobie
poradzi¢. Autorka dysertacji docenita bezkompromisowosé pisarki, kiedy smiato

pisata o nieszczesliwych matzenstwach, promujgc przy tym idee malzefistw
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partnerskich 1 swiadomego macierzyfistwa, co $cisle taczyta z koniecznoscia
madrego i odpowiedzialnego wychowaniem miodego pokolenia. Walewska, jak
zauwazyta mgr Pawlak, kfadta silny nacisk na ksztatcenie i zdobywanie wiedzy
przez mtodych ludzi bez wzgledu na ich pte¢. Zdobyta swiadomosé i samowiedza,
co dobrze wyeksponowane zostato w recenzowanym doktoracie, moga pozwoli¢
na zmiang sposobu myslenia o $wiecie i na przezwyciezenie dominacji
patriarchatu w spoteczefstwie. Przy catej odwadze Walewskiej w podnoszeniu
kwestii kobiecej mgr Pawlak stusznie méwi o widocznych ograniczeniach w
gltoszonych przez nig pogladach. Jej pisarstwo jawi sie przede wszystkim jako
zdominowane przez Jednowymiarowy czy wrecz uproszczony obraz kobiecego
swiata przetomu XIX i XX w. A przy braku umiejetnosci wnikniecia w umysty
bohaterek pochodzacych z roznych srodowisk i zbudowania ich przekonujacych,
pogtebionych portretow psychologicznych musza pojawié si¢ uproszczenia w
spojrzeniu na kwestie kobieca zdominowang przez ,przedmiotowe” a nie
»podmiotowe” podejscie do tego zagadnienia. To tlumaczy monotematycznosé
tej tworczosci. W tym tkwi glowna stabogé tego pisarstwa, ktore zgodnie z
ustaleniami mgr Pawlak nalezaloby potraktowaé bardziej jako dokument
okreslonej epoki niz dazenie do uja¢ uniwersalnych.

Przyjeta przez Autorke dysertacji strategia badawcza, oparta na szeroko
rozumianej hermeneutyce, w ktore; punktem wyjscia staje sie zebrany materiat
badawczy, poddany nastepnie gruntownej analizie pod katem tematu dysertacji,
pozwolila na catosciowe a nie wybidrcze, pokazanie specyfiki pisarstwa
Walewskiej. Propozycje interpretacyjne w tym doktoracie pozwalaja na wyjscie
poza etykiete pisarstwa ,kobiecego” oraz na uniknigcie warto$ciowania. Tok
analityczny, co warto podkresli¢, nie jest tu jednoczesnie tokiem wartosciujacym.
A zatem odpowiedzialna praca z tekstem, szacunek badacza dla autora utworu,
uwzglednienie tha historycznego i kulturowego pozwolily Autorce doktoratu na

obiektywny oglad dzieta Walewskiej, dajacego sie potraktowaé na zasadzie pars
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pro toto jako glos kobiecy, domagajacy sie swych praw i whasciwie pojetego
miejsca w spoleczenstwie.

Pomimo tych niewatpliwych zalet praca doktorska mgr Pietrzak ma
rowniez pewne niedostatki. Autorce udato sie co prawda zrekonstruowac zawarta
w omawianych tekstach ideologie, pokazaé cele i tresci, ktore ze soba niesie to
pisarstwo, jednak w doktoracie nie zostata omdéwiona strategia pisarska
Walewskiej od strony estetyki samego dyskursu, co moze budzi niedosyt
odbiorczy i prowokowaé do zadania pytan typu: ,,jak” pisze Walewska?, , jak”
konstruuje swa wypowiedz, aby przekaza¢ interesujace ja zagadnienia sktadajace
si¢ na obecna w tych utworach ideologie. Oznacza to, ze w przedtozonej do
recenzji pracy doktorskiej zbyt wiele uwagi zostato poswigcone kwestiom tresci
poszczegolnych utworach, a za malo sprawom poetyki dziela literackiego,
zagadnieniom narracji i budowy $wiata przedstawionego. Warto bytoby pokusi¢
si¢ o analize jezykowa tych tekstow, aby zobaczy¢ jaki obraz swiata z nich sie
wytania. Takze wigksza uwage nalezatoby poswiecic sprawie stylu Walewskiej,
pamigtajac o roli, jaka w budowaniu dyskursu odgrywa retoryka tekstu. Styl jest
przeciez pojeciem szerszym i powinien by¢ utozsamiany ze swiatopogladem
danego twoércy. Pisarka powielala i utrwala okreslone pojecia w ramach
budowanego przez siebie powiesciowego dyskursu, co nie pozostaje bez
znaczenia dla przekazywanych tresci, jak i dla sposobu budowania wypowiedzi o
charakterze perswazyjnym. W tym nalezy upatrywac konsekwencji Walewskiej
w postugiwania si¢ stereotypami, kalkami, powtorzeniami, co moze takze
oznaczac brak umiejetnosci wyjscia poza granice pisarstwa popularnego w strone
ujec artystycznie bardziej ambitnych. Warto zatem doktadniej przyjrzeé sie
sposobowi ich uzycia przez Walewsks. Nie jest to przeciez zabieg neutralny.
Prawdopodobnie w jej przypadku ideologia okazuje si¢ wazniejsza niz
innowacyjnos$¢ dziatan pisarskich.

Niewatpliwie wada doktoratu mgr Pawlak Jest takze obszernosé

wynikajgca czesto z nadmiernej drobiazgowosci prezentowanego materiatu. W tej



12

dysertacji bez trudu mozna wskazaé fragmenty, w ktérych utwory Walewskiej
zdecydowanie schodza na plan dalszy czy wrecz ging w nattoku informacji o
charakterze kontekstowym. W tej sytuacji odbiorca czuje sig przyttoczony
nadmiarem wiedzy i bezradny wobec przesadnej obszernosci poszczegdlnych
fragmentow dyskursu. W dodatku w wielu fragmentach doktoratu metoda
streszczajgca dominuje nad analityczng. Moim zdaniem nawet przy tak przyjetej
metodzie opartej na drobiazgowej prezentacji tresci poszczegélnych utworéw
Walewskiej, pamietajac o ich slabej jakosci artystycznej, warto zachowaé
wiekszy umiar.

Nalezatoby — moim zdaniem — zwrécié wigksza uwage na odrebnos¢é tego
pisarstwa na tle tworczosci innych pisarek tego okresu i zada¢ pytanie: czym tak
naprawde wyrdznia si¢ Walewska jako pisarka, nawet Jesli uznamy, ze jest to
pisarstwo typowe dla tego okresu, ktéremu blizej do dziel z kregu literatury
popularnej, niz do tych z ,,wyzszej potki” spod znaku Elizy Orzeszkowej i Zofii
Natkowskiej. Jest to wazne, poniewaz, Jak wynika z dokonanych w tym
doktoracie rozpoznan, tworczosgé Walewskiej cechowata sie nie tylko obfitoscia,
ale rowniez w jakims sensie stanowila zjawisko odrebne. A zatem wypada zadaé
pytanie, na czym ta odrebno$é polega?, co Jest jej zrodlem, jakie mozna wskazaé
Jjej wyznaczniki?. Warto zastanowié si¢ wiec, czy mamy do czynienia tylko i
wylgcznie z pisarstwem o charakterze dydaktycznym, petnigcym funkcje
impresywng, w dodatku epigoniskim, pozbawionym wigkszych ambicji
artystycznych, pokrewnym publicystyce. Trzeba by zatem pokaza¢, na czym
polega typowos$¢, jak i odrebnosé pisarstwa Walewskiej usytuowanego na tle
tworczosci innych pisarek tego okresu takich jak np. Maria Szeliga, Jozefa
Kisielnicka, Jézefa Sawicka, Helena Janina Pajzderska, Wanda Grot-
Beczkowska, Natalia Krzyzanowska, Emma Dmochowska-Jelenska, Waleria
Marrené-Morzkowska czy Eugenia Zmijewska. Zadna z tych pisarek nie weszta
do kanonu. W tym kontekscie rodzi si¢ kolejne pytanie: czy w ogéle istnieje

szansa, aby utwory Walewskiej wyszly z przepastnych, mrocznych archiwéw
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pisarstwa kobiecego, a jesli tak, to w jaki sposéb przyblizy¢ wspétczesnemu
czytelnikowi te zapoznana catkowicie twérczosé?. Jak wida¢ praca doktorska p.
Pawlak prowokuje do zadania kilku istotnych — moim zdaniem — pytan.

Podsumowanie. W przypadku mgr Pawlak mamy do czynienia z praca

doktorskg przemyslana, starannie przygotowang, od strony jezykowej (pomimo
pewnych niedociggnie¢ jezykowych pojawia si¢ kalka z niemieckiego typu
wydaje si¢ by¢/zdaje sie by¢), sprawnie napisang i wyrozniajgcg si¢ poglebionymi

analizami wybranych utworéw.

Dysertacje mer Lidii Matgorzaty Pawlak mozna zatem uznac za podstawe

doktoratu. Tym samym stwierdzam, ze spelnia ona warunki stawiane pracom

doktorskim. Stawiam wniosek o dopuszczenie mer Lidii Matgorzaty Pawlak do

dalszych etapéw przewodu doktorskiego.
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