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Uchwata nr 409/2021
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 20 maja 2021 r.

w sprawie powtdrnej oceny programowej kierunku informatyka prowadzonego
na Uniwersytecie Gdanskim na poziomie studidow pierwszego i drugiego stopnia o profilu
ogodlnoakademickim
§1

Na podstawie art. 48a ust. 3 oraz art. 52 ust. 1 ustawy z dnia 27 lipca 2005 r. Prawo
o szkolnictwie wyzszym (Dz. U. z 2017 r. poz. 2183, z pdzn. zm.) w zwigzku z art. 225 ust. 3
ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajgce ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym
i nauce (Dz. U. z 2018 r. poz. 1669, z pdzn. zm.) Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej,
po zapoznaniu sie z raportem zespotu oceniajgcego, a takze kierujgc sie sprawozdaniem
zespotu nauk scistych i przyrodniczych w sprawie powtérnej oceny programowej na kierunku
informatyka prowadzonym na Uniwersytecie Gdanskim na poziomie studidow pierwszego
i drugiego stopnia o profilu ogélnoakademickim, wydaje ocene:

pozytywna

§2

W wyniku powtdrnej oceny jakosci ksztatcenia na kierunku informatyka prowadzonym na
Uniwersytecie Gdanskim Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej stwierdza, ze Uczelnia
podjeta dziatania naprawcze w odniesieniu do zastrzezen wymienionych uchwale nr 103/2019
Prezydium PKA z dnia 28 lutego 2019 r., wobec czego kryteria: koncepcja ksztatcenia i jej
zgodno$¢ z misjg oraz strategig uczelni; program ksztatcenia oraz mozliwos¢ osiggniecia
zaktadanych efektéw ksztatcenia, umiedzynarodowienie procesu ksztatcenia oraz skutecznosc
wewnetrznego systemu zapewnienia jakosci ksztatcenia uzyskaty ocene w petni.

Wydanie oceny pozytywnej uzasadnia wdrozenie nastepujgcych dziatan naprawczych
w odniesieniu do zarzutéw wskazanych w uchwale nr 103/2019 Prezydium PKA z dnia 28 lutego
2019r.

W odniesieniu do kryterium 1.

a) efekty uczenia sie zostaty sformutowane na nowo zgodnie z Polskg Ramg Kwalifikacji.
W odpowiedzi na zarzut dotyczacy braku umiejetnosci samodzielnego odtwarzania
podstawowych twierdzen i przygotowania do prowadzenia badain naukowych,
zdefiniowano efekty kierunkowe: K_WO01 — ma wiedze w zakresie matematyki obejmujgcq
zagadnienia analizy matematycznej i algebry liniowej z geometrig oraz metod
numerycznych, K_UO01 — potrafi zastosowac¢ wiedze matematycznqg do formutfowania,
analizowania i rozwigzywania problemdéw zwigzanych z informatykg, K_K02 — rozumie
potrzebe i docenia zalety pracy zespotowej, rozumie koniecznosc systematycznej pracy nad
zespofowymi projektami informatycznymi, jest gotow do aktywnego dziatania w zespole.
W ramach dziatan naprawczych uzupetniono sylabusy zaje¢ z uwzglednieniem tych efektow.
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej zaleca kontynuacje dziatan naprawczych,
poniewaz nadal wystepuje niezgodnos¢ realizowanego programu studiow z profilem
ogdblnoakademickim. Przejawem tego jest brak powigzania ksztatcenia z zakresu czesci
przedmiotdow matematycznych z zajeciami informatycznymi. Niezgodnos$¢ programu
studiéw z profilem ogdlnoakademickim jest tez widoczna w pracach dyplomowych na
studiach pierwszego stopnia. W prébce wybranych losowo pieciu prac licencjackich zadna
nie zawierata komponentu badawczego. Wszystkie opisywaty realizowane zespotowo
projekty wykorzystujgce znane i typowe technologie informatyczne w typowy sposdb.
Wiekszos$¢ tych prac powstata w zespotach co najmniej trzyosobowych.

b) efekty uczenia sie zostaty okreslone zgodnie z wtasciwym poziomem Polskiej Ramy
Kwalifikacji.
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c)

d)

efekty kierunkowe zostaty uszczegétowione i okreslone w sposdb, ktéry pozwala na
opracowanie witasciwych procedur ich weryfikacji.
sylabusy (karty zajec¢) zostaty uzupetnione o powigzanie efektow przedmiotowych
z kierunkowymi. Zostaty rdéwniez wskazane sposoby weryfikacji zaréwno efektéw
kierunkowych jak i przedmiotowych. Jednak w sformutowaniu efektéw przedmiotowych
wystepujg mankamenty. Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej zaleca wyeliminowanie:
—ogoblnikowych sformutowan, w niektérych przypadkach nawet niespecyficznych dla
samych zaje¢, np. w sylabusach algebry liniowej i aplikacji bazodanowych.
—powtdrzen efektéw kierunkowych jako przedmiotowych (np. w karcie zajec z systemow
operacyjnych).
—obszernych opiséw efektéw przedmiotowych, ktére nie sg odzwierciedlone w metodach
weryfikacji (np. w sylabusach widzenia komputerowego i zaawansowanych algorytmow).
—efektow przedmiotowych, ktére grupujg efekty kierunkowe zamiast je doprecyzowywad
(np. w karcie zajec z algebry liniowej).
w sylabusach podano sposoby weryfikacji osiggniecia efektow przedmiotowych. Prezydium
Polskiej Komisji Akredytacyjnej stwierdza jednak, ze sg one czesto sformutowane zbyt
ogolnie, aby dato sie ocenic ich skutecznos¢. Weryfikacja wielu kompetencji za pomocg tej
samej formy (np. egzamin lub kolokwium) wymaga odrebnej lub kompleksowej oceny
spetnienia weryfikowanych efektéw. Podczas wizytacji zespdt oceniajgcy przeanalizowat
dostarczone przez Uczelnie kolokwia i egzaminy z rachunku prawdopodobierstwa
i statystyki. Sylabus tych zaje¢ okresla m.in. trzy efekty przedmiotowe: P_WO01 — zna
podstawowe pojecia teorii prawdopodobienstwa w tym podstawowe rozktady
prawdopodobienstwa dyskretne i ciggte, parametry rozktadéw (min. wartos¢ oczekiwang,
wariancje i odchylenie standardowe), P_W02 — ma podstawowqg wiedze na temat
estymatorow (w tym estymatorow wartosci oczekiwanej i wariancji) i testowania hipotez
statystycznych w tym testéw dotyczqcych m.in. wartosci oczekiwanej i wariancji, P_\WO03 —
zna podstawy analizy regresji w tym regresji liniowej, ktorych weryfikacje zaplanowano
wiasnie poprzez egzamin i kolokwium. W pracach tych efekty P_W02, P_WO03 nie byty
reprezentowane. Nalezy przy tym zaznaczyé, ze merytoryczna zawarto$s¢ wspomnianych
wyzej efektéow jest wtasciwa. Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej zobowigzuje
Uczelnie do wyeliminowania wskazanych niedociggnied.

W odniesieniu do kryterium 2.

a)

b)

zajeciom zwigzanym z przygotowaniem do egzamindw dyplomowych zmniejszono
przypisang liczbe punktéw ECTS. Uzupetniono réwniez sylabusy dla tych zajeé. Prezydium
Polskiej Komisji Akredytacyjnej stwierdza jednak, ze sg one ogdlnikowe i nie wynika z nich,
jaka jest rola nauczycieli akademickich w realizacji zaje¢. Brakuje okreslenia sposobu
weryfikacji osiggnietych efektéw uczenia sie oraz uzasadnienia dla wyrazonego w punktach
ECTS naktadu pracy studentéw. Prezydium rekomenduje wiec eliminacje wskazanych
mankamentow.

program studidow niestacjonarnych obu stopni przewiduje te same efekty uczenia sie co
program studidw stacjonarnych. Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej stwierdza
jednak, ze sylabusy wielu zaje¢ dla obu form studiéw nie réznig sie w istotny sposéb.
W szczegélnosci nie wskazujg na adekwatne metody oceny pracy wtasnej studentéw
studiéw niestacjonarnych. Dotyczy to miedzy innymi wiekszosci kurséw obowigzkowych
i wielu fakultatywnych na studiach drugiego stopnia, na przyktad inteligencji obliczeniowej,
zaawansowanych algorytmdw, obliczalnosci i ztozonosci, logiki dla informatykdw, podstaw
mikroprzedsiebiorczosci, jezyka angielskiego oraz czesci podstawowych kurséw na studiach
| stopnia, na przyktad rachunku prawdopodobieristwa i statystyki. W programie studidow
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| stopnia wystepujg tez przypadki, gdy sylabus zaje¢ na studiach niestacjonarnych
przewiduje w skréconym czasie realizacje bardziej rozbudowanego programu niz na
studiach stacjonarnych. Dotyczy to np. algebry liniowej i analizy matematycznej. Na
studiach niestacjonarnych zajeciom z programowania obiektowego o tych samych tresciach
programowych, wymiarze, metodach dydaktycznych i efektach uczenia sie co na studiach
stacjonarnych przypisano znacznie wiekszg liczbe punktéw ECTS niz na studiach
stacjonarnych. Nie daje to podstaw do stwierdzenia, ze studenci studiéw niestacjonarnych
obu stopni przy znacznie mniejszej liczbie godzin zaje¢ z bezposrednim udziatem nauczycieli
akademickich lub innych oséb prowadzgcych zajecia i studentéw osiggng te same efekty
uczenia sie co na studiach stacjonarnych. Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
rekomenduje wyeliminowanie wskazanych nieprawidtowosci.

program studiéw | stopnia zostat zmodyfikowany tak, aby przedmioty matematyczne
wystepowaty wczesniej. Powinno to pozwoli¢ na lepsze wykorzystanie przynaleznych im
efektédw uczenia sie w realizacji specjalistycznych przedmiotéw informatycznych. Wedtug
deklaracji tre$ci matematyczne zostaty zintegrowane z informatycznymi. Prezydium Polskiej
Komisji Akredytacyjnej stwierdza jednak, ze nie znajduje to potwierdzenia w analizie
wymagan formalnych i wstepnych podanych w sylabusach. Efekty uczenia sie zwigzane
z kursem analizy matematycznej sg wymagane jedynie dla zaje¢ z rachunku
prawdopodobieristwa oraz jednego przedmiotu specjalistycznego na studiach Il stopnia.
Podobnie efekty przypisane do rachunku prawdopodobieristwa na studiach | stopnia s3
explicite wykorzystywane jedynie na studiach Il stopnia. Zapisy sylabuséw sugerujg, ze
materiat zajec z algebry liniowej jest wykorzystywany tylko na programowaniu liniowym
oraz na jednym kursie specjalistycznym na studiach Il stopnia. Zgodnie z sugestia
z poprzedniej oceny programowej wprowadzono zajecia z programowania liniowego, ktére
uzupetniajg program studidw. Istotne tresci przekazywane na tych zajeciach nie zostaty
jednak zintegrowane z programem studidw, a jedynie poswiecono im odrebny kurs.
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej rekomenduje wyeliminowanie wskazanych
uchybien.

d) w odpowiedzi na zarzut niewtasciwego poziomu prac dyplomowych Jednostka deklaruje

»,Zaproponowanie” zmian w procesie realizacji dyplomowania. Propozycje te polegajg
miedzy innymi na wpisaniu do wymagan dla prac licencjackich elementéw
wykorzystywanego aparatu matematycznego oraz analizy wynikéw. Ponadto zgodnie
z proponowanymi zmianami ,,ocena czesci teoretycznej” pracy miataby stanowi¢ ,,ok. 60%
oceny koncowej”. Nadzér nad jakoscig prac dyplomowych sprawuje dyrekcja Instytutu
Informatyki. Dodatkowo powotano petnomocnika do spraw prac dyplomowych
magisterskich. Do jego kompetencji nalezy organizacja procesu dyplomowania
w odniesieniu do prac magisterskich (w szczegélnosci dobdr recenzentéw). Analiza
wybranych losowo prac dyplomowych nie potwierdza skutecznos$ci powyzszych dziatan.
Jednym z probleméw jest, wspomniana wyzej, niezgodnos$¢ prac licencjackich z profilem
studiéw. W szczegélnosci deklarowane propozycje wag oceny komponentéw
teoretycznego i matematycznego prac nie zostaly jeszcze wdrozone. Prace licencjackie
czesto powstajg w zespotach (nawet piecioosobowych) i opisujg realizacje projektow
informatycznych. W przypadkach analizowanych przez zespdét oceniajacy, wynikowe
projekty byty niewielkie w stosunku do liczby pracujgcych nad nimi osdb. Wsréd
analizowanych przez zespét oceniajacy prac magisterskich znalazta sie przyktadowo praca
dyplomowa , Rozwigzywanie wybranych tamigtéwek za pomocg algorytmdw kolorowania
grafow”, ktdrej zawarto$¢ merytoryczna nie potwierdza umiejetnosci dyplomanta
w zakresie samodzielnego analizowania i wnioskowania. Podwaza tez rzetelnosé
i wiarygodnosé oceny (w tym opinii) opiekuna oraz recenzenta. Zastrzezenia dotyczg takze
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powierzchownos$ci opiniowania prac oraz niejednolitych kryteriéw ich oceny, co skutkuje
brakiem porownywalnosci wystawianych ocen. Przeanalizowane prace dyplomowe
pokazaty przypadki, w ktorych ostateczna ocena nie zostata uzasadniona trescig recenzji.
Praca licencjacka ,Aplikacja do zarzadzania systemami pracy w procesie wytwarzania
oprogramowania” powstata w zespole trzyosobowym i jej recenzent wystawit za nig
poszczegblnym cztonkom tego zespotu oceny 4.0, 4.0 oraz 4.5, cho¢ tres¢ recenzji
towarzyszgca kazdej z tych ocen bytfa taka sama.

W wyniku wdrozenia na Uniwersytecie Gdanskim Jednolitego Systemu Antyplagiatowego
problem nieuprawnionych zapozyczen w pracach dyplomowych zostat rozwigzany. Wciaz
jednak nierozwigzany pozostaje problem oceny indywidualnego wkfadu studentéw w prace
dyplomowe, ktére powstaty w zespotach wieloosobowych. Polska Komisja Akredytacyjna
rekomenduje kontynuacje podjetych dziatann naprawczych zmierzajgcych do usuniecia
wskazanych nieprawidtowosci.

e) w procesie rekrutacji na studia stacjonarne drugiego stopnia wprowadzono dodatkowe

kryterium dla kandydatow, ktérzy nie ukonczyli studidw pierwszego stopnia na kierunkach
informatyka lub informatyka techniczna i telekomunikacja (w czesci dokumentacji
wskazano réwniez matematyke). Kryterium tym jest pozytywny wynik rozmowy
kwalifikacyjnej, w trakcie ktdrej weryfikuje sie kompetencje wymagane do podjecia
zaawansowanych studidow informatycznych. Lista kompetencji w duzym stopniu odpowiada
programowi studiéw pierwszego stopnia wigcznie z odpowiednim poziomem znajomosci
jezyka angielskiego. Uczelnia deleguje do komisji kwalifikacyjnej doswiadczonych
dydaktykéw i przeznacza odpowiednio duzo czasu na rozmowe z kandydatami. Zagadnienia
poruszane na rozmowie sg ogdlnie sformutowane i pozwalajg komisji na duzg swobode
prowadzenia rozmowy. Taki tryb pracy umozliwia wtasciwg selekcje kandydatéw, co
potwierdzajg dotychczasowe doswiadczenia.
Nie zmieniono dotychczas sposobu rekrutacji na studia niestacjonarne Il stopnia. Obecnie
odbywa sie ona na podstawie konkursu ocen na dyplomie ukonczenia studiéw | stopnia.
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej stwierdza, ze takie kryteria pozostajg
nieracjonalne i nie weryfikujg przygotowania kandydatow do podjecia studiéw
i rekomenduje wprowadzenie analogicznej procedury rekrutacyjnej, jak dla studiéw
stacjonarnych.

W odniesieniu do kryterium 3.

Zwiekszono udziat przedstawicieli kierunku informatyka w Wydziatowym Zespole ds. Jakosci
Ksztatcenia, zintensyfikowano jego prace oraz wprowadzono zmiany w procesie ankietowania
studentéw. Ponadto w Instytucie Informatyki zostat powotany petnomocnik do spraw
aktualizacji efektdw uczenia sie i jakosci prac dyplomowych.

Z protokotow posiedzen zespotu ds. zapewnienia jakosci ksztatcenia Wydziatu Matematyki,
Fizyki i Informatyki UG wynika, ze dziatalnosc¢ tego ciata skupiata sie na modyfikacji programow
studiéw w odpowiedzi na raporty z ocen programowych PKA oraz zmiany w przepisach prawa.
Zespot dziata w skali catego Wydziatu, a obszar jego dziatania obejmuje wielu kierunkéw.
Udokumentowane rezultaty prac tego Zespotu sg wtasciwe i potrzebne. Prezydium Polskiej
Komisji Akredytacyjnej stwierdza jednak, ze wewnetrzny system zapewnienia jakosci
ksztatcenia na tym kierunku wykazat ograniczong skuteczno$¢ w monitorowaniu eliminacji
uchybien wskazanych w punktach 1a, 1d, 1e oraz 2a-2e uchwaty nr 103/2019 Prezydium PKA
z dnia 28 lutego 2019 r. W znacznym stopniu ograniczenie to nalezy przypisaé szczegdlnym
warunkom funkcjonowania Uczelni w czasie pandemii covid-19. Prezydium Polskiej Komisji
Akredytacyjnej rekomenduje objecie dziatan naprawczych wynikajgcych z niniejszej uchwaty
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statym nadzorem wtasciwych ciat kolegialnych systemu, dziatajgcych na szczeblu centralnym
Uniwersytetu Gdanskiego.

W odniesieniu do kryterium 6.
Uczelnia wprowadzita do oferty dydaktycznej ocenianego kierunku zajecia w jezyku
angielskim. Planowane sg dziatania majgce na celu zmiane programu studiéw tak, aby czes¢
zaje¢ odbywata sie obowigzkowo w jezyku angielskim. Plany te sg udokumentowane
protokotami zespotu ds. aktualizacji oferty ksztatcenia. Zespét ten w dniu 04.02.2021 r.
zdecydowat o ,wydaniu rekomendacji”, aby warunkiem ukonczenia studiéw byto zaliczenie
przynajmniej jednych zaje¢ fakultatywnych, prowadzonych w jezyku angielskim. Whnioski
z przeprowadzonej przez zespdt oceniajgcy hospitacji lektoratu jezyka angielskiego (na
studiach stacjonarnych) pozwalajg przypuszczaé, ze studenci osiggneli dobry poziom zdolnosci
rozumienia i poprawnego formutowania wypowiedzi w jezyku angielskim. Poziom kompetencji
jezykowych nie powinien wiec by¢ przeszkoda w realizacji zaplanowanych kurséw. Wydziat
Matematyki, Fizyki i Informatyki UG wprowadzit szereg dziatarh majgcych na celu zwiekszenie
stopnia umiedzynarodowienia prowadzonych w nim studiéw. W czasie wizytacji Wydziat goscit
jednego zagranicznego studenta informatyki wramach programu Erasmus+. Pokazuje
to, ze Uczelnia jest w stanie zapewni¢ indywidualne ksztatcenie w jezyku angielskim dla
studentéw kierunku informatyka.

§3
Nastepna ocena programowa na kierunku informatyka w jednostce wymienionej w §1
powinna nastgpi¢ w roku akademickim 2026/2027.

§4
1. Uczelnia niezadowolona z uchwaty moze ztozy¢ wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy.
2.  Wnhniosek, o ktdrym mowa w ust. 1, nalezy kierowaé do Polskiej Komisji Akredytacyjnej

w terminie 30 dni od dnia doreczenia uchwaty.

§5
Uchwate Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymuja:
1. Minister Edukacji i Nauki,
2. Rektor Uniwersytetu Gdanskiego.

§6
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy
Polskiej Komisji Akredytacyjnej
podpisano podpisem kwalifikowanym
w dniu 26.05.2021
Krzysztof Diks
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