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Uchwata nr 384/2020
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 2 lipca 2020 r.

w sprawie wniosku Uniwersytetu Gdanskiego o ponowne rozpatrzenie sprawy oceny
programowej na kierunku historia prowadzonym na poziomie studidw pierwszego
i drugiego stopnia o profilu ogélnoakademickim

§1
Na podstawie art. 245 ust. 4 i 5 w zw. z art. 258 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. —
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz. U. z 2020 r., poz. 85 z pézn. zm.) Prezydium
Polskiej Komisji Akredytacyjnej:

utrzymuje w mocy ocene pozytywng ze skroconym okresem obowigzywania na okres do 2 lat
wyrazong w uchwale nr 163/2020 Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia 7 maja
2020 r. w sprawie oceny programowej na kierunku historia prowadzonym na Uniwersytecie
Gdanskim na poziomie studidéw pierwszego i drugiego stopnia o profilu ogélnoakademickim.

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej, uwzgledniajgc opinie zespotu odwotawczego,
uznato, iz argumenty oraz informacje dodatkowe przedstawione we wniosku Uniwersytetu
Gdanskiego o ponowne rozpatrzenie sprawy oceny programowej na kierunku historia
prowadzonym na poziomie studiéw pierwszego i drugiego stopnia o profilu
ogolnoakademickim, nie uzasadniajg zmiany pozytywnej oceny programowej na okres do 2 lat
wyrazonej w § 1 uchwaty nr 163/2020 Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia 7 maja
2020r.

Pozytywna ocena, o ktdrej mowa w § 1 przedmiotowej uchwaty, zostata wydana zgodnie
z okreslonymi w Statucie Polskiej Komisji Akredytacyjnej warunkami przyznawania ocen,
uwzgledniajgcymi stopienn spetnienia poszczegdlnych kryteriow oceny programowe;.
Pozytywna ocena na skrécony okres dwoch lat wynika stad, iz kryterium 1. Konstrukcja
programu studidow: koncepcja, cele ksztatcenia i efekty uczenia sie, kryterium 2. Realizacja
programu studiéw: tresci programowe, harmonogram realizacji programu studiéw oraz formy
i organizacja zaje¢, metody ksztatcenia, praktyki zawodowe, organizacja procesu nauczania
i uczenia sie, kryterium 8. Wsparcie studentéw w uczeniu sie, rozwoju spotecznym, naukowym
lub zawodowym i wejsciu na rynek pracy oraz rozwdj i doskonalenie form wsparcia oraz
kryterium 10. Polityka jakosci, projektowanie, zatwierdzanie, monitorowanie, przeglad
doskonalenie programu studiéw, zostaty spetnione czesciowo. Pozostate kryteria zostaty
spetnione.

W § 2 przedmiotowej Uchwaty Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej sformutowato
nastepujace zalecenia:

1. Kryterium 1. Konstrukcja programu studidéw: koncepcja, cele ksztatcenia i efekty uczenia
sie:

1. Nalezy uszczegdtowic efekty uczenia sie przypisane do zajec lub grup zajec tak, by byty
mozliwe do uzyskania przez studentow w ramach realizacji tych zajec.

2. Nalezy efekty uczenia sie zdefiniowane dla programéw studidw majgcych
zastosowanie do studentéw, ktdrzy rozpoczeli ksztatcenie przed 1 pazdziernika 2019 r.
w petni powigza¢ z ogdélnymi i szczegdétowymi efektami sformutowanymi
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w rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 17 stycznia 2012 r.
w sprawie standardow ksztatcenia przygotowujgcego do wykonywania zawodu
nauczyciela. Na przyktad pokrycia w efektach sformutowanych na poziomie kierunku
dla studiéw pierwszego i drugiego stopnia nie znajdujg okreslone w standardach
ogdlne efekty ksztatcenia z kategorii wiedzy: ,posiada wiedze psychologiczng
i pedagogiczng pozwalajgcg na rozumienie proceséw rozwoju, socjalizacji,
wychowania i nauczania — uczenia sie” oraz z kategorii umiejetnosci: ,posiada
umiejetnosci i kompetencje niezbedne do kompleksowej realizacji dydaktycznych,
wychowawczych i opiekuniczych zadan szkoty, w tym samodzielnego przygotowania
i dostosowania programu nauczania do potrzeb i mozliwosci uczniow”.

Stanowisko Uczelni

W odniesieniu do zalecenia 1.1, Uczelnia stwierdza, iz ,zgodnie z zarzadzeniem Rektora
nr 34/R/19 Uniwersytet Gdanski podjat w 2019 roku dziatania w tym kierunku i na Wydziale
Historycznym sg one juz bardzo zaawansowane zwtaszcza, ze muszg zakoniczy¢ sie do dnia 30
wrzesnia 2020 roku”. Uniwersytet Gdanski postuluje wiec, by powyisze zalecenie
o charakterze naprawczym uzna¢ za ,rekomendacje, wskazujgca nowe mozliwosci
doskonalenia jakosci ksztatcenia (zgodnie z okolicznosciami przewidzianymi w pkt 3.1
zatgcznika nr 3 do Statutu Polskiej Komisji Akredytacyjnej — stanowigcego zatgcznik do uchwaty
nr 4/2018 Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia 13 grudnia 2018 r. ze zm.) i deklaruje petna
realizacje takiej rekomendacji”.

Polemizujgc ze stwierdzeniem o koniecznosci uszczegoétowienia efektdw uczenia sie
przypisanych do zaje¢, Wnioskodawca stwierdza, iz ,Uniwersytet Gdanski nie zgadza sie
z sugestig, ze wpisanie tego samego efektu kierunkowego (nazywanego przez ZNHoNT
ogdblnym) do sylabuséw kilku przedmiotdw byto jednoznaczne z deklaracja, ze student osiggnie
efekt kierunkowy po zaliczeniu jednego przedmiotu”. Do wniosku o ponowne rozpatrzenie
sprawy dotfgczono 12 przyktadowych sylabuséw, ktdre czesciowo potwierdzajg to stanowisko
i przypisujg ten sam efekt kierunkowy do kilku przedmiotéw, a zarazem w drugiej kolumnie
wprowadzajg dodatkowo uszczegdtowione opisy efektdow Scislej zwigzane z tematyka
konkretnych zaje¢. Przyktadowo efekt kierunkowy KI1H W03 Ma zaawansowany,
uporzagdkowang wiedze szczegdtowag z zakresu historii powszechnej (w zakresie pieciu
gtéwnych epok historycznych) w ujeciu chronologicznym i tematycznym, pojawia sie
w sylabusach takich zajeé, jak Historia starozytna powszechna, Historia $redniowieczna
powszechna, Historia nowozytna powszechna oraz Historia powszechna XIX wieku. W kazdym
z tych sylabusdéw efekt kierunkowy sformutowano dwukrotnie: raz w brzmieniu wspdélnym dla
wszystkich sylabuséw, a raz uszczegétowiony. | tak np. w sylabusie zaje¢ Historia starozytna
powszechna obok wyzej wymienionego wspdlnego opisu efektu znajduje sie tez
uszczegoétowiony, ale opatrzony identycznym numerem: K1H_WO03 Posiada zaawansowang,
uporzagdkowang chronologicznie i tematycznie wiedze o historii starozytnej (do 476 r. n. e.);
wymienia i opisuje wydarzenia i procesy zachodzace w tym okresie. Charakteryzuje wptyw
czynnika religijnego oraz idei na dzieje starozytne.

Odpowiadajac na zalecenie 1.2, Wnioskodawca réowniez ,postuluje, by powyisze zalecenie
o charakterze naprawczym uznac za rekomendacje wskazujgcg nowe mozliwosci doskonalenia
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jakosci ksztatcenia”. Wnioskodawca przeprowadza ponadto argumentacje natury prawnej,
stwierdzajac, iz:

po pierwsze, rozporzadzenie z 17 stycznia 2012 r., do ktdérego odwotuje sie uchwata nr
163/2020 Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia 7 maja 2020 r. ,jest aktem
prawnym uznanym za uchylony”,

po drugie, ,,wedtug zatacznika nr 1 Raportu z wizytacji rozporzadzenie z 17 stycznia 2012 roku
nie zostato uznane przez ZO PKA jako obowigzujgca podstawa prawna oceny jakosci ksztatcenia
w trakcie przeprowadzanej na kierunku Historia oceny programowej (por. Zatgcznik nr 1.
Podstawa prawna oceny jakosci ksztatcenia; - str. 63 raportu z wizytacji zespotu oceniajgcego
PKA, Warszawa 2019 r.)",

po trzecie, ,w standardzie jakosci ksztatcenia 1.2a okres$lonym w szczegdtowych kryteriach
dokonywania oceny programowej (Zatgcznik nr 2 do Statutu Polskiej Komisji Akredytacyjnej)
znajduje sie wytacznie odwotanie do rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa WyzZszego
z dnia 25 lipca 2019 r. w sprawie standardu ksztatcenia przygotowujacego do wykonywania
zawodu nauczyciela (Dz. U. z 2019 poz. 1450 ze zm.) wydanego na podstawie ustawy z dnia 20
lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz. U. z 2020 r., poz. 85 z pdzn. zm.),
a nie do nieobowigzujacego rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 17
stycznia 2012 r. w sprawie standardéw ksztatcenia przygotowujgcego do wykonywania zawodu
nauczyciela (Dz.U. z 2012, poz. 131) wydanego na podstawie nieobowigzujgcej juz Ustawy
z dnia 27 lipca 2005 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym (Dz. U. 2005, nr 164, poz. 1365 ze zm.).

W konkluzji Wnioskodawca deklaruje jednak ,,mozliwie petng realizacje takiej rekomendacji”.

Stanowisko Prezydium PKA

OdpowiedZz Whnioskodawcy ma w obydwu punktach charakter na przemian polemiczny,
deklaratywny i postulatywny. Wnioskodawca deklaruje przeprowadzenie zmian i podaje
przyktady sylabusow, ktére zawierajg zarowno ogdlne, jak i uszczegétowione opisy efektow.
Uczelnia wskazuje, iz zmiany sg w toku. Wnioskodawca podejmuje ponadto polemike natury
prawnej, ktérej nie mozna uznaé, gdyz:

po pierwsze, rozporzgdzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 17 stycznia 2012 r.
w sprawie standardéw ksztatcenia przygotowujacego do wykonywania zawodu nauczyciela
(Dz. U. z 2012 poz. 131), do ktérego odwotuje sie uchwata nr 163/2020 Prezydium Polskiej
Komisji Akredytacyjnej z dnia 7 maja 2020 r. jest faktycznie aktem prawnym uchylonym, z tym
ze, data uchylenia tego rozporzadzenia to 3 sierpnia 2019 r., natomiast data przeprowadzenia
wizytacji to 13-14 maja 2019 r. Oznacza to, ze rozporzadzenie obowigzywato w czasie
przeprowadzania wizytacji, a zatem takze w odniesieniu do uchwaty nr 163/2020 Prezydium
Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia 7 maja 2020 r.
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po drugie, Zatgcznik nr 1 Raportu z wizytacji (s. 63) faktycznie nie wymienia rozporzadzenia
Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 17 stycznia 2012 r. w sprawie standardéw
ksztatcenia przygotowujgcego do wykonywania zawodu nauczyciela (Dz. U. z 2012 poz. 131),
cho¢ w Raporcie znajduja sie liczne odniesienia do tego rozporzadzenia: na przyktad na
stronach 8, 10-13, 16-20, 23-24, 28, 32-33, 61. Ponadto w Zataczniku ,Szczegdtowe kryteria
dokonywania oceny programowej. Profil ogdlnoakademicki” do Raportu z wizytacji
Whnioskodawca otrzymat informacje, jakie akty prawne stanowig podstawe oceny. | tak, na
przyktad Standard jakosci ksztatcenia 1.2a obejmuje ,Efekty uczenia sie w przypadku
kierunkéw studidow przygotowujgcych do wykonywania zawodoéw, o ktérych mowa w art. 68
ust. 1 ustawy, zawierajg petny zakres ogdlnych i szczegdétowych efektéw uczenia sie zawartych
w standardach ksztatcenia okreslonych w rozporzgdzeniach wydanych na podstawie art. 68
ust. 3 ustawy” (s. 88 Raportu z wizytacji). Wskazac nalezy, ze zgodnie z art. 349 pkt 6 ustawy
z dnia 3 lipca 2018 r. - Przepisy wprowadzajgce ustawe - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce
(Dz. U. poz. 1669 z pdzn. zm.), rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 17
stycznia 2012 r. w sprawie standardéw ksztatcenia przygotowujgcego do wykonywania zawodu
nauczyciela (Dz. U. z 2012 poz. 131) zachowato swojg moc obowigzujagcg, nawet pomimo
uchylenia ustawy stanowigcej podstawe jego wydania tj. ustawy z dnia 27 lipca 2005 r. - Prawo
o szkolnictwie wyzszym (t.j. Dz. U. z 2017 r. poz. 2183 z pdzn. zm.), az do czasu wejscia w zycie
rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 25 lipca 2019 r. w sprawie
standardu ksztatcenia przygotowujacego do wykonywania zawodu nauczyciela (Dz. U. z 2019
poz. 1450 z pdin. zm.).

po trzecie, standard jakosci ksztatcenia 1.2a okreslony w szczegétowych kryteriach
dokonywania oceny programowej (Zatacznik nr 2 do Statutu Polskiej Komisji Akredytacyjnej -
tekst ujednolicony uwzgledniajagcy zmiany wprowadzone uchwata Polskiej Komisji
Akredytacyjnej z dnia 18 lutego 2019 r. nr 1/2019) nie odwotuje sie ani do rozporzadzenia
Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 25 lipca 2019 r. w sprawie standardu ksztatcenia
przygotowujgcego do wykonywania zawodu nauczyciela (Dz. U. z 2019 poz. 1450 ze zm.), ani
tez do rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 17 stycznia 2012 r.
w sprawie standardéw ksztatcenia przygotowujacego do wykonywania zawodu nauczyciela
(Dz. U. z 2012, poz. 131), a jedynie do ,art. 68 ust. 3 ustawy” (s. 16 Statutu PKA). Wobec
powyzszego nie mozna zgodzic sie z argumentacjg Wnioskodawcy; trudno bowiem oczekiwag,
ze dokument wczesniejszy (Statut PKA) bedzie sie odnosit do aktu prawnego, ktéry wszedt w
zycie ponad pie¢ miesiecy pdzniej (rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z
dnia 25 lipca 2019 r. w sprawie standardu ksztatcenia przygotowujgcego do wykonywania
zawodu nauczyciela (Dz. U. z 2019 poz. 1450 ze zm).

Uczelnia przedstawita przyktady sylabusow, ktore cze$ciowo uwzgledniajg zalecenie zawarte
w przedmiotowej Uchwale. Nie przedstawita jednak stosownych uchwat dotyczacych zmiany
programu studidw, co wynika z faktu, iz dziatania naprawcze zostaty podjete, ale jeszcze nie
zakorniczone. Nie ma zatem przestanek do zmiany zalecen. Zalecenia pozostajg w mocy.
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2) Kryterium 2. Realizacja programu studidow: tresci programowe, harmonogram realizacji
programu studiow oraz formy i organizacja zaje¢, metody ksztatcenia, praktyki
zawodowe, organizacja procesu nauczania i uczenia sie

1. Nalezy dostosowad tresci ksztatcenia do efektéw uczenia sie przypisanych do zajec lub
grup zaje¢ w celu zapewnienia mozliwosci osiggniecia tych efektow przez studentow.

2. Nalezy dostosowac tresci ksztatcenia i formy zajeé na specjalnosci nauczycielskiej na
obu poziomach studidow do efektéw uczenia sie i wymagan sformutowanych
odpowiednio w rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyziszego z dnia
17 stycznia 2012 r. w sprawie standardow ksztatcenia przygotowujgcego do
wykonywania zawodu nauczyciela oraz w rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego z dnia 25 lipca 2019 r. w sprawie standardu ksztatcenia przygotowujgcego
do wykonywania zawodu nauczyciela.

3. Nalezy sformutowac efekty uczenia sie dla praktyk zawodowych specyficzne dla kazdej
specjalnosci i adekwatne do celdw praktyk oraz odpowiadajgce im tresci programowe,
a w przypadku specjalnosci nauczycielskiej dostosowa¢ je do wymagan odpowiednio
rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa WyzZszego z dnia 17 stycznia 2012 r.
w sprawie standardow ksztatcenia przygotowujgcego do wykonywania zawodu
nauczyciela oraz rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 25 lipca
2019 r. w sprawie standardu ksztatcenia przygotowujgcego do wykonywania zawodu
nauczyciela.

4. Nalezy dostosowac narzedzia weryfikacji efektdw uczenia sie do efektéw uczenia sie
przypisanych do praktyk zawodowych oraz wprowadzi¢ sposdb weryfikacji i oceny
efektdw uczenia sie osiggnietych przez studenta w trakcie praktyk pozwalajgcy na
ocene stopnia osiggniecia przypisanych do nich efektéw uczenia sie.

Stanowisko Uczelni

W odpowiedz na zalecenie 2.1 Uczelnia deklaruje, iz ,,zgodnie z zarzadzeniem Rektora nr
34/R/19 Uniwersytet Gdanski podjat w 2019 roku dziatania w tym kierunku i na Wydziale
Historycznym sg one juz bardzo zaawansowane zwtaszcza, ze muszg zakonczy¢ sie do dnia 30
wrzesnia 2020 roku”. Uniwersytet Gdanski postuluje wiec, by powyisze zalecenie
o charakterze naprawczym uzna¢ za ,rekomendacje, wskazujagca nowe mozliwosci
doskonalenia jakosci ksztatcenia (zgodnie z okolicznosciami przewidzianymi w pkt 3.1
zatgcznika nr 3 do Statutu Polskiej Komisji Akredytacyjnej — stanowigcego zatacznik do uchwaty
nr 4/2018 Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia 13 grudnia 2018 r. ze zm.) i deklaruje petng
realizacje takiej rekomendacji”.

OdpowiedZ na zalecenie 2.2 z jednej strony zawiera postulat, ,by powyzsze zalecenie
o charakterze naprawczym uznac za rekomendacje wskazujgcg nowe mozliwosci doskonalenia
jakosci ksztatcenia”, a z drugiej strony deklaracje, iz ,Wydziat Historyczny dostosowat juz tresci
ksztatcenia i formy zajec¢ na specjalnosci nauczycielskiej na obu poziomach studiéw do efektéw
uczenia sie i wymagan sformutowanych w rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa
Wyiszego z dnia 25 lipca 2019 r. w sprawie standardu ksztatcenia przygotowujgcego do
wykonywania zawodu nauczyciela (Dz. U. z 2019 poz. 1450 ze zm.)”. Wnioskodawca odsyta do
nastepujgcych dokumentow:
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a/ program studidow dla HSSL na rok akademicki 2019/2020; Wnioskodawca podaje strone
internetowg, ktéra zawiera dokument pod nazwag ,Historia studia stacjonarne pierwszego
stopnia specjalnos¢: nauczycielska”

b/ program studiow dla HSSM na rok akademicki 2019/2020; Wnioskodawca podaje strone
internetowg, ktéra zawiera dokument pod nazwg ,Historia studia stacjonarne drugiego
stopnia specjalnosé: nauczycielska - historia i WOS”. Program studiéw dla HSSM przedstawiono
tez w zatgczniku do WPRS (Zatgczniki do WPRS - bez sylabusdw, s. 2) Wnioskodawca zaznacza
Jiz w tym programie ,w zwigzku ze zmianami, w celu udoskonalenia przygotowania
absolwentéw do pracy zawodowej wprowadzone zostaty nowe przedmioty: Podstawy
antropologii oraz Prawa cztowieka i ich ochrona”

¢/ program studiéw dla HSSM na rok akademicki 2020/2021. W zatgczniku do WPRS znajduje
sie dokument pod nazwg ,Historia studia stacjonarne drugiego stopnia specjalnos¢
nauczycielska - historia i WOS” (Zatgczniki do WPRS - bez sylabusodw, s. 3)

oraz program studidw ,Historia studia stacjonarne pierwszego stopnia specjalnosc:
nauczycielska” na rok akademicki 2020/2021 (Zataczniki do WPRS - bez sylabusow, s. 1).

Zmiany wprowadzone w programach studiéw opisano pokrétce w punkcie Ad. 11.1.4./ wniosku
0 ponowne rozpatrzenie sprawy w Czesci Il ,Argumenty do uzasadnienia stopnia spetnienia
kazdego ze szczegétowych kryteridw oceny programowej” (s. 8). Wskazano tam, iz
w przypadku studentow studiujgcych obecnie [2019/2020] na | roku HSSM wtgczono do
programu studidw specjalnosci nauczycielskiej dodatkowe zajecia z pedagogiki i psychologii
w wymiarze 2x15 godzin ¢wiczen, realizowane w Il semestrze studiéow i ukierunkowane na
uzupetnienie brakujgcych efektéw uczenia sie. Zgodnie z deklaracja Wnioskodawcy,
w przypadku pozostatych studentéw na specjalnosci nauczycielskiej obligatoryjnie wtgczono
wskazane efekty do realizacji podczas zaje¢ z pedagogiki i psychologii na | roku studiow
magisterskich w wymiarze 2x30 godzin. Wnioskodawca podnosi tez, iz, dla utatwienia realizacji
w/w efektow od roku akademickiego 2020/2021 zmieniona zostata forma tych zajec
z wyktadéw na ¢éwiczenia”. Wnioskodawca deklaruje, iz odpowiednie korekty programow
studiéw zostaty juz zatwierdzone przez Rade Dziekana Wydziatu Historycznego w dniu 22 maja
2020 r. i do konica czerwca 2020 roku zostang one poddane pod gtosowanie na posiedzeniu
Senatu Uniwersytetu Gdanskiego.

Odpowiedz na zalecenie 2.3 odsyta do odpowiedzi na zalecenie 2.2 .

Odpowiadajac na zalecenie 2.4, Wnioskodawca deklaruje intencje ,,wprowadzenia w ramach
kazdej z oferowanych specjalnosci zawodowych zaliczenia praktyk na ocene”. Uczelnia
informuje tez, iz ,Rada Dziekana Wydziatu Historycznego pozytywnie zaopiniowata juz takie
zmiany w programie studiéw w dniu 22 maja 2020 r. i obecnie czeka na zatwierdzenie tych
zmian przez Senat Uniwersytetu Gdanskiego”. Proponowane zmiany polegaja na
wprowadzeniu zaliczenia na ocene zamiast zaliczenia bez oceny w przypadku wszystkich
praktyk zawodowych realizowanych na kierunku Historia. Taka forma zaliczenia ma
obowigzywac wszystkie specjalnosci | i Il stopnia dla studentdw rozpoczynajacych studia od
roku akademickiego 2020/2021.

Stanowisko Prezydium PKA
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OdpowiedZz Whnioskodawcy ma charakter deklaratywny i postulatywny. W odpowiedzi na
zalecenie, Wnioskodawca powotuje sie na zarzagdzenie Rektora nr 34/R/19 w sprawie wzoru
opisu przedmiotu (sylabusa) obowigzujgcego na Uniwersytecie Gdanskim. Wskazuje to na
sprowadzenie dostrzezonej w zaleceniu niespdjnosci tresci ksztatcenia z efektami uczenia sie
wyfacznie do kwestii stosowania jednolitego wzoru opisu przedmiotu (sylabusa), co jest
uproszczeniem problemdw dostrzezonych w trakcie wizytacji.

Deklaracja, iz Wydziat Historyczny dostosowat juz tresci ksztatcenia i formy zaje¢ na
specjalnosci nauczycielskiej na obu poziomach studidow do efektéw uczenia sie i wymagan
sformutowanych w rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 25 lipca
2019 r. w sprawie standardu ksztatcenia przygotowujgcego do wykonywania zawodu
nauczyciela (Dz. U. z 2019 poz. 1450 ze zm.) nie zostata poparta wyjasnieniem w odniesieniu
do studiow pierwszego stopnia i tylko zdawkowo uzasadniona w odniesieniu do studiow
drugiego stopnia.

Mozna uznaé wyjasnienie zawarte w Czesci Il WPRS dotyczace planu wtaczenia do programu
studiow specjalnosci nauczycielskiej drugiego stopnia dwdéch dodatkowych zajeé
z pedagogiki i psychologii w wymiarze 2x15 godzin ¢wiczen, ktére majg zostaé zrealizowane
w Il semestrze studiéw, co znajduje potwierdzenie w przedstawionym programie studidow na
rok akademicki 2019/2020. Zmiana miataby dotyczy¢ trzeciego semestru, czyli nastepnego
roku studiéw. Ponadto, jak wynika z dokumentacji jest to zmiana doraZna, stuzgca rozwigzaniu
problemu dostrzezonego przez zespot oceniajacy PKA, a nie zmiana trwata majgca na celu
podniesienie jakosci ksztatcenia na ocenianym kierunku.

Z odpowiedzi Wnioskodawcy nie wynika jasno, jakich , pozostatych studentéw na specjalnosci
nauczycielskiej” dotyczy zadeklarowane we wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy
obligatoryjne wtaczenie wskazanych efektdw do realizacji podczas zaje¢ z pedagogiki
i psychologii na | roku studiow magisterskich w wymiarze 2x30 godzin. Niejasnos¢ dotyczy tez
»wskazanych efektow”, ktérych we wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy nie wymieniono.

Analiza programoéw studidw zatgczonych do wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy
potwierdza deklaracje Wnioskodawcy, iz od roku akademickiego 2020/2021 forma zajec
z pedagogiki i psychologii na studiach drugiego stopnia ocenianego kierunku zostata zmieniona
z wyktaddéw na ¢wiczenia, co faktycznie moze stanowi¢ forme bardziej sprzyjajgcg nabywaniu
umiejetnosci i kompetencji kluczowych dla wykonywania zawodu nauczyciela i co jest
odpowiedzig na ocene zawartg w Opinii ZNHiINT, stanowigcej Zatacznik do Uchwaty Nr
163/2020 Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia 7 maja 2020 r. Opinia ta powotujgc
sie na rozporzgdzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 25 lipca 2019 r. w sprawie
standardu ksztatcenia przygotowujacego do wykonywania zawodu nauczyciela (Dz.U. z 2019
poz. 1450 ze zm.), wskazuje, iz rozporzadzenie w pkt. 3.2 zobowigzuje uczelnie do realizacji
dwéch trzecich godzin zaje¢ z grupy B ,w formie wyktaddéw i éwiczen”. Jak stwierdzono
w przedmiotowej Opinii ,na kierunku historia prowadzonym przez Uniwersytet Gdanski
godziny te realizowane sg wytgcznie w formie wyktadow”.

Deklaracja, iz odpowiednie korekty programow studidw zostaty juz zatwierdzone przez Rade
Dziekana Wydziatu Historycznego w dniu 22 maja 2020 r. nie znajduje potwierdzenia
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w dokumentacji zawartej we wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy. Takiego dokumentu do
whniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy nie dotgczono. Poza tym, wskazaé nalezy, ze zgodnie
z art. 28 ust. 1 pkt 11 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce
(t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 85 z pdzn. zm.), ustalenie programu studidw i wprowadzanie w nim
zamian nalezy do kompetencji Senatu a nie innego ciata kolegialnego uczelni.

Whnioskodawca nie odnidst sie do zalecenia 2.3 dotyczacego koniecznosci sformutowania
efektow uczenia sie dla praktyk zawodowych specyficznych dla kazdej specjalnosci
i adekwatnych do celéw praktyk oraz odpowiadajgcych im tresci programowych, odsytajac
jedynie do odpowiedzi na zalecenie 2.2, ktdre dotyczyto innych cho¢ powigzanych kwestii. Nie
whnidst zatem nowych informacji, ktére pozwolityby uznac jego argumentacje za uzasadniona.

W odniesieniu do zalecenia 2.4, Uczelnia wskazuje na plan wprowadzenia zaliczenia na ocene
wszystkich praktyk zawodowych dla wszystkich specjalnosci dla studentdw rozpoczynajacych
studia w roku akademickim 2020/2021. Analiza dokumentacji nie w petni potwierdza
zadeklarowane zmiany. Na przyktad, w programie studiéw ,Historia studia stacjonarne
pierwszego stopnia specjalnosé: nauczycielska” na rok akademicki 2020/2021 w rzedzie Lp. 10
Praktyki zawodowe [30 godz.] nadal figuruje zaliczenie bez oceny "Z". Z przedstawionych
programow studiow wynika, iz praktyki nie sg traktowane na réwni z innymi zajeciami. W tabeli
przedstawiajgcej liczbe godzin przewidzianych dla poszczegdlnych zajeé, przy praktykach
figuruje liczba "0". Informacja o wymiarze godzinowym praktyk znajduje sie jedynie w nazwie
przedmiotu. Pozostaje tez nierozwigzany problem dostosowania narzedzi weryfikacji efektéw
uczenia sie do efektow uczenia sie przypisanych do praktyk zawodowych oraz weryfikacji
i oceny efektow uczenia sie osiggnietych w trakcie praktyk przez studentéw kontynuujgcych
studia. Ponadto procedura zatwierdzania zmian nie zostata zakoniczona, a zatem trudno ocenié
efekty jej planowanego wprowadzenia.

Odpowiedzi na zalecenia sg w znacznej mierze postulatywne i deklaratywne. Nie odnosz3 sie
one do zasadniczych kwestii podniesionych w uchwale Prezydium PKA takich, jak
dostosowanie tresci ksztatcenia do efektdw uczenia sie oraz sformutowanie efektéw uczenia
sie dla praktyk zawodowych specyficznych dla kazdej specjalnosci i adekwatnych do celéw
praktyk oraz odpowiadajgcych im tresci programowych. Przedstawiono zmiany programowe
dotyczace zaje¢ z psychologii i pedagogiki dla specjalnosci nauczycielskiej na studiach
drugiego stopnia. Nie przedstawiono jednak stosownych uchwat w tej sprawie i nie
rozwigzano problemu weryfikacji efektow uczenia sie osiggnietych przez studenta w trakcie
praktyk zawodowych w przypadku oséb kontynuujacych studia. Z uwagi na niepetny
i deklaratywny charakter przedstawionych zmian, nie ma podstaw do zmiany zalecen.
Zalecenia pozostaja w mocy.

3) Kryterium 8. Wsparcie studentéw w uczeniu sie, rozwoju spotecznym, naukowym lub
zawodowym i wejsciu na rynek pracy oraz rozwa@j i doskonalenie form wsparcia

Nalezy podda¢ monitoringowi z udziatem studentédw funkcjonowanie systemu wsparcia

studentéw w procesie uczenia sie, z uwzglednieniem systemu sktadania skarg i wnioskéw oraz
reagowania na sytuacje konfliktowe oraz zapobiegania réznym formom dyskryminacji.
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Stanowisko Uczelni

W Czesci Il WPRS Whnioskodawca postuluje, ,by powyisze zalecenie o charakterze
naprawczym uzna¢ za rekomendacje wskazujacg nowe mozliwosci doskonalenia jakosci
ksztatcenia” oraz ,,zapewnia, ze bedzie stale usprawniat i modernizowat system sktadania skarg
i wnioskéw oraz reagowania na sytuacje konfliktowe oraz zapobiegania réznym formom
dyskryminacji”. Wnioskodawca podnosi, iz Wydziat Historyczny ,nigdy nie bagatelizowat, nie
bagatelizuje i nie bedzie bagatelizowat (ani dopuszczat do zaistnienia) zadnych form
dyskryminacji wsrdd lub wobec studentéw wydziatu”, a zarazem ,,deklaruje jeszcze bardziej
intensywne monitorowanie funkcjonowania systemu wsparcia studentdw w procesie uczenia
sie z udziatem studentéw, udoskonalanie systemu sktadania skarg i wnioskéw oraz reagowanie
na potencjalne sytuacje konfliktowe”.

W Czesci Il WPRS (Ad. 11.8.1.) Wnioskodawca stwierdza, iz ,,stoi na stanowisku, ze system
zgtaszania ‘przypadkow konfliktowych’ jest rozbudowany, dziata sprawnie i umozliwia szybkie
ich wykrywanie oraz rozwigzywanie. Studenci majg mozliwos$¢ zgtoszenia swoich uwag:
a/ opiekunowi roku, b/ w anonimowych ankietach (papierowej albo/i elektronicznej),
¢/ poprzez anonimowa skrzynke
(https://historia.ug.edu.pl/studenci_wydzialu_historycznego/jakosc_ksztalcenia/formularz_u
wag_o_jakosci_ksztalcenia), d/ na corocznych spotkaniach studentéw kierunku
z dyrekcjg Instytutu Historii, e/ na spotkaniach wtadz Wydziatu Historycznego z Samorzagdem
Studentéw Wydziatu Historycznego, lub f/ poprzez uczestnictwo w posiedzeniach Rady
Instytutu Historii”. Wnioskodawca zaprzecza, jakoby podejmowano préby bagatelizowania
przypadku dyskryminacji wymienionego w Raporcie z wizytacji (s. 52). Wskazano, iz
przestuchania 47 (na ogdétem 49) studentow specjalnosci nauczycielskiej przeprowadzone
przez Rzecznika Dyscyplinarnego Uniwersytetu Gdanskiego do spraw Nauczycieli
Akademickich nie potwierdzity nieprawidtowosci wytknietych przez ZO PKA. Spotkanie ze
studentami, ktdre odbyto sie online 22 maja 2020 r. takze nie potwierdzito zaistnienia
przypadkéw dyskryminacji na ocenianym kierunku w roku akademickim 2019/2020.

Do wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy zataczono:

a) wniosek Prorektor ds. Ksztatcenia Uniwersytetu Gdanskiego z 24 maja 2019 roku
(L.dz. R400/156/2018) o wszczecie postepowania wyjasniajgcego w sprawie sposobu
prowadzenia zaje¢ dydaktycznych, skierowany do Rzecznika Dyscyplinarnego Uniwersytetu
Gdanskiego do spraw Nauczycieli Akademickich. Zatgczniki do wniosku stanowig: kopia notatki
stuzbowej ze spotkania z zespotem oceniajgcym PKA w dniu 14 maja 2019 r. oraz wyniki ankiety
studenckiej dotyczacej zaje¢, co do ktérych prowadzenia zgtoszono nieprawidtowosci
i przeprowadzonej 14 maja 2019 r. (Zatgczniki do wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy -
bez sylabusoéw, s. 4-7),

b) postanowienie Rzecznika Dyscyplinarnego Uniwersytetu Gdanskiego ds. nauczycieli
akademickich z dnia 13 stycznia 2020 r. o umorzeniu postepowania wyjasniajgcego wobec
braku danych dostatecznie uzasadniajacych popetnienie przewinienia dyscyplinarnego
(Zataczniki do WPRS - bez sylabuséw, s. 8-13). Dokument ten informuje, iz w wyniku
przestuchania studentdw ustalono, ze nauczyciel uzywat podczas wyktadéw termindw
»pederasci” i ,niemieccy zboczency”, jednak ,w ocenie Rzecznika Dyscyplinarnego, zaden
z cytowanych terminéw, nie moze by¢ uznany za obrazliwy, ponizajacy lub wulgarny”.
Powotujac sie na stowniki jezyka polskiego, Rzecznik Dyscyplinarny stwierdza, ze ,,s3 to terminy
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neutralne, stuzace opisowi, a nie wartosciowaniu badZ wyrazaniu negatywnych ocen”.
Zdaniem Rzecznika Dyscyplinarnego wypowiedzi nauczyciela na temat oséb homoseksualnych
»,mieszczg sie w granicach wolnosci stowa”.

c) protokét ze spotkania ze studentami studiéw pierwszego i drugiego stopnia kierunku historia
przeprowadzonego online w dniu 22 maja 2020 r. przez Dyrekcje Instytutu Historii, z ktérego
wynika m.in., ze w roku akademickim 2019/2020 na ocenianym kierunku nie zaobserwowano
przypadkéw dyskryminacji. Podczas spotkania Dyrekcja Instytutu Historii podniosta takze
problem rezygnacji wielu studentéw w trakcie i na koniec | semestru | roku studiow pierwszego
stopnia (Zatgczniki do wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy - bez sylabuséw, s. 14-15).

Stanowisko Prezydium PKA

Z informacji przedstawionych we wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy wynika, iz zespét
oceniajacy PKA uzyskat informacje o przypadkach dyskryminacji podczas spotkania ze
studentami ocenianego kierunku i przekazat jg Witadzom Uczelni. Prorektor ds. Ksztatcenia
podjeta stosowne kroki, takie jak przeprowadzenie natychmiastowej ankiety studenckiej oraz
skierowanie wniosku do Rzecznika Dyscyplinarnego Uniwersytetu Gdanskiego do spraw
Nauczycieli Akademickich. Rzecznik Dyscyplinarny przeprowadzit postepowanie i wydat
orzeczenie. Wtasciwym dziataniem naprawczym byto tez przeprowadzenie spotkania ze
studentami i wspdlna refleksja nad licznymi przypadkami rezygnacji ze studiow. Doceniajgc
podjete dziatania naprawcze, nalezy wskazaé, iz sg one reakcjg na impuls ze strony zespotu
oceniajagcego PKA. Mimo istnienia procedur wskazanych przez Wnioskodawce w odpowiedzi
na zalecenie, to zespdt oceniajagcy PKA odegrat role posrednika pomiedzy studentami
i Wtadzami Uczelni oraz inicjatora dziatan naprawczych. Fakt, iz studenci zwrécili sie do zespotu
oceniajgcego PKA moze wynika¢ stad, iz dotad na ocenianym kierunku nie przeprowadzano
ankiet studenckich dotyczacych zaje¢ prowadzonych przez pracownikéw innych wydziatow,
a zatem w procedurach systemu wsparcia studentéw w procesie uczenia sie istniata luka, na
co wskazano w Raporcie z wizytacji.

Wyijasnienia Uczelni wskazujg, iz Wtadze prawidiowo zareagowaty na wskazany przez zespét
oceniajgcy PKA problem. Istotg monitoringu funkcjonowania systemu wsparcia studentow
w procesie uczenia sie, wskazanego w zaleceniu jest jednak nie tylko reagowanie, ale
i systematyczne stosowanie narzedzi pozwalajacych diagnozowac problemy. Poprawe
skutecznosci systemu wsparcia studentdw w procesie uczenia sie, w tym kwestie
wypetnienia luki w systemie ankietyzacji, bedzie mozina stwierdzi¢c podczas kolejnej
wizytacji. Zalecenie pozostaje w mocy.

4) Kryterium 10. Polityka jakosci, projektowanie, zatwierdzanie, monitorowanie, przeglad
i doskonalenie programu studiéw

Nalezy przeprowadzaé okresowe przeglady programow studidw i ich realizacji w sposdb
zapewniajgcy diagnozowanie nieprawidtowosci oraz wdrazanie dziatah naprawczych.

Stanowisko Uczelni

W Czesci Il WPRS Whnioskodawca postuluje, ,by powyisze zalecenie o charakterze
naprawczym uzna¢ za rekomendacje wskazujgcg nowe mozliwosci doskonalenia jakosci
ksztatcenia”. Uczelnia zapewnia, ze ,przeprowadza okresowe przeglady programow studidéw
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i ich realizacji w sposéb zapewniajacy diagnozowanie nieprawidtowosci oraz wdrazanie dziatan
naprawczych, ale jednoczesnie deklaruje, ze zintensyfikuje swoje dziatania w tym zakresie”.
W czesci Il WPRS Whnioskodawca podejmuje polemike z Opinig ZNHINT oraz Raportem
z wizytacji opartg na trzech przestankach:

1) brak skorelowania tresci programowych z efektami uczenia sie sformutowanymi dla
poszczegblnych przedmiotéw wynikat stad, iz ,,w Swietle obowigzujgcych wéweczas
przepisdw nie byty one traktowane jako jedyny i wylacznie wtasciwy sposdb
sporzadzania opisania efektdw w sylabusie danego przedmiotu”,

2) kontrola NIK w 2016 roku zakonczyta sie pozytywng oceng procesu ksztatcenia
nauczycieli (w tym historii) na Uniwersytecie Gdanskim,

3) od roku akademickiego 2019/2020 na Wydziale Historycznym UG dziata trzyetapowy
system przegladow programoéw studiéw: Opiekun Kierunku — Rada Programowa
Kierunku — Wydziatowy Zespot.

Stanowisko Prezydium PKA

W odpowiedzi na zalecenie Wnioskodawca zadeklarowat, iz w roku akademickim 2019/2020
wprowadzit trzyetapowy system przegladdéw programoéw studiéw. We wniosku o ponowne
rozpatrzenie sprawy nie przedstawiono jednak dokumentéw potwierdzajgcych skutecznosc
funkcjonowania tego systemu.

Efekty dziatania trzyetapowego systemu przegladéw programéw studidw bedzie moina
stwierdzi¢ podczas kolejnej wizytacji. Zalecenie pozostaje w mocy.

Biorac pod uwage podtrzymanie ocen kryterium 1, 2, 8 i 10, Prezydium PKA stwierdza, iz nie
zostaty spetnione warunki do zmiany wydanej wczesniej oceny pozytywnej na okres dwaéch
lat.

§2
Uchwate Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymuja:
1. Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego,
2. Rektor Uniwersytetu Gdanskiego.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy
Polskiej Komisji Akredytacyjnej
Podpisano podpisem kwalifikowanym w dniu
05.07.2020

Krzysztof Diks
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